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| ovennaevnte sambehandlede sager repraesenterer jeg Fonden Martinus Andsvidenskabelige Institut ("Martinus Institut"), p&
hvis vegne jeg overfor Appellanternes og Kurt Christiansens pastande nedlaegger felgende:

Péastand

Afvisning

Subsidicert  Stadfaestelse af Kgbenhavn Byrets domme af 11. december 2014 og 19. juli 2019

ANBRINGENDER | RELATION TIL AFVISNINGSPASTANDEN
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Sagen skal afvises efter retsplejelovens § 368a

Martinus Institut gar geeldende, at der ikke er udsigt til, at sagen vil f4 et andet udfald end ved Kgbenhavns Byrets
domme af hhv. 11. december 2014 ("Deldommen™) og 19. juli 2019. Det bemeerkes hertil, at Deldommen er gen-
givet i dom af 19. juli 2019.

Sagen er endvidere ikke af principiel karakter, og der ikke er andre grunde, der i gvrigt taler for, at sagen skal
behandles af landsretten, hvorfor Martinus Institut anmoder om, at landsretten afviser at behandle ankesagen i
medfar af retsplejelovens § 368 a.

Forarbejderne til retsplejelovens § 368 a giver landsretten adgang til at foretage en indledende vurdering af, om
der af ankesagens parter er oplyst forhold, som ggr, at der er udsigt til, at sagen vil fa et andet udfald end i byret-
ten. Det fremgar, at muligheden for at afvise sagen navnlig forudseettes anvendt i sager, hvor det umiddelbart
synes naerliggende, at betingelserne for afvisning vil kunne vaere opfyldt, fx nar der i ankestaevningen henvises til
samme pastande og anbringender som i byretten.

Appellanterne og Kurt Christiansen har i ankesteevningen gentaget deres frifindelsespastand som nedlagt for
Kgbenhavns Byret. Samtidig er der ikke for @stre Landsret fremsat nye pastande eller anbringender eller i gvrigt
fremlagt nye beviser, der materielt vil f& betydning for udfaldet af ankesagen. Det bemaerkes hertil, at anbringen-
det om retsfortabende passivitet blev behandlet af Kgbenhavns Byret, hvorfor der intet nyt, konkret er fremlagt
eller i gvrigt indkaldt nye vidner.

Kurt Christiansen afgav ved hovedforhandlingen forud for Deldommen forklaring omkring den materielle del af
sagen, hvorfor der ikke er tale om en "grov sagsbehandlingsfejl”, da Kgbenhavns Byret ved kendelse besluttede
at gennemfgre hovedforhandlingen den 2. juli 2019 og afsagde udeblivelsesdom overfor Kurt Christiansen. Kurt
Christiansen er saledes ikke blevet "dgmt p& andres vidneudsagn", da han allerede havde afgivet forklaring om-
kring sagens spgrgsmal ved hovedforhandlingen i 2014.

Appellanterne og Kurt Christiansen traekker saledes blot en i forvejen massivt langvarig sag i langdrag med vae-
sentlige omkostninger til Martinus Institut. Sagen blev anlagt i maj 2013 og Deldommen blev afsagt i december
2014. Herefter gik der 4,5 ar far anden dom blev afsagt i juli 2019, hvilket alene er forarsaget af, at Appellanterne
kort far hver planlagt hovedforhandling anmodede retten om aflysning og udseettelse.

At Appellanterne og Kurt Christiansen bevidst treekker sagen i langdrag ses ogsa ved den genfremsatte begaering
om syn og sken i Appellanternes ankestsevning. Spagrgsmalet er allerede blevet behandlet, og Kgbenhavns Byret
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afviste allerede ved kendelse af 31. januar 2017 at udmelde syn og sken. Appellanterne og Kurt Christian anmo-
dede efterfalgende om Procesbevillingsnaevnets tilladelse til at keere kendelsen, der imidlertid ved afggrelse af
19. april 2017 afslog at give tilladelse.

Hertil kommer, at Kgbenhavns Byrets domme er dbenbart korrekte, idet de er i overensstemmelse med lovgivning
og praksis. Sagerne vedrgrer henholdsvis:

i) om der var sket kraenkelse og uberettiget udnyttelse af Martinus Instituts ophavsretligt beskyttede
veerker (afgjort ved Deldommen),

ii) om Martinus Institut var berettiget til et rimeligt vederlag, erstatning og godtgerelse for Appellan-
terne og Kurt Christiansen retsstridige udnyttelse af veerkerne (afgjort ved dom af 19. juli 2019),

iii) om Appellanterne og Kurt Christiansen endeligt skulle fierne de ulovlige eksemplarer fra handlen
(afgjort ved dom af 19. juli 2019), og

iv) om Appellanterne og Kurt Christiansen for egen regning skulle offentligggre Deldommen og dom af
19. juli 2019 (afgjort ved dom af 19. juli 2019).

Kegbenhavns Byret tog ved Deldommen og dom af 19. juli 2019 alle Martinus Instituts pastande til fglge.

Appellanterne og Kurt Christiansen har gennem de 6 ars sagsbehandling haft alle muligheder for at fare bevis for,
at de ikke har kraenket og uberettiget udnyttet Martinus Instituts ophavsretligt beskyttede veerker, ligesom de ogsa
haft alle muligheder for at fare bevis for, at Martinus Institut ikke var berettiget til rimeligt vederlag, erstatning eller
godtggrelse. Der er da ogsa fremlagt en lang raekke dokumenter og beviser, som Kgbenhavns Byret imidlertid
ikke har fundet tilstraekkelige til at dokumentere, at Appellanterne og Kurt Christiansen var berettiget til at udnytte
de ophavsretligt beskyttede veerker pa baggrund af hverken dansk eller international lovgivning. Derimod er dom-
mene meget tydelige og klare uden forbehold af nogen art:

"Det er ubestridt, at de sags@gte ikke fik eller bad om Martinus Instituts tilladelse forud for udgivelse og til-
gaengeligggrelse af veerket som beskrevet i pastandene." (Deldommen side 35)
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"Retten finder efter bevisfarelsen endvidere ikke grundlag for at antage, at Martinus Institut har forvaltet sin
opgave i forhold til udgivelse af veerket pa vilkarlig vis, herunder henset til karakteren af de foretagne rettel-
ser, der i gvrigt dokumenteres." (Deldommen side 35)

Der er derfor ikke udsigt til, at sagen vil fa et andet udfald end for byretten og falder saledes inden for kerneomra-
det af retsplejelovens § 368 a. P& den baggrund anmoder Martinus Institut om, at landsretten treeffer afggrelse
om spgrgsmalet om afvisning forud for yderligere behandling af ankesagen.

SUPPLERENDE SAGSFREMSTILLING OG ANBRINGENDER | RELATION TIL STADFASTELSE
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Martinus Institut paberaber sig samme anbringender og beviser som for Kgbenhavns Byret og forbeholder sig
herudover at fremkomme med yderligere pastande, anbringender, oplysninger og beviser.
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PROCESSUELT

13. Jeg skal anmode landsretten om at berigtige Martinus Instituts navn og CVR.nr. pa minretssag.dk til Fonden Mar-
tinus Andsvidenskabelige Institut, CVR.nr. 19961486, Mariendalsvej 94-96, 2000 Frederiksberg, da Martinus Ide-
alfond (CVR.nr. 20033878) og Martinus Institut (CVR.nr. 19961486) er fusioneret med sidstnaevnte som fortsaet-
tende selskab (Martinus Institut har beholdt Martinus Idealfond som binavn).

24, januar 2020
Kromann Reumert

Martin Dahl Pedersen
Partner
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