OM VANSKAP OCH MORAL

Denna skrivelse ar ett forsok att analysera begrepp som vanskap och moral med anknytning till
Martinus Saks utveckling. Texten handlar om

1) vanskap,
2) tillhorighet samt
3) moral.

| Ml:s “officiella” forum har det bland annat lagts ut en diskussionstrad med foljande tema baserat pa
ett citat fran radspappren:

”...det er ikke det vigtigste, at vi er enige om analyserne, men det er det vigtigste, at vi er venner (21
maj, 1974)".

Mot denna analys star féljande citat:

”"Denne sag, den er stgrre end venskab. Det kan ikke hjzlpe noget, at nogen kommer og er ven med
en af jer, og | sa lader ham fa en eller anden fordel her i instituttet, fordi | er venner (16 september,
1980)”.

Motsager da Martinus sig sjalv? — Inte alls menar jag! Men nér géller det ena och nar géller det
andra? Vad menade han med att att vanskap ar viktigare an att vara eniga om analyserna?

Vi som studerar Martinus verk tolkar ofrankomligen texterna utifran vara egna erfarenheter. Darmed
inte sagt att analyserna gar att tolkas pa alla mojliga godtyckliga satt. Men var forstaelse av vad som
star skrivet kan vara mer eller mindre fargad.

Ett bra exempel pa detta ar de sexuella polanalyserna. Har tycks det finnas ett flertal olika tolkningar.
Jag erkdnner gérna att jag varit ivrig att saluféra min tolkning av dessa avsnitt. Men vid ndarmare
eftertanke har jag insett att det kan det vara klokt att inte bekymra sig sa mycket om detta, eftersom
allt star och faller med personers egna erfarenheter. Livet sjalvt ger oss undervisning, och det ar
viktigt att alla far lov att vara och bete sig precis som de vill i den situation man befinner sig, savida
man inte medvetet gar in for att skada andra méanniskor. Sa visst kan vi vara vanner, dven om vi ar
oeniga om till exempel polanalyserna. Detta galler dven andra @mnesomraden.

Men vad menar da Martinus med det andra citatet, att “denna sak star éver vianskap”? — Som jag
ser det handlar det om moraliska fragor hos dem som har olika ansvarspositioner inom ”Saken” och
dess utveckling. Flocktankande och vanskapskorruption ar férédande fallgropar i detta avseende. Det
ar skillnad pa att man a ena sidan som privatperson bor bli accepterad och respekterad for den man
ar och for de tankar man har, och att man a andra sidan i sin roll som ansvarig inom en eller annan
post inom Ml forvantas leva upp till och representera den moral som genomsyrar de anvisningar som
Martinus sjalv har givit till rddet, innan han lamnade denna vérld.

1) VANSKAP
Vad betyder da vanskap? — Ja, det kan betyda vitt skilda saker:

a) sympati for allt levande och férmagan att se det gudomliga i allt,
b) tillfallig kravlos vanskap,

c) flockbaserad vanskap, samt

d) sjalslig gemenskap.



a) Sympati for allt levande

| det forsta fallet férmar en hogt utvecklad ménniska att kdanna 6mhet for och gladjas éver allt
myllrande liv 6verallt runtomkring en sjalv. Alla levande vasen kommer till varlden enligt sin egen
langtan efter att uppleva den fysiska varlden med alla dess mojligheter. Fér manniskors
vidkommande kan man saga att alla bar pa en mer eller mindre medveten, stark inneboende langtan
efter att fa sina speciella 6nskningar och férvantningar uppfyllda. Man kan iaktta det lilla barnets
nyfikna klara 6gon som redan stralar ut forhoppningar om ett kommande inspirerande liv. Oavsett
om en manniska drémmer om partners och familjeliv, om god hélsa, att utveckla talanger inom
idrott, inom konst, inom vetenskap, att ta hand om djur, eller inom varje tankbar annan
sysselsattning, sa kan man bli berérd och kdnna en viss 6mhet och medkénsla infor denna individens
langtan efter att fylla sina liv med det som man uppfattar som den allra storsta gladjen i sitt liv. |
basta fall respekterar man dven andra personers asikter och livsuppfattningar utan att vilja paverka
dem. Denna form for vanskap ar generell och kravlds och betingas inte ens av att man fordjupar sina
kontakter med personerna i fraga.

b) Tillfallig kravlds vanskap

Denna vanskap liknar den forra men betingas av en nagot narmare kontakt med personerna i fraga.
Det kan till exempel hdnda att man moter andra i en viss situation, till exempel pa en arbetsplats
eller dar man delar nagon form for gemensamt intresse. Ett bra exempel kan vara resor dar man
knyter kontakt med sina medresenérer. Under den tid som resan varar uppstar ofta en form for
solidaritet och 6nskan om att hjilpa och bista varandra. Man behdver inte stélla krav pa att de andra
har samma 6vriga intressen som en sjalv, for det man for tillfallet har gemensamt ar framst
upplevelserna i samband med resan. En form for tillfallig flockbindning skulle man kunna saga.

Det fina med dessa vanskapsband ar som jag ser det att man kan kdnna 6msesidig sympati i tolerans
och acceptans av varandras olika personligheter och intressen. Det racker med att kdnna att de andra
ar ens medmanniskor. Jag har personligen upplevt en sadan total acceptans och tolerans inte bara pa
resor, utan dven pa traffar med motorcykel-intresserade manniskor, i vissa akademiska
sammanhang, och dven ytligt sett pa en plats som Klint. Alla far lov att vara som de ér, vilket gor att
man latt slappnar av och kdnner sig trygg sa lange den speciella situationen varar. Gammal, ung,
smal, tjock, vacker eller inte, fattig eller rik ar ovidkommande.

c) Flockbaserad vanskap

Detta ar som jag ser det den mest problematiska formen for vanskap, eftersom den ar baserad pa
krav och mer eller mindre uttalade forvantningar om gemensamma synsatt och vardegrunder. Om
man inte lever upp till dessa konstruerade normer som galler i gruppen, kommer man forr eller
senare att bli utfrusen. Denna form for vanskap bygger alltsa pa betingelser och ar inte kravlés. Om
man daremot lyckas anstranga sig for att dela alla gruppens varderingar, asikter och beteenden sa
langt man férmar utan att ge avkall pa sin personliga integritet, kan man uppleva stor gemenskap och
trygghet, precis sa som aven ar fallet i manga religiosa kretsar.

d) Sjalslig gemenskap

Detta ar val en vanskapsform som de flesta drommer om. Det kan gélla att hitta en passande partner
eller en nérstaende fortrogen van. Men ju mer udda intressen man bér pa och ju fler udda
varderingar man har, desto svarare blir det att finna sin sjalsfrande. Ofta 6nskar man trots detta att
alla pusselbitar skall passa samman, vilket blir mer och mer omaijligt allteftersom vi utvecklas mot att
bli sjalvstandiga individer.



Det brukar vara sa att vissa intressen och synséatt upplevs som viktigare dn andra. Man kan delaett
intresse, men vara ganska olika pa manga andra omraden. | mitt eget fall haller jag Martinus verk for
det allra viktigaste i mitt liv. Darnast kommer mitt intresse for klassisk musik. Som nummer tre
kommer kanske min lust att resa och upptacka olika delar av varlden. Jag kan da finna vanner som
delar mitt intresse for resor men inte for de andra namnda omradena. Jag har ocksa haft vanner
inom intresset for klassisk musik, men som inte alls intresserar sig for andliga ting. Det allra viktigaste
for mig har dock varit att finna sjalslig gemenskap med en annan manniska nar det géller forstaelsen
av Martinus analyser, vilket jag &r enormt tacksam for att ha uppnatt. | basta fall delar man dessutom
en del andra intressen.

Men att man intresserar sig for Martinus verk ar ingen garanti for sjalslig gemenskap. Allt handlar ju
for det forsta om hur viktigt och betydelsefullt detta intresse ar i ens eget liv. En manniska kanske gar
mycket upp i familjeliv och detta med barn och barn-barn. Om detta f6r en annan manniska betyder
m e r &n Martinus verk, sa kan man kanske inte uppna nagon full sjalslig gemenskap nar Martinus
betyder allra mest i ens liv. En annan manniska har kanske en livsstil som for personen i fraga betyder
mycket, och dar animalisk féda och alkohol intar en stor plats. Aven om personen da dven intresserar
sig for Martinus verk, sa ar det inte sakert att man inb6rdes upplever och tolkar det pa ett sadant satt
att en sjalslig gemenskap skulle bli mojlig. Pa liknande satt férhaller det sig om en person i sin
tolkning inte ser nagon motsattning mellan Martinus analyser och rena konspirationsteorier.

2) TILLHORIGHET

Tillhérighet ar ett amnesomrade som kan sdgas vara lite beslaktat med langtan efter sjalslig
gemenskap. Nar jag som i detta fall forsdker analysera olika begrepp, kan det upplevas som att en del
av skdrpan i analysen gar forlorad om jag samtidigt gar in pa mina rent personliga upplevelser. Men i
detta fall tar jag risken pa grund av att jag garna vill ber&tta lite om mina egna upplevelser.

| hela mitt liv har jag sokt efter att kanna tillhérighet! Jag har inte riktigt kunnat kdnna den under min
uppvaxt, och inte heller i min ungdom. Dar upptackte jag att man visserligen kunde fa “vanner”
genom att dricka alkohol och ga pa krogen tillsammans. Under min utbildning pa Musikhégskolan
fann jag en betydligt battre gemenskap och kdnde storre tillhdrighet med mina studiekamrater.

Nar jag fick anstallning vid Musikteatern och jobbade med operaférestallningar, moétte jag hela tiden
stor respekt och uppskattning utan att fordenskull kanna riktigt samma stora intresse for teatern som
ovriga anstallda. Fér mig var det ett jobb med bade férdelar och nackdelar. Mina anstallningar som
instuderingslarare vid tva olika Musikhogskolor har jag nog upplevt som ett delvis sluttande plan. Jag
har forstatt i efterhand att jag nog har uppfattats som extrem och lite ”svar att forsta sig pa”,
eftersom jag inte betedde mig precis som “vanligt folk”. Min ambition var att dela med mig av mina
kunskaper och erfarenheter inom musik sa mycket som bara majligt, men det slog inte alltid val ut.
Jag fick uppleva mycket mobbing och baktal under denna yrkesperiod, nagot som de ansvariga
cheferna inte lyckades hantera. Det ar vanligt att skylla sddant pa “personkemi”, men ingen rar val
for vilken person man nu ar. Samtidigt uppnadde jag stora framgangar i mina vidarestudier och i form
av befordran i min tjanst som larare.

Med detta vill jag séga att ett genomgaende tema har for mig a ena sidan varit andra personers
uppskattning och erkdnnande av mina kompetenser, a andra sidan att ingen riktigt har velat ha med
mig att gora. Jag har val pa nagot satt uppfattats som en “besvarlig” person, vilket pa senare tid gar
igen i helt andra sammanhang. Min kontakt med Martinus verk har fungerat som en sakerhetsventil i
livet och har nart min forhoppning om att antligen fa kanna den tillhérighet som jag hela livet saknat.
Jag kom mycket tidigt till Klint (1972 férsta gangen), och hoppades dér att ha funnit en plats dar jag



kunde kédnna tillhérighet. | gamla broschyrer fran Klint papekades det sympatiskt nog att man inte
skulle tro att manniskorna dar var nagra “dnglar”!

Men det var forst i slutet pa 70-talet som jag pa allvar férstod att detta att personer hade varit
knutna till Ml under lang tid alls inte var nagon garanti for att de verkligen var auktoriteter i sin
tolkning av de kosmiska analyserna. Detta i kombination med manga andra hapnadsvédckande
historier som jag fatt mig formedlat genom initierade personer, gjorde att min hallning fortfarande
var att kunna gladjas 6ver vistelsen i Klint, att traffa kara vanner och att hjalpa till med
undervisningen, men utan att jag fordenskull sag personer i ansvarspositioner som auktoriteter.

Det jag borjat uppleva pa senare tid tog sin borjan langt fére min nuvarande avstangning som
medarbetare inom MI. Jag har markt hur flocktendenserna har brett ut sig alltmer och att man
genom “kompis-mentalitet” gynnar de egna i flocken och sido-steppar dem som man inte upplever
"passar in” eller tycker lika mycket om. P4 exakt samma satt som under min yrkeskarriar pa
Musikhogskolan har jag i Klint fatt mycket erkdnnande fér mina insatser och min kompetens,
samtidigt som ingen i praktiken har velat ha med mig att gora. Detta formodligen eftersom jag inte
anses passar in som “medlem” av flocken. Ingen har fragat mig om jag skulle vilja medverka i
veckokurser, weekend-kurser eller temadagar. Ingen har bett mig om att hjalpa till med att besvara
fragor, ingen har fragat mig om att medverka i poddar eller i crowd-casts och allt vad det nu heter.
Antalet uppdrag har minskat gradvis, samtidigt som en stor mdngd personer passar pa att gora
"karriar” inom den andliga vetenskapen och skaffa sig positioner inom MlI. Sjalv har jag inte minsta
intresse av dylikt. For mig har "verkstadsgolvet” alltid varit det primara mot bakgrund av mer dn 50
ars studier och erfarenheter.

Men denna indirekta utfrysning for att inte kalla det “mobbing”, har naturligtvis paverkat mig en hel
del. Lasaren reflekterar sakert 6ver att detta tycks vara min speciella karma i detta liv, och det ar
naturligtvis helt riktigt. Men betyder detta da ocksa att jag har behandlats pa ett humant satt av de
ansvariga? — Jag har under fyra ar i rad tvingats utsta f y r a fornedrande samtal med diverse
personer i ansvarsstallning inom MI. Man har forsokt att vara vanlig sa gott det gar for att skapa
”goodwill”, men i efterhand har jag forstatt att det rérde sig om helt andra motiv.

Jag har till en borjan helt enkelt uppfattat samtalen i fraga som en 6nskan om att 6verbrygga
motsattningar och att uppna férsoning och fordjupad vanskap. Men i backspegeln har jag forstatt att
motivet i sjilva verket handlade om forsok att 6vertyga mig om att acceptera radets hallning i vissa
fragor som jag Oppet kritiserat pa sociala medier. Samtalen var alltsa utan min vetskap VILLKORADE
utan att jag vetat om det. Nar det inte gick att 6vertyga mig och fa mig solidariskt installd till radet
trots alla deras felaktiga beslut, var det meningen att jag skulle uteslutas som medarbetare. Samtalen
var alltsa ett slags ultimatum, vilket ocksa tydligt framgar i radets avskedsskrift till mig, dar dessa
samtal omnamns. Dessa villkor hade jag inte upplysts om, men det hade i och for sig inte gjort nagon
skillnad i min hallning.

Inte desto mindre maste jag 4nda siga att jag blev aningen 6verraskad 6ver radets uteslutning av
mig. Utan att nagon med goda skél kan ha haft det minsta att klaga pa hur jag har skott
undervisningen i Klint och hur jag har i aratal arbetat med 6versattningar, blir jag entledigat just fran
d e tt a, trots att min kritik av radet inte har med mina aktiviteter att gora strangt taget. Radet ar
som bekant ett administrativt organ som inte bor blanda sig i det som undervisningsansvariga
delegerats att skota om. Fast i detta fall finns radsmedlemmar som sitter pa tva stolar samtidigt!

Nu férvantar jag mig inget tack, men det hela kdnns d4nda som ett knivhugg i ryggen och inget som jag
har blivit forvarnad om. Jag skulle vilja gbra ansvariga personer uppmarksamma pa att man kan
”drapa” andra manniskor pa andra satt dn rent fysiskt. Man kan déda andra mentalt och forminska



deras livsgladje. Ofta sker sadant i blindo utan att berérda personer ar riktigt medvetna om sina
antipatier och sin hamndlust. Vad betyder ett forfluget hart ord i en diskussionsgrupp pa facebook,
en fornarmelse som gar Over efter nagra dar, jamfért med en sanktion som innebar ett livslangt
uteslutande efter manga artiondes av frivilliga insatser till forman for MI? Inte blir det battre av att
krydda anklagelserna mot mig med fabricerade halvlégner om personangrepp och dessutom i privat
korrespondens! Det betyder for mig bland annat att det finns sma majligheter for mig att traffa alla
mina vanner som jag brukar moéta i Klint. Jag har visserligen erbjudits att komma dit som
”studerande” gast!! D& undrar jag: Vem av radsmedlemmarna eller andra ansvariga skulle da
undervisa mig i kosmiska analyser?

Det ar faktiskt upp till radet att lara sig finna sig i vad man upplever som ”"forndrmelse”. Har man gatt
inirollen som radsmedlem, sa maste man lara sig att tala kritik! Sa har uttryckte sig Martinus sjalv
om att tala en upplevd "fornarmelse”: "Vi skal ogsa huske p3a, at det, som er pengespgrgsmal og
Ignspgrgsmalet i alle andre ting, - det er moralspgrgsmal hos os. Det er det, vi lever for. Det er det, vi
arbejder med. Det er at opfylde moralspgrgsmal. Hvem kan opfylde dem mest. Hvem er dygtigst til at
finde sig i en fornaermelse. - Hvem bliver aldrig fornaermet. Det er jo en opdragelse hele vejen
indenfor sagen. Og pa den made skal det brede sig til alle mennesker. Derfor ma der ikke vaere nogen
mur omkring ... der ma ikke vaere nogen begraensninger ... ikke nogen sekt eller navn ... det er en
videnskab, som vi sgger at opfylde. Men det kan jo ogsa veere farligt, hvis man lader et flertal fa alt
for megen magt pa en bestyrelse. Den kan jo smide en bestyrelse af. Selvom den er aldrig sa god. Det
er ligesom hele kroppen kan smide hovedet vk ... hvad er kroppen sa bevendt (5 mars 1974)?”

Jag har trots allt glatt mig infor mina besok i klint och dar upplevt en sorts vanskap och valvilja for det
mesta. Samma “vanner” som varit vanligt installda till mig sa lange som jag har befunnit mig pa plats
och accepterats som medarbetare, rycker nu pa axlarna och tar ingen notis om alla de ar jag stallt
upp. "Det var det”, sdger man. "Det var hans karma”, ingenting att gora at. Har visar det sig vilka som
ar ens verkliga vanner och vilka som bara vill vara vanner nar det passar ens egna behov!

Det intressanta med detta att allt kan liknas vid en flock av bytesdjur, till exempel en flock radjur. Nar
rovdjuret har anfallit och tagit sitt byte, atergar flocken till att i lugn och ro fortsatta beta som om
ingenting har hant. "Det var det”, tycks radjuren saga till varandra.

Efter denna min “klagosang” kan nagon invanda och férundra sig 6ver varfor jag nédvandigtvis vill
klamra mig sa fast vid Ml och deras aktiviteter. — Nej, det ar egentligen inte sa. Men jag tycker att
jag blivit fornedrad och grovt undervarderad av ansvariga personer. Detta apropa vanskap och
karlek. Som jag ser det borde anda Martinus Institut vara en centralpunkt med tanke pa att det ar
Martinus sjalv som instiftat och etablerat bade institutet och Klint. Politiken dar har tyvarr enligt min
uppfattning forsamrats gradvis, allteftersom de manniskor som tycker om att bestdamma, ha
positioner och som vill géra “andlig karridar” kommit in i vdrmen. Personer som dessutom har svart
for att doélja sina personliga sympatier och antipatier.

Nu &r jag langt ifran ensam om att ha blivit utkastad. En lang rad manniskor har rakat ut fér det
samma och som dokumenterats av Marja Silverfall pa hennes och Anders blogg. Dem man inte vill ha
med att gora utesluter man helt enkelt, sa 4r man en gang for alla av med dem. Och sa kan flocken
fortsatta "beta sitt gras” i lugn och ro. Samma princip som rader i krig och varldskonflikter ute pa den
globala arenan. Man gor sig av med sina “fiender”, sa ar saken I6st! Inte blir det battre av att
institutet uteslutit personer som framfor allt har alskats av Martinus sjalv! Jag talar om Rolf Elving,
Mischa Lim och Tage Buch! Tror man att alla problem I6ses genom att kasta ut dem som inte delar
ens asikter, kommer man att bedraga sig sjalv! Problem |6ses genom férsoning och vanliga utstrackta
hander, inte genom antipati och sanktioner.



3) MORAL

Den moral som rader i samhallet idag bestar dels av juridiska lagar, dels av mer eller mindre oskrivna
"lagar” samt av diverse varderingar som anses vara politiskt korrekta. De juridiska lagarna kan
harledas anda tillbaka till Moselagen i Bibeln, dven om allt naturligtvis har modifierats och reviderats
i enlighet med modernare och mer humana tankesatt. Den moral som framgar genom Det Tredie
Testamente &r av ett ndgot annorlunda och hdgre slag. Aven om vi rdknar med t r e olika
testamenten, sa kan man ndja sig med att konstatera att det existerar tva huvudsakliga moralkodex:
en gammaltestamentlig moral och en kristlig moral.

Med Moselagen avser jag inte datidens hemska och grymma straff utan den generella principen
bakom detta med straff och sanktioner éverhuvudtaget samt affarsprincipen. Med kristlig moral
menar jag forlatelse, forsoning, att bli lyssnad p3, att visa tillmotesgaende och stracka fram hander
till forsoning. Naturligtvis tog det lang tid for Moselagens principer att implementeras i samhillet,
och denna process har fullbordats forst idag. Kristuspolitiken behdver nog ett ytterligare antal
arhundranden pa sig for att realiseras, dven om det redan finns vissa humana tendenser ute i
samhallet.

Sjalvklart maste man som privatperson navigera mellan den juridiska lagen, sitt eget samvete och
den kristliga moralen efter basta formaga. Men néar det galler representanterna for Martinus Institut
forhaller sig saken annorlunda. Har man valt att ga in som radsmedlem eller ansvarig inom olika
aktiviteter, ja da kravs det att man verkligen anstranger sig for att leva upp till denna nya moral som
genomsyrar Martinus verk! Annars har man nog inte alls pa dessa positioner att gora.

Efter Martinus franfalle uppkom fragan om vilken sorts politik som radet skulle bedriva. Allting fanns
ju visserligen forklarat av Martinus sjalv i de sa kallade radspappren, men det uppstod ett behov av
en sammanfattande text. Rolf Elving formulerade ett lovvart utkast till en karleksfull struktur i
Martinus anda, men den blev ratad av det 6vriga davarande radet. | stéllet for en
”samarbetsstruktur” formulerades en sorts “ledningsstruktur” som skulle visa vem som bestammer
och att ingen har ratt att komma med nagra som helst invandningar eller kritik gentemot radet.

Den bok som till sist formulerades ar boken "Samarbetsstrukturen” som nog har varit en bidragande
orsak till hela sakens olyckliga vandning redan fran férsta borjan. Av en for mig totalt gatfull
anledning mottogs boken med storsta popularitet av manga medarbetare. Jag minns att man till och
med hade studiegrupper i flera ar baserade pa denna tendensiosa bok bestaende av godtyckligt
utvalda citat fran radspappren kompletterade med egna fortydliganden for att géra tendensen och
det egna syftet an tydligare. Jag minns ocksa till och med att nagon ansag boken som en del av
Martinus samlade verk och darfér borde inga under bendamningen Det Tredie Testamente!

Jag har aldrig fatt nagon positiv kdnsla vid lasning av denna auktoritara bok. Jag har bara kant att
nagonting ar fel och galet! Darfor rérs jag nu till tarar av det forslag som Rolf formulerade men som
tyvarr aldrig vann gehor. Den kérleksfulla linjen férlorade och den harda linjen vann makten!

Radet har av allt att doma valt att prioritera de vardsliga lagarna med straff och sanktioner. Det
verkar som att man har valt detta pa grund av att det anses nédvandigt att anpassa sig till den
ofullkomliga tid vi lever i och att det inte gar att vara alltfor idealistisk. Dessutom tycks
radsmedlemmarna ha menat att det egentligen inte gar att tolka radspappren entydigt, eftersom
Martinus skenbart tycks motsaga sig sjalv i flera fall. Men antingen &r det s3, eller ocksa kan man helt
enkelt inte forsta de anvisningar som Martinus uttryckte. Motsattningarna i radspappren ar enligt
min mening i allra hogsta grad skenbara!



Vid konflikten med Mischa Lim valde radet att ga till ratten och hota honom med fangelsestraff.
Denne man som alskades hégt av Martinus och som offrade manga ar av sitt liv i total osjalviskhet for
att hjalpa Martinus under de flesta av dygnets timmar. De manga 6vriga medarbetare som uteslutits
under aren har redan forts pa tal. Den harda linjen har alltid haft foretrade.

Vid konflikten med 4k oroade man sig for att copyrighten kunde mistas om man inte patalade de
olagliga bockerna. Som jag ser det handlar copyrighten framst om att beskydda verket fran
forvanskning, mot att nagon tjanar pengar pa det eller att verket missbrukas pa annat satt. Men i
detta fall rérde det sig om Sakens v & n n e r!l Ingen har forvanskat sa mycket som ett ord i texten,
tvartom! Ingen har tjdnat nagra pengar pa det hela och all undervisning har foregatt under seridsa
former.

Hade man da nagot annat val dn att lagfora 4k? — Ja, naturligtvis hade man det. Béckerna som
tryckts ar bade billigare och av mycket hogre kvalitet &n dem som nu Ml sjélva har tryckt for dyra
pengar. Dessutom ror det sig om ett komplett verk och inte bara LB. Man hade bara kunnat forse
bockerna med ett omslag med Det Tredie Testamente och ratt stavat! S3 hade Ml kunnat 6verta
bockerna och salt dem till rimligt pris, dven styckevis, samtidigt som man hade kunnat ge licens at 4k
att sdlja dem. Bockerna hade 6vergatt till Ml:s copyright, och Ml hade inte behévt bekymra sig om att
trycka dessa forstautgavor pa nytt. Férutom dessa kostnader skulle man inte ha behovt betala fyra
miljoner till advokater och krdva tva miljoner i skadestand av de nu démda pensionarerna! Och
framfor allt hade copyrighten sakrats utan nagon som helst konflikt!

Men man har valt den harda linjen med straff och sanktioner rakt éver i all politik som bedrivits. Alla
andra skall lyda radet och vara underdaniga! Eftersom man anser att rddspappren inte gar att forsta
sig pa och eftersom Martinus pastas motsaga sig sjalv, och eftersom man anser att vi maste anpassa
oss till den varld vi lever i, s3 behdver man inte alls bekymra sig om att representera nagon kristlig
moral eller framsta som nagot foredéome i framtidens nya varldskultur. Det galler bara att fortsatta
félja den gamla moralen, uppréatta hierarkier, styra som ett pavedéome, som en sekt eller ett
ordensséllskap! Tank om Kristus hade resonerat pa samma satt som radet!! | stallet for att
kompromisslost framféra sitt budskap om forlatelse, férsoning, nastakarlek, och varma hander,
borde han enligt samma logik hellre ha férhandlat med 6versteprasterna och Stora Radet for att
sjosatta en kompromiss som alla parter kunnat acceptera pa den tiden det begav sig!

| och med att det nu finns en sa stor dissonans mellan radets gammaltestamentliga politik och
Martinus kristliga moral, sa har radet inkompetensforklarat sig sjalva. Att inte folja radspapprens
moral ar enligt min mening att forbryta sig mot Martinus vilja. Att inte f6lja rotationsprincipen i
radet, att dndra pa stadgar som inte far dndras, att géra stora revideringar och andringar i Martinus
originallitteratur, att lagféra medarbetare, att utesluta medarbetare som har asikter som inte faller
radet pa lappen, att hota, forfolja, trakassera och forsvara privata initiativ utanfor Ml:s egna
domaner, att lusldsa alla kritiska inldgg inte bara pa sociala medier utan dven i rent privat
korrespondens i avsikt att registrera manniskors lagstadgade ratt till asiktsfrihet, att i en pl6tslig kupp
Overtaga ett privat forum pa fb och férvandla det till institutets officiella forum utan att radfraga
medlemmarna och utan hansyn till medlemmarnas tusentals tidigare inlagg, att genom en hansynslos
kupp mot Sam Zinglersens uttryckliga vilja roffa at sig kontrollen 6éver Martinus barndomshem
Moskildvad och dessutom helt emot Martinus egen uttalade vilja, att betala astronomiska
advokatomkostnader av gavogivarnas pengar, eller att tilltvinga sig stora penningbelopp av icke
formogna privatpersoner: inget av detta ger nagon valsignelse och kommer aldrig att 16sa nagra
problem. Konflikterna kommer att besta och 6ka i omfattning allteftersom insiktsfulla manniskor
genomskadar radande missférhallanden.



Det nuvarande radet dr inkompetent och korrupt genom att lata radsmedlemmar sitta pa tva stolar
samtidigt, vilket brukar kallas jav, radet ar illegitimt enligt Martinus radsanvisningar och
representerar en gammaldags straffmoral. For att fortjana respekt finns nu bara tva alternativ som
jag ser det: antingen att totalt dndra kurs i riktning mot en mera karleksfull framtoning praglad av
valvilja i alla avseenden och garna med tillsattande av en “sanningskommission” for alla felsteg som
begatts genom tiderna, ELLER att visa prov pa normal méansklig anstandighet genom att avga fran
sina smickrande ansvarsposter med hedern i behall! | bagge fall skulle jag ater kunna kanna respekt
for rddsmedlemmarna och de 6vriga ansvariga pa MI! Lat nu Martinus ater fa komma tillbaka till Ml!

Ingemar Fridell, Nyhamnslage, 15 juni 2022



