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Forsidebillede: Martinus symbol med betegnelsen “Det ufuldkomne menneske”.

Martinus ndede ikke at udgive dette symbol i sine symbolbgger, men der foreligger en originaltegning
udfoert af Martinus, samt et provetryk som Martinus nare ven Per Thorell har foraret forfatteren, og som er
brugt som forleg til forsidebilledet.

Martinus néede ikke at skrive en forklaring til symbolbilledet, men han forklarede hvordan symbolet skal
forstas til sin davaerende elev Per Bruus-Jensen.

Per Bruus-Jensen har pd min opfordring velvilligt nedskrevet hvad Martinus forklarede, og denne redegerelse
vises efterfelgende.
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Symbolforklaring

Symbolet viser det fysiske inkarnerede jordiske
menneske i dets ufuldkomne vekselvirkning med
verdensenergien og den hermed forbundne kosmiske
verdensorden.

I Martinus’ fremstilling er verdensenergien opbygget
af 7 kosmiske grundenergier, hvoraf de seks avles
af den syvende - moderenergien - der samtidig er
ansvarlig for den kosmiske verdensorden.

Hos Martinus symboliseres moderenergien ved
violet farve, og det ses, at symbolet er domineret
af denne farve i venstre og hgjre side af symbolet
i hele dets hgjde, samtidig med at den resulterende
verdensorden kommer til udtryk gennem den made,
de andre farver er organiseret pé; red, orange, gul,
gron, bla og lys indigo. De nevnte farver folger
efter hinanden i denne orden i hele symbolets
hejde, og da de hver iser udtrykker én af de seks
ovrige grundenergier, viser symbolet, at disse seks
supplerende grundenergierer organiseret pa en
méde, der minder om tangenterne pé et klaver: i en
slags oktaver.

I praksis svarer disse oktaver til det, Martinus
omtaler som spiralafsnit

eller spiraltrin, og hvor det samtidig geelder, at hvert
spiraltrin udtrykker sig igennem ét ud af syv mulige
organismeprincipper, der ogsd gentager sig selv i
en serlig raekkefolge nedefra og opad. Det drejer
sig om: 1. elementarpartiklens princip; 2. cellens
princip; 3. organets princip; organismens princip;
5. klodens princip; 6. solsystemets princip og 7.
galaksens eller melkevejsystemets princip, og hvor
hvert princip har faet sin egen serlige signatur, vist
ved de cirkulere ikoner i de violette felter i hgjre og
venstre side af symboletihele dets hagjde (redegerelse
for de enkelte ikoner er givet af Martinus selv i
forbindelse med hans spiralsymbol - symbol nr. 14 i

forsteudgaven af Det Evige Verdensbillede). Endelig
skal der peges pd, at de enkelte spiraltrin er opdelt
i en merkeepoke og en lysepoke, vist ved de sort/
hvide felter, der i hele symbolets hgjde er indskudt
mellem den violette moderenergizone og de ovrige
grundenergizoner i begge sider af symbolet.

Midt i symbolet ses det fysisk inkarnerede menneske
i dets samspil med sin egen personlige, andelige
struktur, der er representeret ved syv andelige
legemer med instinktlegemet yderst (rodt) og det
personlige evighedslegeme inderst (violet). Og
som resultat af dette samspil mellem den fysiske
og den andelige del af mennesket ses yderst den
menneskelige aura, der med sit farvespil spejler
karakteren og kvaliteten af det pageeldende samspil,
og hvor de grumsede omrader symbolsk skal vise,
at dette samspil ikke pa alle punkter er harmonisk
og hensigtsmassigt og derfor giver anledning til
forskellige problemer

- herunder forskellige sygdomme i bade sjxl og
legeme.

Endelig ses inderst pa overgangen mellem netop
sjel og legeme en takket figur. Denne symboliserer
det sxrlige organiske system, der overhovedet
muligger et samspil mellem den finstoflige andelige
struktur og det grovstoflige fysiske legeme - det
sakaldte koblingslegeme, der ogsa spiller en rolle
som overlevelseslegeme i den forste tid efter deden
fra det fysiske plan og i samme forbindelse rummer
programmerne for den sakaldte vanebevidsthed i
den forste sfere.

Til sidst skal peges pd, at det fysiske legeme ogsa
er opdelt i zoner med hver sin grundenergifarve.
Dette skal udtrykke, at den fysiske organisme
dybt nede i mikrokosmos (10 spiraltrin under
menneskets eget) direkte nares og pavirkes af
menneskets andelige aktivitet; dvs. af aktiviteten i
menneskets dndelige legemer, der hver for sig star
i forbindelse med en bestemt zone i det fysiske
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menneskelegeme: instinktlegemet med huden
og muskulaturen (redt omréde); tyngdelegemet
med  fordejelsessystemet  (orange  omrade);
folelseslegemet med blod- og andedratssystemet
(gult omrade); intelligenslegemet med hjerne- og
nervesystemet (gront omrade); intuitionslegemet
med kensorganerne og hormonsystemet (blat
omrade); hukommelseslegemet med skelettet,
tender og negle (indigo omrade); og endelig

evighedslegemet med den genetiske kode og
tilhgrende oversattelsessystem (violet omrade; kun
indirekte vist).

(Neerveerende symbolforklaring hviler pa
Martinus’ egen redegorelse over for undertegnede
sidst i 1960 erne.)

PBJ

1968. Martinus arbejder i sit lille arbejdsrum pa Martinus Andsvidenskabelige Institut pa
Mariendalsvej, Frederiksberg, men sit symbol: “Det ufuldkomne menneske”.
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W

Martinus arbejder ved sin skrivemaskine.
Martinus Institut, Mariendsalsvej. 1955
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“J-mennesket” Martinus pa sin 50 ars fgdselsdag.
Fotograferet i Villa Rosenberg i Klint, 1940.
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Forord

Det er igjnefaldende for enhver, at mennesker,
specielt i den vestlige verden, i nutiden har store
problemer med deres parforhold. Skilsmisser er en
helt almindelig foreteelse, og mange mennesker
leverilange perioder af deres liv, ja en del mennesker
hele deres liv, som singler.

Homoseksualitet bliver mere og mere almindelig,
eller kommer i hvert fald mere synligt frem pé
overfladen i samfundet, og udleves mere frit, end
den har veret udlevet tidligere.

Er disse to parametre i menneskets udvikling
et tegn pa degeneration af menneskeheden, en
dekadance, eller er det et udtryk for en udvikling
som menneskene nedvendigvis skal gennemga for
at komme videre i deres naturlige udvikling? Begge
synspunkter er baseret pa opfattelser der har veret
oppe i samfundsdebatten.

De n@vnte @ndringer i samfundsstrukturen har gjort
mange mennesker @ngstelige og utrygge hvilket der
ikke er noget overraskende 1.

Pé denne baggrund er det interessant at se nermere
pa hvad Martinus siger om denne udvikling, som i
ojeblikket specielt er meget aktuel. Er det muligt via
Martinus redegerelser for udviklingen at berolige
mennesker der lider under sddanne forhold sa de kan
se udviklingen som en naturlig udvikling frem imod
en, pa lengere sigt, mere karlig vaeremade blandt
mennesker?

Gar vi ind i Martinus tekster for at finde en forklaring
er det naturlige sted at sege, i Martinus omtale af
polforvandlingen som mennesker nedvendigvis ma
gennemgd for at udvikle sig til alkaerlige vaesener
som kan veare til fuldkommen glede for sine
medvasener.

Denne udviklingsproces som kun er en ganske
lille del af den udvikling som Martinus beskriver
som tilherende et enkelt spiralkredsleb, er derfor
meget aktuel i netop vores tidsalder hvor vi er i de
begyndende faser af denne udvikling.

Dette medferer naturligvis at der holdes mange
foredrag og kerer mange studiekredse for at belyse
Martinus forklaring pé disse forhold. P& grund af min
kontakt med mennesker savel blandt underviserne
som blandt “studenterne” er jeg imidlertid blevet
klar over at der er forskellige opfattelser af hvad
Martinus forklarer om denne udvikling, specielt om
”homoseksualiteten” i denne sammenhang.

Denne usikkerhed om den rigtige forstaelse af hvad
Martinus siger om disse tilstande er maske forstaelig
ud fra to forhold.

For det forste siger Martinus noget om disse forhold
i flere forskellige artikler og beger, og i flere
forskellige sammenhenge, hvorfor det kan veare
svert at holde alle oplysningerne sammen til et
hele.

For det andet udtrykker Martinus sig ikke altid helt
klart, idet han i visse sammenhange underforstir
at man er klar over hvordan man skal forstd hans
udsagn, athengig af hvilket udviklingstrin han taler
om.

Determinopfattelseatdeterdisse to hovedproblemer
der er skyld i den divergerende opfattelse af hvad
Martinus mener blandt sdvel undervisere som deres
”studenter”.
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For om muligt en gang for alle at athjaelpe dette di-
lemma, har jeg i nerverende bog sammenstillet de
mest betydende tekstafsnit hvori Martinus har be-
skrevet polforvandlingen, og i denne sammenhaeng
ogsa “homoseksualiteten”, og samtidig analyseret
helt ngje hvad Martinus mener med sine forskellige
udsagn desangaende.

Martinus har i et forseg pa at gere stoffet mere
tilgeengeligt, opdelt udviklingen af mennesker
i forskellige kategorier som han betegner med
bogstaverne fra A til K.

Savel en nu afded underviser (Mogens Mgller) som
en nulevende underviser (Svend Age Rossen) har
opstillet disse mennesketyper i et udviklingsskema,
og placeret de enkelte kategorier hvor de mener de
befinder sig i udviklingsforlebet.

Disse to skematiske opstillinger har jeg diskuteret i
to appendiks bagest i bogen.

Til bearbejdning af stoffet til denne bog har
jeg faet mange veardifulde input via et utal af
dybtgaende samtaler og diskussioner med Ingrid
Holck og Seren Ingemann Larsen. Jeg er dem dybt

taknemmelig for deres medleven og interesse i
bogens problemstilling.

Jeg er Svend Age Rossen meget taknemmelig for at
han har stillet sit skema over mennesketyperne til
min radighed, og redegjort for sine synspunkter.

Jeg er Per Bruus-Jensen meget taknemmelig for at
han har stillet Martinus forklaring til forsidesymbolet
i nedskrevet form, til radighed for mig.

Jeg er endvidere Seren Ingemann Larsen dybt
taknemmelig for at han med sin videnskabelige
sproglige ekspertise, ikke alene sa kritisk pa min
kommasatning, som jeg aldrig rigtig har faet lert,
men ogsa tilbed at tilrette kommaseetningen og
samtidig leese korrektur pé teksten. En hjertelig tak
til alle mine gode venner.

Klint den 15. maj 2006

Kurt Christiansen

Soluret pa grundejerforeningens fellesareal foran Martinus Center i Klint.
Billedet skal minde os om betydningen af tiden som den fjerde dimension pa det fysiske plan
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1.Afsnit
Indledning og ordforklaring

Der har vearet skrevet en del og undervist meget
omkring Martinus beskrivelse af polforvandlingen
i relation til menneskets udvikling. Blandt andet har
Mogens Moller (1914 til 1980) behandlet emnet i
Julekosmos 1962. Denne artikel blev genoptrykt i
Temahefte nr. 1 udgivet af Kosmologisk Informa-
tion 1 1987 og 1990.

Man kan nok diskutere, om det skal hedde polfor-
vandling eller poludvikling. Logisk set er der reelt
tale om en poludvikling mere end om en polfor-
vandling. Det drejer sig jo om det forhold, at vi alle
er udstyret med savel en maskulin som en feminin
pol. Polerne er imidlertid ikke lige steerkt udviklet
hos menneskene pa vores nuverende udviklingstrin.
Hos manden er den maskuline pol steerkere udviklet
end den feminine. Hos kvinden er den feminine pol
sterkere udviklet end den maskuline. I udgangssta-
diet bevirker dette, at vi optraeder og reagerer som
typiske hankens- og hunkensvasener. Martinus
kalder denne type mennesker for enpolede/enkelt-
polede.

Den udvikling, som Martinus beskriver i detaljer,
og kalder “den seksuelle polforvandling”, tager
sit udgangspunkt i ovennavnte poltilstand hos det
ufuldkomne menneske, hvor den ene pol er fuldt
udviklet, og den anden narmest latent. Dette men-
neskestadie kalder Martinus som sagt for det enpo-
lede/enkeltpolede menneske.

Polforvandlingen sker fra dette stadie og frem til
det stadie, hvor mennesket er blevet til det rigtige
menneske 1 det rigtige menneskerige. Pa dette stadie

har den latente pol udviklet sig til en styrke pa linie
med den fra starten dominerende pol, og mennesket
har endret seksuel adfzerd saledes, at parringsakten
med dens ekstaseoplevelse er ophert med at eksi-
stere. Seksualiteten star ikke mere i formeringens
tjeneste, da mennesket pd dette tidspunkt frit kan
inkarnere og diskarnere efter enske.
Ekstaseoplevelsen, som oplevedes i parringsakten,
er pa dette stadie erstattet af en ekstaseoplevelse,
der opstar ved blot at bergre et andet vaesen. Denne
nye seksualitet kalder Martinus oplevelsen af ”den
hgjeste ild”. Han betegner ekstaseoplevelsen i par-
ringsakten i den enpolede tilstand som den hejeste
ild ’pa véageblus”, altsa en miniudgave af den "he-
jeste ild”, og antyder at den nye tilstand vil vare en
langt mere intens oplevelse end den ordinare par-
ringsekstase.

Denne mere altfavnende ekstaseoplevelse opleves
imidlertid forst i sin fulde styrke, nar mennesket har
gennemgdet en betydelig andelig udvikling, er ble-
vet alkaerlig, og har faet kosmisk bevidsthed, samti-
dig med at menneskelegemerne har udviklet sig til
en langt sterre sensitivitet end den nuvarende, hvor
ekstaseoplevelsen alene er knyttet til kensorganerne
og kensaktens oplevelse.

Polerne vil pa det afsluttende udviklingsstadie vaere
jevnbyrdige, og vasenerne/menneskene er dermed
naet til en tilstand, hvor de som navnt er blevet al-
keerlige. I denne tilstand betegner Martinus menne-
skevasenerne som dobbeltpolede/topolede.

Martinus beskriver formalet med og resultatet af
polforvandlingen/poludviklingen i Livets Bog 2,

1. Afsnit
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afsnit 361 pa en meget smuk made og i ganske fa
ord:

”.... selve Polforvandlingen, hvilket vil sige,
Vasenets Overgang fra ,,Dyreseksualisme”
til ,,Menneskeseksualisme”, der igen er det
samme som, at det skenneste i Kvindens fe-
minine og Mandens maskuline mentale Natu-
rer og fysiske Linier er forenet til en guddom-
melig Sammensetning i eet Vaesen, bliver det
rigtige Menneskes Organisme saaledes selve
Kulminationen af, hvad der kan prasteres af
Skenhed og Fuldkommenhed i Skabelse af
fysiske Organismer eller Redskaber for intel-
lektuel Manifestation.”

I Livets Bog 3 afsnit 852 forklarer Martinus at den-
ne udvikling er baseret pa @ndringen af en organ-
funktion 1 veesenerne, og han beskriver 1 malende
setninger den turbulens, der opstér ved denne men-
neskets omdannelse fra at vaere et enpolet til at blive
et dobbeltpolet vaesen. Han skriver:

852. Men hvorledes skal en Intelligensfunk-
tion bevidsthedsmaessigt kunne finde Sted,
hvis ikke Individet havde Hjerne? — Hvorle-
des skulde et Vasen kunne se, hvis det ikke
havde @jne? — Hvorledes skulde Moralvog-
ternes egne sterke Folelse for det modsatte
Kons Vesener vel kunne eksistere eller blive
til, hvis den ikke netop beroede paa deres
serlige seksuelle Organfunktion? — Beror
Mandens Dragning imod Kvinden og Kvin-
dens Dragning imod Manden ikke paa den
Omstendighed, at han er et "Hanvasen” og
hun er et "Hunvaesen”? — Og beror Graden af
deres agteskabelige Lykke ikke fuldsteendig
paa Graden af deres Fremtraeden som hen-
holdsvis "Hanvaesen” og "Hunvasen”? — Og
er denne "Han-" og “Huntilstand” ikke for-
leengst erkendt som et Organproblem? — Er

1. Afsnit

Organerne ikke netop udgerende en af de
Faktorer, hvorpaa man kender Forskel paa
”Han” og "Hun”? —

Men naar en Kerlighed, der er af en saa ringe
Udstreekning, at den kun straekker sig til det
modsatte Kon, i saa hej Grad er betinget af en
Organfunktion, i hvor meget storre Udstraek-
ning maa saa en Kerlighed, der straekker sig til
alle levende Vasener uathangigt af Ken, saa
ikke veere baseret paa Organfunktion? — Paa
hvad skulde den ellers vere baseret? — Tror
man en saa veldig Sympatitilkendegivelse, at
den er lig Guddommens eget straalende Kaer-
lighedsveld, er noget, der springer frem af
”Ingenting”? — Saa vilde den jo ligesaa godt
kunne vere til Stede i det ene Vaesen som i det
andet. Tror man, at man kan opfylde Paabudet
om at ’vende den hejre Kind til, naar man bli-
ver slaaet paa den venstre”, uden i Kraft af en
i Forvejen i sin Bevidsthed fremtraedende saer-
lig Kombination af Organfunktioner? — Og er
disse Organfunktioner ikke af en saadan Art,
at de paa en eller anden Maade maa have kol-
lideret med den rent @gteskabelige Konssfa-
re og derigennem mildnet "Hanvasenet”s og
”Hunvaesenet”s Indstilling til deres eget Kon?
— Hvorledes skal disse Vasener ellers komme
til at opfylde det store Bud om at “’elske Nee-
sten som sig selv”’? — Den Is eller Kulde, der
oprindelig er mellem Vasener af samme Kon
maa dog fjernes. At fjerne den kan kun ske
ved Organfunktion. Denne Organfunktion
maa derfor veere af en saa overdaadig sym-
pati- eller kaerlighedsveekkende Natur, at den
helt kan overtrumfe den a&gteskabelige Kons-
sfeeres Funktion til Fordel for Opfyldelsen af
Guds Plan med Mennesket, hvilket vil sige:
Skabelsen af “Alkerligheden” i Vasenets
Indre. Tror man ikke, det er det, der gor sig
galdende, naar vi ser, at den saakaldte "na-
turlige” Kenstilstand hos Vasenerne og den
hermed forbundne agteskabelige Tilstand
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degenererer? — Hvorledes skulde denne Om-
skabelse eller Udvikling af Mennesket ellers
ytre sig? — Maa denne Omskabelse ikke ef-
terhaanden forandre "Hanvesenet”s Syn paa
“Hanvasenet” og “Hunveasenet”s Syn paa
“”Hunvaesenet”? — Og maa dette Syn, for at
vaere i Kontakt med den fernavnte guddom-
melige Plan eller Udvikling af ”Alkerlighe-
den”, ikke netop vare en voksende ’Sympati”
for sit eget Ken? — Hvor skulde Forandrin-
gen ellers sztte ind? — Hele Fuldbyrdelsen af
den guddommelige Plan beror netop udeluk-
kende i Forandringen af dette Syn. Hvorledes
skulde Isen mellem Vesener af samme Kon
ellers smelte? — Og er det ikke netop denne
Smeltning, der er den "ny Himmel”s og ”Ny
Jord”s forste begyndende Vaarbrud? — Og er
det ikke rimeligt, at dette Vaarbrud ved sin
Fremferd ogsaa maa skabe Lavineskred,
igennem Tebrud, Slud og Isslag. Hvad er de
degenererende Agteskaber, seksuelle Over-
svemmelser af smeltende mentalt Is og Sne
eller paa mange andre Maader skabe staerk
mental Uro? — Overgangen fra Frost- og Sne-
vintre kan ikke foregaa uden Abnormiteter,
Perversiteter, Forelskelser 1 Vasener af sam-
me Kon o. s. v. andet end dette voldsomme
mentale Tobrud, igennem hvilket Menneskets
dyriske Vintertilstand larmende forkynder el-
ler tilkendegiver sin egen Undergang og der-
med indirekte varsler Foraarets Komme eller
”det rigtige Menneskerige”s gryende Indtog i
jordiske Sferer, Kontinenter og Zoner? — Er
det ikke en Opfyldelse af de almindelige Na-
turlove, der her finder Sted for vore @jne?
— Tror man Omskabelsen af Jordens Millio-
ner af inkarnerede og diskarnerede Sjzle kan
gaa stille eller lydlest af? — Tror man indgro-
ede Vaner og Tilbgjeligheder, der har veret
autoriserede Livsidealer gennem Aartusinder
pludseligt kan accepteres af alle som noget,
der er paa Retur, noget der er degenererende?

— Maa ikke mange af disse Livsidealer staa
for en anseelig Hob af Mennesker som "hel-
lige” og urokkelige Foreteelser eller evige
Forskrifter, selv om Verdensgenleserne har til
Opgave at vise det modsatte. Blandt navnte
Hob finder vi de nidkeere Moralvogtere og
Dogmeforkyndere. Disse udger alle mere el-
ler mindre en Slags Keruber, der forsvarer det
Paradis, de umerkeligt allerede selv er i Feerd
med at forlade og ikke kan forhindre andre i
at forlade, dertil er Spisningen af “Kundska-
bens Tre” (Undervisningen paa Skoler, Uni-
versiteter og Lereanstalter i ”Godt og Ondt”)
altfor dominerende. Kirkerne og andre Om-
raader for deres Domane bliver mere og mere
forladt.

Til at beskrive denne udvikling, og for at gere den
mere overskuelig for laseren, inddeler Martinus, i
Livets Bog 5, udviklingen i udviklingsstadier, som
han giver betegnelserne fra A- til K-mennesker. Det
drejer sig om 11 forskellige stadier. Det er ikke alle
stadier, som alle mennesker gennemgar. Han beteg-
ner nogle af tilstandene som afsporede stadier, som
ikke alle mennesker vaelger at gennemgd, men uan-
set den vej der veelges, nar alle vaesener frem til ma-
let, som er at blive et K-menneske. Den tid der hen-
gér med denne udvikling anslar Martinus til at vaere
mindst 3000 &r, idet han siger, at efter dette tidsrum
vil det rigtige menneskerige findes pa jorden. I det
rigtige menneskerige er menneskene i det mindste
ndet til J-menneskestadiet. P4 J-menneskestadiet
mangler der kun lidt af den kropslige udvikling for
at na til K-menneskestadiet.

Denne udviklingsproces har gennem &rene interes-
seret de mennesker der har studeret Martinus ands-
videnskab sardeles meget, for ogsa i disse kredse
interesserer mennesker sig meget for seksualitet,
savel for deres egen som for andres. Specielt synes
der at herske nogen usikkerhed omkring nedvendig-
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heden af at veere homoseksuel i traditionel forstand
i indtil flere inkarnationer, for det er muligt at na
malet og blive helt dobbeltpolet og dermed vere ud-
viklet til at opna kosmisk bevidsthed.

Nogle mennesker fastholder, at det er en nedven-
dighed at have gennemlevet flere homoseksuelle
inkarnationer. De personer, der pladerer for dette
synspunkt, henviser til specielle steder i ”"Martinus-
litteraturen”, serlig den nyudgivne bog med titlen
”Det Tredje Testamente” med undertitlen “Den
Intellektualiserede Kristendom”, Borgens Forlag
2004. Andre finder pa grundlag af andre tekster i
Martinus-litteraturen, at homoseksualitet er en form
for afsporing, der for nogle mennesker forekommer
i en periode i udviklingen.

For at forholde sig til sddanne udtalelser og til Mar-
tinus tekster desangéende, er det forst og fremmest
vigtigt, at man far slaet helt fast, hvad man skal
forsta ved betegnelsen “homoseksuel” og ”homo-
seksualitet”, da jeg, som jeg har beskrevet i det ef-
terfolgende, har den opfattelse, at Martinus leegger
helt andre betydninger i disse ord end deres traditio-
nelle betydning. De fleste mennesker, og nok ogsa
de mennesker der reagerer negativt overfor oven-
navnte udsagn om, at man skal veere homoseksuel
1 flere inkarnationer, inden man kan fa kosmisk be-
vidsthed, opfatter ordene “homoseksuel” og “ho-
moseksualitet” i traditionel forstand, hvor de taenker
pa personer, der lever i homoseksuelle/lesbiske for-
hold, hvor parterne lever sammen og omgas hinan-
den, som almindelige @gtefeller gor i et heterosek-
suelt forhold. Det vil sige simulere parringsakter og
omgas hinanden med folelser som skinsyge, jalousi
og ejertendenser, som det er ret almindeligt i tradi-
tionelle heteroseksuelle parforhold. Vi skal senere
se, at Martinus opfatter mennesker, som befinder
sig 1 sddanne specielle tilstande, som “afsporede”.
Martinus redeger ogsa klart for, hvad der normalt
har bragt mennesker i sadanne tilstande.

Martinus bruger ikke betegnelsen “homoseksuali-
tet” ret ofte. Der er blot det problem, at han i nogle
situationer bruger ordet i traditionel forstand for at
redegore for sine synspunkter i relation til almin-
delige menneskers opfattelse af ordenes betydning.
I andre situationer bruger han ordene i forhold til
sin egen opfattelse af disse ords betydning, som har
et helt andet sigte og indhold. Egentlig bruger han
det ikke s& meget om traditionelle homoseksuelle
tilstande, hvor enpolede mennesker lever i tradi-
tionelle homoseksuelle parforhold. Han bruger det
fortrinsvis om mennesker, der er niet sa langt i de-
res udvikling, at de sa smat er begyndt at reagere
alkeerligt og derfor viser kerlige attituder overfor
vaesener af dets eget ken, uden at det bunder i en
fysisk seksuel konslig interesse, som kan henfores
til parringsakten, men hvor disse mennesker udvi-
ser folelser og vaeeremade, som kun er et udtryk for
andsstyret kerlighedstilkendegivelse overfor men-
nesket bag ved manden eller kvinden.

En skelnen mellem saddanne to meget forskellige til-
stande af sympati mellem mennesker af samme ken
er et meget vesentligt led i forstaelsen af Martinus
budskab. Nér Martinus bruger ordet "homoseksuel”
eller "homoseksualitet”, gor han ikke altid rede for
hvad han leegger i ordet i den givne sammenhang.
Man ma nok ogsé forstd, at Martinus, uden at sige
det direkte, antager at der godt kan vare overgangs-
stadier i udviklingen, hvor mennesker er naet frem
til en udvikling hvor den enpolede tilstand er i afta-
gende, idet den modsatte pol er vokset i styrke, men
at der ikke er en absolut ligevaegt mellem de to poler,
sa der derfor kan forekomme overgangssituationer,
hvor mennesker stadig sager den ekstaseoplevelse
der folger med den enpolede parringsakt samtidig
med, at mennesket narer en mere ophgjet alkerlig
indstilling til sin partner, som i nogle tilfeelde kan
vaere af det samme ken. Her vil jalousi, skinsyge
og ejertendenser imidlertid ikke eksistere som i det
almindelige enpolede parforhold, eller i det mind-
ste veere mindre udtalt, og derfor vil det ikke vare
sa synligt for omverdenen. Dette specielle forhold
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gelder nok under visse omstendigheder hos E-
mennesket (se efterfelgende), men er absolut ikke
en helt nedvendig tilstand for den videre udvikling.

Netop pa grund af denne forvirring” omkring em-
net har jeg folt, at jeg matte soge at beskrive situa-
tionen omkring poludviklingen, s denne kommer
til at st sa klart og entydigt som muligt. Det vil jeg
efterfolgende gore. Jeg vil gere det ved at vise og
analysere Martinus tekster, og foje mine egne syns-
punkter og analyser til disse.

I min efterfolgende undersogelse af Martinus rede-
gorelse for disse forhold, har jeg taget mit udgangs-
punkt i de tekster, Martinus har skrevet i sidste halv-
del af bind 5 i Livets Bog. Livets Bog méd med rette
siges at veere det basale materiale i Martinus dnds-
videnskab og ma derfor tilleegges den sterste betyd-
ning og bruges som den egentlige retningsviser og
som det suverant autoritative materiale.

Det er ogsa her, at Martinus gennemgar menneskets
udvikling i den klareste form. Det er her Martinus
karakteriserer de forskellige mennesketyper og gi-
ver dem betegnelserne fra ”A-mennesket” til K-
mennesket”.

Jeg vil som sagt i det efterfolgende gengive udvalgte
afsnit fra Martinus tekster til at belyse forholdene.
Jeg har udvalgt det som jeg mener er det vigtigste
for at forstd polforvandlingens forskellige aspekter.
Den der vil gennemgé hele materialet, mé selv ga
ind 1 veerkerne og studere de fuldsteendige tekster.

I slutningen af min gennemgang vil jeg ogsa vise og
kommentere et skema, som blev fremstillet af Mo-
gens Moller. Skemaet stammer som foran navnt fra
en artikel som Mogens Moller skrev i Julekosmos
1 1962, altsa medens Martinus levede. Skemaet gi-
ver et let tilgaengeligt overblik over sammenhangen
mellem de forskellige mennesketyper, som Marti-
nus beskriver i Livets Bog bind 5.

Med tilladelse fra Svend Aage Rossen vil jeg ogsa
vise et skema som Svend Aage Rossen har fremstil-

let. Et skema som ikke er offentliggjort, men som
han bruger i sin undervisning i dette emne. Dette
skema afviger fra Mogens Mollers skema.

1.1 Er poludviklingen en udvikling vi
kan styre med vores vilje?

Inden jeg gér videre, er det interessant at blive klar
over, om mennesket selv har indflydelse pa denne
poludvikling, om vi helt kan veelge den fra, eller vi
kan forcere den, sé vi hurtigt kan gennemleve den.
Da det er en uafviselig del af vores udvikling, kan
den ikke fraveelges. Vi har imidlertid, som 1 alle li-
vets forhold, langt hen ad vejen en frihed til at veel-
ge, hvordan vi vil reagere i enhver situation. Denne
frihed kan, i en vis udstraekning, vere med til at pa-
virke vores oplevelser og lidelser og bringe os glade
og lykkelige oplevelser eller det modsatte i andre
situationer.

Om lidelsernes betydning skriver Martinus 1 afsnit
33.26 i bogen Det evige verdensbillede 3” under
omtalen af symbol nr. 35 falgende om dobbeltpolet-
hedens udvikling:

”Da dobbeltpoletheden udger fundamentet
for alkerligheden og séledes er en evne, der
ikke opretholdes pé kunstig basis, men er
blevet til gennem vaesenets oplevelser af li-
delser eller mork karma, udger den en sarlig
bevidsthedstilstand, der foler frastadning ved
at gere ondt imod sin naste, ondt imod nogen
eller noget.”

Med hensyn til vores overordnede muligheder, siger
Martinus noget meget vigtigt desangéende. I oven-
navnte bog afsnit 33.2 siger han:

33.2 Menneskenes forvandling fra dyr til men-
neske er ikke en viljesakt sdledes som dette
at ga og sta eller labe, sige ja eller nej, eller
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bestemme hvornér man vil spise og drikke.
Nevnte fundamentale forvandling er derimod
en vakstakt eller et udviklingsspergsmal li-
gesom dette at blive geni 1 musik, malerkunst
eller anden form for genialitet. At kunne elske
sin naste som sig selv og dermed Gud over
alle ting er det samme som at vaere et moralsk
geni. Denne genialitet kan saledes ogsa kun
tilegnes ved udvikling. Og det er netop den-
ne udvikling til at blive et moralsk geni, der
foregér med det uferdige menneske i dyreri-
get. At blive til et moralsk geni er det samme
som at blive til et menneske, hvis veremade
er alkeerlighed, og det derfor fremtraeder som
mennesket i Guds billede efter hans lignelse.

Vi fér her en klar tilkendegivelse af, at vi ikke kan
undga at skulle mobilisere vore bedste evner og ar-
bejde intenst med os selv for derigennem at soge
at komme den mest lige vej gennem denne udvik-
lingsproces. Nér vi kender grundelementerne i pro-
cessen, har vi imidlertid en sterre mulighed for at
forsta hvad vi oplever og reagere positivt pa disse
oplevelser og tilstande.

1.2 Hvordan skal man forsta Martinus
ndr han bruger ordet "Homoseksuali-
tet”?

I min gennemgang vil jeg specielt, i hvert enkelt til-
feelde, se pa, hvad Martinus mener, nar han bruger
ordene homoseksualitet” og lignende udtryk for
pa den made at blotlegge eventuelle misforstaelser.
Jeg vil tage stilling til dette ud fra Martinus egne
tekster, hvor han ger rede for sit syn pa situationen,
og ud fra Martinus egen samlede beskrivelse af den
kontinuerte udviklingsbane gennem menneskets
poludviklingsfaser.

For at laeseren allerede her fra starten kan vere klar
over, hvad jeg mener, nér jeg efterfolgende siger,
at ordet homoseksualitet pa et givet sted skal for-
stas 1 den traditionelle betydning eller i Martinus
betydning af ordet, giver jeg allerede pa nuvarende
tidspunkt en definition af den méde, som ordet ho-
moseksualitet normalt bruges pa, og den méade som
Martinus bruger begrebet. I teksten laengere fremme
begrunder jeg yderligere min opfattelse af Martinus
made at forsta ordet pa.

1.2.1 Den traditionelle/almindelige opfattelse af,
hvad man forstir ved homoseksualitet:

Den Store Danske Encyklopaedi, 1. udgave, Gyl-
dendal 2004 giver folgende definition pa homosek-
sualitet.

Homoseksualitet, (af homo- og afledn. af lat.
sexus ’ken’), seksuelle og erotiske forhold
mellem personer af samme kon.

En homoseksuel betegner et menneske, som
overvejende har erotiske folelser for eller
foretreekker at have sex med personer af sit
eget kon.

Vi ser her at definitionen helt og alene hviler pa det
erotiske og seksuelle forhold menneskene imellem.
Vi er samtidig klar over, at ndr man her taler om
seksualitet og erotik, skal det forstds i den form,
som man oplever hos det enpolede menneske.

1.2.2 Martinus mdde at forsti og bruge ordet
homoseksuel:

I Livets Bog 1 til 7 bruger Martinus kun ordene
“homoseksuel” og "homoseksualitet” i alt 4 gange,
som gengives efterfolgende.
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I Livets Bog, i slutningen af afsnit 857 og
begyndelsen af afsnit 858 skriver Martinus:

”....Det er denne af overdreven Sympati for
sit eget Kon og mangelfuld Sympati for det
modsatte Ken, der har affedt Begreberne
,Kvindehader og ,,Mandfolkehader”.

Selv om et saadant Vesen ikke ligefrem ha-
der det modsatte Kon, vil det naturligvis i
visse Situationer her paa Begyndelsesstadiet
for sin seksuelle Forvandling ikke kunne und-
gaa at fole en vis Uvillie imod det andet Kons
Vasener. Det er stadigt disse Vasener, der er
Rivalerne 1 dets Liv. Det er disse Vasener, der
Gang paa Gang kommer til at gribe ind i dets
Forhold og hjemferer den ,,elskede” Ven eller
Kammerat som forlovede eller Egtefalle. Og
det erigennem den heraf opstaaede ulykkelige
Kerlighed og Jalousi, at Vasenet opdager,
,,at det ikke er som de andre”. At det som for
navnt, for at undgaa at rebe sin ,,Abnormitet”
og den hermed forbundne Kompromittering,
ikke ret godt kan lade sine Folelser komme
til Udbrud, ger ikke Sagen bedre. Forst maa
det bekeempe en altfor voldsom Sympatife-
lelse overfor Vennen og holde den nede paa
et Niveau, hvor denne ikke kan ,,opdage” den
,,abnorme” Tilstand, og dernest, naar Vennen
eller Kammeraten er blevet forlovet, maa det
kampe af al Kraft for at undertrykke sin Sorg
og Jalousi herover saa meget, at han heller
ikke her opdager den ,,abnorme” Tilstand. At
en saadan indestangt ulykkelig Tilstand ikke
er holdbar for Individet er naturligvis givet.
For eller senere maa det give op. Det gaar
mere og mere op for det, at det er ,,homosek-
suel” eller tilhorer den mentale Sfere, der ud-
trykkes under Begrebet ,,Homoseksualitet”.

858. ,,Homoseksualitet” er i Virkeligheden
Almenhedens Udtryk for hele det for be-
skrevne ,,Vaarbrud” med alle dets Forgrenin-

ger af Afvigelser fra den saakaldte ,,naturlige”
Seksualisme. Da denne Almenhed hidtil ikke
har haft den allermindste Evne til at treenge
ind i, hvad det var, den i Virkeligheden her
var Vidne til, og derfor kun var i Stand til at
opfatte alt, hvad der afveg fra dens egen Sek-
sualisme som ,,Vildfarelser”, der af al Magt
maatte bekempes nesten endnu mere end
Ravere....”

I den ovenfor viste tekst ser vi, at Martinus bruger
ordene “homoseksuel” og “homoseksualitet” om
mennesker, der er pa niveau med C-mennesket pa
den lige udviklingsvej. De mennesketyper, som han
taler om, er dem, han anbringer under betegnelsen
“afsporede”. Den mest igjnefaldende afsporede
mennesketype, der passer med hans beskrivelse, er
D-mennesket.

Nar han taler om “varbrud”, mener han, at de be-
skrevne tilstande findes i begyndelsen af polfor-
vandlingen, hvor mennesket endnu er udpraeget en-
polet i sine folelser for en partner.

Det er ogsa verd at leegge merke til, at Martinus
her seetter de to ord i citationstegn. Det er min opfat-
telse, at han gor det for at tilkendegive, at de benyt-
tede udtryk ikke svarer til det, som han selv leegger
i disse ord. Han papeger jo netop ogsa, at det er “al-
menhedens udtryk”.

I Livets Bog 5 afsnit 1788 siger Martinus folgende.

1788. De eenpolede Vasener, Hankensvae-
senerne og Hunkensvasenerne, er saaledes
uferdige Vasener, naar der er Tale om
»Mennesket i Guds Billede”. At gore den
serlige organiske Struktur, som fastholder
en Psyke, der kun kan udlese en delvis Sym-
pati for Omgivelserne eller en Sympati for en
serlig i Forvejen tilpasset uundverlig Neeste,
nemlig Vasenet af det modsatte Kon, men
Rivalisering og Had til Veesenerne af sit eget
Kon, som en evig fast med Dedsstraf opret-
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holdt Moralbasis, kan kun i allerhgjeste Grad
vere at trodse Naturen, Livet eller Guds Villie
eller Hensigt med Mennesket. Dette kan ikke
undgaa i Laengden at blive en Sabotering af
Guds Skabelse af "Mennesket i sit Billede”.
Tiden er derfor kommet, da man maa se
lidt paa Kredslebet angaaende Jordmen-
neskets seksuelle, organiske Struktur. Igen-
nem hele denne Jordmenneskenes nuvarende
psykiske og sjelelige Tilstand er deres sek-
suelle Trang eller Behov ikke blevet mindre.
Der er ikke noget som helst her, der viser, at
selve det seksuelle Princip er i Feerd med at
ophere. Det er derimod en Kendsgerning, at
den seksuelle Tilfredsstillelse udleses i en
Maalestok, der umuligt kan rummes indenfor
den opsatte autoriserede religiose Moraldyds
Grense. Millioner af Parringsakter befordres
saaledes under befrugtningsforhindrende
Former, rent bortset fra det Ocean af kens-
lige Tilfredsstillelser, der forekommer helt
udenfor de almindelige eller saakaldte
mwhaturlige” Parringsmetoder i Form af de
saakaldte ,,unaturlige” eller ,,homoseksu-
elle” Foreteelser. Moralforskrifter, juridisk
Forfolgelse og Straf, Sladder, Haan og Spot
har altsaa ikke paa nogen som helst Maade
kunnet standse Jordmenneskets seksuelle Ud-
vikling eller har kunnet holde den seksuelle
Tilfredsstillelse indenfor de foreskrevne auto-
riserede Morallove. Disse Morallove er for-
leengst blevet svaekket, spreengt og for Millio-
ner af Jordmennesker blevet betydningslese.
At juridiske eller politimaessige Foranstalt-
ninger og Indgreb har veeret og stadig er
nedvendige her ligesom i saa mange andre
af Livets forende, sjelelige eller psykiske
Anlzeg er naturligvis givet. Saaleenge Men-
neskene i saa stor Udstreekning, som Tilfel-
det er, endnu har dyriske Tendenser og ikke
viger tilbage for Opnaaelsen af deres Begers
Tilfredsstillelse ved Magt og Terror, Mord og

Drab, ligesom deres seksuelle Drifts midler-
tidige Hjemloshed har bragt mange af Indi-
viderne til unaturlige Tilbgjeligheder, gjort
dem til Sadister, Pyromaner eller Vasener
med andre alvorlige Afsporinger af den
normale seksuelle Udvikling, er Beskyttel-
sesforanstaltninger jo absolut nedvendige.
Saadanne abnorme Vasener kan jo veere
en Fare for Samfundet og ikke mindst for
disse Vaesener selv, hvis ikke der blev sat en
beskyttende, juridisk Mur op imod Afspo-
ringen og dens Virkninger.

Martinus indleder afsnittet med at sige:

De eenpolede Vesener, Hankensvasenerne
og Hunkensvesenerne, er saaledes ufaerdige
Vasener, naar der er Tale om ,,Mennesket i
Guds Billede”.

Dette udsagn antyder, at vi skal opfatte det, han ef-
terfolgende siger som varende relateret til disse en-
polede mennesketyper. Han gér imidlertid ogsa lidt
videre, nar han derefter siger:

Tiden er derfor kommet, da man maa se lidt
paa Kredslgbet angaaende Jordmenneskets
seksuelle, organiske Struktur.

Dette sidste udsagn antyder, at det, han siger efter-
folgende, omfatter sdvel de enpolede mennesker,
der findes, men ogsd de mennesker, der er blevet
videreudviklet imod en alkeerlig natur, der ikke kun
ser pa det fysiske, men i saerdeleshed ser pa men-
nesket bag det fysiske medmenneske, hvorfor det
ydre kon er blevet af mindre eller ingen betydning
(se en ngjere forklaring leengere fremme i bogen, og
i LB afsnit 1874 og 1899). P4 denne basis siger han
sa folgende:

...rent bortset fra det Ocean af kenslige Til-
fredsstillelser, der forekommer helt udenfor
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de almindelige eller saakaldte ,naturlige”
Parringsmetoder i Form af de saakaldte ,,una-
turlige” eller ,,homoseksuelle” Foreteelser.

Martinus teenker her savel pa det enpolede menneske
som pa det menneske, der er hgjere udviklet, som
jeg har nevnt ovenfor. Vi ser her, at Martinus satter
ordene “naturlige”, “unaturlige” og “homoseksu-
elle” i citationstegn for at antyde, at disse ords ind-
holdsveerdi i traditionel opfattelse ikke fuldstendigt
svarer til hans egen opfattelse af ordenes betydning,
da han her inkluderer savel de enpolede mennesker
som de hgjere udviklede menneskers tilstand. Heraf
opfatter Martinus de enpolede homoseksuelle men-
nesker som afsporede (unormale), medens de hgjere
udviklede mennesker ikke af Martinus opfattes som
afsporede som sddan, og at det hos disse mennesker
ikke er en kensorienteret akt pa linie med det en-
polede menneskes ditto (se omfattende forklaringer
leengere fremme i bogen).

Efterfolgende naevner Martinus:

...ligesom deres seksuelle Drifts midlertidige
Hjemloshed har bragt mange af Individerne
til unaturlige Tilbejeligheder, gjort dem til
Sadister, Pyromaner eller Vaesener med andre
alvorlige Afsporinger af den normale seksuel-
le Udvikling, er Beskyttelsesforanstaltninger
jo absolut negdvendige.

Det, han her siger, hentyder direkte til situationer,
som Martinus har omtalt andre steder, og som er
beskrevet senere i bogen. Disse situationer er savel
enpolede mennesker, der er afsporet som D-, F- og
G-mennesker, men ogsa tilfeelde, hvor hejt dndeligt
udviklede mennesker er blevet frustrerede og afspo-
rede pa grund af, at omgivelserne ikke forstér deres
tilstand, og at de derfor undertrykker specielle sider
af deres seksuelle behov. Tilstande som de imidler-
tid ikke har styrke til at hdndtere pa sund vis (se: Det
evige verdensbillede 3, afsnit 33.21).

Vi ser her hvor svert det kan vere, helt i dybden at
forsta, hvad Martinus mener, hvis man ikke har et
meget stort overblik over hvad Martinus har sagt i
forskellige sammenhenge.

Det sidste sted, hvor Martinus bruger ordene "ho-
moseksuelle” og “homoseksualisme”, er i Livets
Bog 5 afsnit 1871. Her siger Martinus.

1871. Som vi her har set, ligger Kulminatio-
nen af Spiralkredslebets Morke i selve polfor-
vandlingen eller i Hankens- og Hunkensom-
radet. Vi meder her de sjelelige eller aandeli-
ge Lidelser af enhver Slags. Vi mader forst de
ulykkelige Agteskabers Zone. Derefter mader
vi de andre endnu mere fra Flokken afvigende
Veseners Sferer og Typer, som hver iser er
blevet betegnet ved Bogstaverne A-B-C-D-E-
F og G. Og det, vi i disse Sfaerer og Typer
har set, har ikke varet serligt opmuntrende.
Det er ikke saa markeligt, at mange Menne-
sker sperger med Frygt og Afsky i Stemmen,
om alle Mennesker virkelig skal igennem
disse Sfaerers Tilstande, for de naar Indviel-
sen. Spergsmaalet formes som Regel meget
konkret i Ordene: ,,Skal alle Mennesker blive
homoseksuelle?” Det, der indgyder Sperger-
ne den Foragt for Homoseksualismen, som
Tilfeeldet er, er ikke saa vanskeligt at forstaa,
naar man kender foranstaaende Analyser. Det
er, som om Begrebet ,,Homoseksualisme”
for Flertallet eller Flokkens Vaesener er blevet
Indbegrebet af alskens seksuelle Abnormite-
ter. Alene dette at se ,,den kvindelige Mand”
og ,,den mandlige Kvinde”, at se Vasenerne
blive prostituerede for deres eget Kon, at se
Veasenerne blive energilese eller kronisk ar-
bejdslese grundet paa seksuelle Forvirringer,
indre psykopatiske Tendenser eller sygelige
Tankearter, er jo mere end tilstreekkeligt til
at forvirre det endnu kosmisk uvidende, men
saakaldte ,,normale” Menneske. Men Sagen
er den, at Offentligheden eller Flokken i
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Virkeligheden slet ikke faar set og derved
heller ikke faar Kendskab til den virkelig
rene og fuldt normale seksuelle Forvand-
lings Vasener, idet disse som Regel er saa
gennemfort kultiverede og indforstaaet
med Flokkens totale Uvidenhed paa det
seksuelle Omraade og store Tendens til
Misforstaaelse af Problemet, at de ikke
naivt eller dumt blotter deres Psyke for
Flokkens Vasener. De er alt for indforstaaet
med Verdensgenlgserens Ord om, at man ikke
skal kaste Perler for Svin. De ved, at Svine-
ne tygger de kostbare Perler i Stykker, uden
at de derved faar nogen Nering eller Nytte.
De af den seksuelle Forvandlings Vasener,
Flokken eller Offentligheden faar Kendskab
til, er som Regel kun de mere eller mindre
afsporede Vasener. Det er alle de Vasener,
der paa enhver Maade har mistet deres mo-
ralske Hemninger paa det seksuelle Omraade
og derfor befinder sig i deres afsporede alt
for steerke Drifters Vold. Naturligvis kan der
her forekomme enkelte Undtagelser, hvor den
normale Forvandlingszones Vasener bliver
opdaget af uvedkommende, men det er som
Regel i Situationer, hvor disse er blevet for-
raadte af uverdige eller primitive Kammera-
ter eller Venner, der har opdaget de navnte
Vasens intime Situation. Det Indblik, som
Flokken eller Offentligheden faar i den sek-
suelle Forvandlingssfaere og dens Vasener,
er saaledes kun det afsporede Omraade og de
her forekommende Vasener. Dette Omraade
kan naturligvis ikke udtrykkes eller erkendes
som den normale Vej, men er kun en Vej, der
danner sig i Kraft af de Vasener, hvis seksu-
elle Drift er vokset steerkere end deres Moral
og etiske Kapacitet. Ligesom der indenfor
Flertallets eller Flokkens Omraade forekom-
mer en normal og en unormal Sfzre, saaledes
forekommer der naturligvis ogsaa en normal
og en unormal Sfeere indenfor den seksuelle

Forvandlings Omraade. Ligesom det vilde
vaere taabeligt at bedemme Flokken eller Al-
menheden efter dens unormale Vasener og
gore de her forekommende sindssyge Vase-
ners Analyse galdende for Flokken, saaledes
vil det naturligvis ogsaa i allerhgjeste Grad
veere aldeles taabeligt at leegge den seksuelle
Forvandlingszones abnorme Vaseners Ana-
lyse til Grund for den samme Zones normale
Vasener. Det vil da i en kulminerende Grad
veaere uvidenskabeligt for ikke at sige uretfeer-
digt at gare de syges eller unormale Vaseners
Analyse identisk med de sunde og normale
Vaseners. Ikke desto mindre er det denne
store Fejltagelse, Almenheden eller Flokken
principmeessigt gor sig skyldig i, naar den
opfatter den seksuelle Forvandlingssfares af-
sporede Vasener som denne Sfaeres normale
Vasener. Men det er undskyldeligt grundet
paa den totale Uvidenhed og Naivitet, der i
Aartusinder, ja, igennem hele Bibelens Epoke
har behersket Almenheden paa det seksuelle
eller den hgjeste Ilds Omraade. Allerede sel-
veste Moses svingede Dadssveben over en-
hver, der maatte have seksuelt betonede Fo-
lelsesudslag, der er udenfor den autoriserede
Opfattelse af Hanken og Hunken i Renkul-
tur.

I denne tekst stiller Martinus selv spergsmalet:
,.Skal alle Mennesker blive Homoseksuelle?”.

Han giver ikke noget entydigt svar pa spergsmalet
her, men papeger, at det, som mennesker foragter,
er de former, som de ser, i form af afsporede, sta-
dig enpolede, mennesketyper, hvis veremade far
sporgeren til at nare afsky. Menneskets afsky er
altsa oplevelsen af de seksuelle abnormiteter. Det
er altsd sadanne abnormiteter, som det almindelige
menneske ser som “homoseksualitet”. Martinus har
fuld forstaelse for denne afsky, idet han selv opfat-
ter sadanne menneskers seksuelle veremader som
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afsporede. Vi skal her igen vaere opmarksom pa, at
Martinus her igen bruger ordene “homoseksuelle”
og “homoseksualisme” i den betydning, som det al-
mindelige menneske forstar dem.

Han lukker imidlertid pé dette sted lidt op for sin
egen opfattelse af ordet "homoseksuel” ved at sige:

Men Sagen er den, at Offentligheden eller
Flokken i Virkeligheden slet ikke faar set
og derved heller ikke faar Kendskab til den
virkelig rene og fuldt normale seksuelle
Forvandlings Vasener, idet disse som Re-
gel er saa gennemfeort kultiverede og ind-
forstaaet med Flokkene totale Uvidenhed
paa det seksuelle Omraade og store Ten-
dens til Misforstaaelse af Problemet, at de
ikke naivt eller dumt blotter deres Psyke
for Flokkens Vasener.

Her antyder han, hvad han selv opfatter som ho-
moseksualitet, en form, som ikke fokuserer pé par-
ringsakten og den dermed oplevede seksuelle eks-
tase 1 dens enpolede form, men en andelig oplevelse
mellem mennesker, der har sé hgj en andelig udvik-
ling, at de ikke ser personen som sadan, men men-
nesket bag personen. Den oplevede ekstase er her
en oplevelse, hvor den enkelte i en vis udstrekning
vender bevidstheden indad. Martinus kalder denne
oplevelse for en imaginer oplevelse. P& dette stade
i udviklingen er det ikke et spergsmal, om det er en
mand eller en kvinde, der er partneren. Pa dette sta-
die er der nemlig folelsesmeessigt ingen forskel pa,
af hvilket keon partneren er, det er blot et sympatisk
medmenneske. Dette er mere udferligt beskrevet se-
nere i bogen.

Det er ud fra denne betragtning, at Martinus ikke
giver et entydigt svar i form af et ja eller et nej. Det
vil man til fulde kunne forsta, nar man har studeret
hele polforvandlingen.

I Martinus artikel i Kosmos 1969 med titlen
” Agteskabet og alkeerligheden” giver han os
nogle vigtige og mere klare oplysninger om, hvad
han forstar ved homoseksualitet. Specielt i afsnittet
”Det homoseksuelle eller dobbeltpolede menneske
og almenheden”.

Martinus siger:

“Og man vil komme til at erkende, at dette at vaere
”homoseksuel”, der er det samme som at vere dob-
beltpolet, ikke behever at betyde, at man er en paria,
at man er en afsporet, man er pervers, man er en
seksualforbryder, man ligger under for en fejlagtig
vane, man er en s@rling, man er abnorm eller er
befengt med nogle af de andre mentale sarheder,
menneskene synes at koble til den homoseksuelles
eller det dobbeltpolede menneskes mentalitet og
psyke.”

Martinus siger:

“S4, leenge det homoseksuelle eller dobbeltpolede
vaesen ikke er et feerdigt menneske, kan det natur-
ligvis veere beheaftet med laster og afsporinger lige
savel som de enpolede vaesener. Men at betragte la-
ster og afsporinger eller andre uferdige sider ved
mennesket som serligt herende det dobbeltpolede
menneske til er absolut forkert og er i sig selv en
afsporet opfattelse.”

Martinus siger:

“Homoseksualitet i renkultur er séledes ikke nogen
last eller afsporing. Den er organisk forankret i dob-
beltpoletheden og naestekerligheden og er det livets
fundament, uden hvilket en virkelig lysets verden i
total renkultur ville vaere en absolut umulighed.”
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1.2.3 Af de viste tekstafsnit kan vi udlede, hvad
Martinus indbefatter i sit udtryk “homoseksuali-
tet”.

1. Sjeeldent bruger han ordet med samme betyd-
ning som den almindelige opfattelse af dette ord,
og da kun nar han skal beskrive afsporede til-
stande (jfr. de fire citater fra Livets Bog).

2. Herudover opfatter han homoseksualitet som
synonymt med dobbeltpolethed. Dette er for
Martinus det vigtigste aspekt i ordets betydning
og er helt forskellig fra den traditionelle defini-
tion, henset til Martinus beskrivelse af dobbelt-
polethedens vasen.

Herved udvider han ordets betydning til at om-
fatte tilstande, der ikke i sig selv er kensoriente-
ret, men tilstande, som er udtryk for en alkeerlig
folelsestilstand mennesker imellem, baseret pa
en alkeerlig indstilling til sine medmennesker, og
som naturligvis lige s godt kan vaere rettet mod
mennesker af eget ken som mod mennesker af
det modsatte ken.

Vi skal jo veere opmaerksomme p4, at han med
den feerdige dobbeltpolede tilstand henviser til
J- og K-mennesker, hos hvem den seksuelle til-
treekning mod sine medvzesener ikke mere eksi-
sterer i den enpolede parringskerligheds form.
Vi skal dog her have i erindring, at den hgjeste
ild ikke er mindre kraftigt virkende pa disse ud-
viklingsstadier, selv om den ikke udmenter sig i
den ordinzere kensorienterede parringstrang og
parringsakt.

Man kan miske udtrykke det siledes, at Mar-
tinus har udvidet/aendret betydningen ”homo-"
i ordet “homoseksualitet” til ogsa/fortrinsvis at
henferer til begrebet ”ens mennesker i absolut
forstand”, forstiet pa den made, at vi er omgivet
af ens mennesker, som ikke mere opfattes som
han- og hunvzesener, altsa hvor kennet ikke mere

er geldende, i det mindste forstiet sidan, at ken-
net ikke er af betydning.

Dette i modsztning til den enpolede tilstand, hvor
man kun opfatter sine medmennesker som va-
rende han- og hunmennesker, hvilket medferer,
at man i den traditionelle opfattelse af ordet ho-
moseksualitet reserverer begrebet til situationen,
hvor det er to mennesker af samme kon, der har
et seksuelt forhold til hinanden, og som udspiller
sig i et miljo, hvor der absolut er to menneske-
typer, hankensvaesener og hunkensvasener. Om
det udviklede, nzr dobbeltpolede, menneskes
kearlighed til sine medmennesker siger Marti-
nus i artiklen ”Agteskabet og alkaerligheden” i
afsnittet ”Den begyndende alkaerlighed og dens
forfelgelse”, folgende:

Da det ikke er en zgteskabskaerlighed, vae-
senet soger udlesning for, er den ikke stilet
imod noget modsat ken. Det vil altsa sige,
at dens objekt ikke er noget hanken eller
hunken. Det er ikke selve ”manden” eller
”kvinden”, der er det animerende keer-
tegnsobjekt for det udviklede menneske.
Det er i realiteten vaesenet bag det kvinde-
lige eller det mandlige legeme, der anime-
rer kaertegnslysten.

Maiske er det i realiteten sadan, at Martinus slet
ikke indbefatter den enpolede homoseksualitet
under sin egen forstielse af ordet homoseksua-
litet, men derfor i alle tilfzelde, hvor han navner
det, bruger ordet som gzldende ”ens menne-
sker”.

Denne min opfattelse stemmer godt overens med,
at Martinus i sin beskrivelse af de afsporede D-,
F-, og G-mennesker slet ikke bruger ordet homo-
seksualitet i sin omtale af disse kategorier.

Hyvis denne min opfattelse er rigtig og accepta-
bel for almenheden, kommer vi helt uden om
den lebende debat om, hvorvidt man skal eller
ikke skal veere homoseksuel i mange inkarnatio-
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ner, for man kan fi kosmisk bevidsthed derved,
at hvis man opfatter ordet i traditionel forstand,
skal man absolut ikke gennemlebe sddanne fa-
ser, men i Martinus anvendelse af ordet skal man
gore det, men det, der her er tale om, er noget
helt andet end traditionel homoseksualitet og ab-
solut noget positivt, som enhver kan glaede sig til,
fordi det er alkaerlighedsorienteret og ikke ken-
sorienteret.

Martinus udtrykker sin holdning til den tradi-
tionelle form for homoseksualitet i smabog nr.
5 (nu 13) ”Juleevangeliet”, kapitel 31 med titlen
”Seksuelle vildfarelser og abnormiteter under
jordmenneskets poludvikling”, hvor han indle-
der med at sige:

Nu er der miske lzesere, der her vil sporge,
om det virkelig er meningen, at en mand
skal elske en anden mand, ligesom han ple-
jer at elske en kvinde, og om en kvinde skal
elske en anden kvinde, ligesom hun ellers
plejer at elske en mand. Og her ma svaret
naturligvis i allerhojeste grad blive afkrzaef-
tende.

Lzengere fremme siger Martinus:

At pabyde, at et hanvaesen skal elske et
hanvasen og et hunvasen skal elske et hun-
vasen, eller at en mand skal elske en mand
og en kvinde elske en kvinde, er lige sa ta-
beligt, som at piabyde en fisk at skulle leve i
luften og en fugl at leve i vandet.

Lzengere fremme siger Martinus:

Men her kan det ikke noksom slas fast, at
denne ny sympati for sit eget ken er mi-
levidt borte fra sin bestemmelse, hvis den
ytrer sig som et glodende begzer efter at be-

sidde det eller det vaesen af eget kon for sig
selv alene og dermed afslerer sit ophav som
et tilsvarende gledende »forelsket« vaesen.

Disse udsagn bekraefter min opfattelse af Martinus
indstilling til den traditionelle homoseksualitet. Ud-
sagn som klart tilkendegiver Martinus opfattelse af
sadanne tilstande som rene afsporinger.

Jeg skal i det efterfolgende tilstraebe at skelne mel-
lem de forskellige former, hvori ordet bruges, og
papege, hvilken form ordet daekker i den givne si-
tuation.

1.3 Forskellige udtryk som Martinus
bruger, og deres betydning for forstael-
sen af poludviklingen.

I Martinus terminologi forekommer udtryk som
”topolet” og ”dobbeltpolet”. Disse to udtryk skal
opfattes som to udtryk for den samme tilstand. Li-
geledes vil der forekomme udtryk som ”enpolet”
og “enkeltpolet”. Disse udtryk skal ogsé opfattes
som daekkende over samme tilstand.

Vi skal imidlertid erindre os, at der ikke findes men-
nesker der absolut kun har én pol, da alle mennesker
har én kraftigt udviklet pol, den maskuline hos man-
den og den feminine hos kvinden, og en mere eller
mindre latent pol, den feminine hos manden og den
maskuline hos kvinden. Det er jo samspillet mellem
disse to poler vi skal beskaftige os med gennem
hele dette arbejde.

I Martinus beskrivelse af polforvandlingen benyt-
ter han forskellige specialudtryk som det kan vare
svert for leeseren at dechifrere umiddelbart og uden
specielle forudsatninger. For at gere det lettere for
laeseren har jeg nedenfor givet en forklaring pa dem,
jeg mener er de vanskeligste. For det forste har la-
seren en mulighed for at leese og forstad dem straks,
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men det er nok mere gavnligt, at man, nar man me-
der dem 1 teksten, straks kan gé tilbage hertil og fa
forklaringen uden at skulle lede efter den i materia-
let.

Den ordincere pol (den i det eenpolede vasen
steerkest udviklede pol) har sit saede 1 kensorganet
hos sédvel manden som kvinden. Det er den feminine
pol hos kvinden og den maskuline pol hos manden
(LBS afsnit 1935). Dette er det ene af de to seksu-
elle centre.

Den modsatte pol (den latente til svagt udviklede
pol hos det eenpolede vasen) har sit sede, sit ud-
lgsningscenter - i hjerneorganerne - i det seksuelle
hjernecenter. Det er den feminine pol hos manden
og den maskuline pol hos kvinden (LB5 afsnit 1935).
Dette er det andet af de to seksuelle centre.

De to polers forhold til hinanden.

I det eenpolede vaesen er de to poler helt adskilt fra
hinanden. Den svagt udviklede pol i det seksuelle
hjernecenter er af vaesenet ikke erkendt som veren-
de af seksuel karakter. Det er kun den dominerende
pol i kensorganet, der er oplevet som seksuel (LB5
afsnit 1935).

Naér den latente pol udvikles gennem poludviklings-
fasen, vokser der en udleber fra hvert af polcentrene
ind i1 rygmarvsomradet. Vakstretningerne er imod
hinanden (opad fra kensorganet og nedad fra det
seksuelle hjernecenter) (LB5 afsnit 1935).

Bliver vaesenet ikke seksuelt afsporet under polud-
viklingen, vil veesenet ikke blive bevidst i sin pol
fra det seksuelle hjernecenter, for de to udlebere nar
sammen. Dette sker da ferst i J-menneskestadiet
(LBS afsnit 1935).

Bliver vaesenet seksuelt afsporet undervejs i sin ud-
vikling, bliver veesenet for tidligt bevidst i sin mod-
satte pol, hvorved denne risikerer at overskygge den

ordinzre pol. Dette medferer, sdfremt det sker pa et
tidligt stadie af udviklingen, at vesenet bliver ho-
moseksuel i ordets ordinere betydning (LBS5 afsnit
1935).

De to polers kvantitative udvikling.

I teksten laeser man hovedsagelig, at der findes en, i
forvejen udviklet pol, og en latent pol, hvor den sid-
ste specielt udvikler sig gennem polforvandlings-/
poludviklingsperioden. I virkeligheden sker der en
vaekst af begge poler, men for at forstd poludvik-
lingen, er det vigtigst at forstd udviklingen af de to
poler i forhold til hinanden.

I symbol nr. 35 kan man imidlertid se den enkelte
pols udvikling igennem et helt spiralkredsleb, og i
symbol nr. 33 kan vi se polernes relative og kvanti-
tative udvikling i perioden fra omkring begyndelsen
af dyreriget til et stykke ind i det rigtige menneske-
rige.

Hvad man kan aflaese om den enkelte pols udvikling
i disse to symboler, vil blive gennemgéet i et spe-
cielt afsnit sidst i bogen.

Det dobbeltpolede menneskes seksuelle cen-
tre/seksuelle poler.

Under poludviklingen sker der som navnt ovenfor
det, at der vokser en udleber fra hver af de to cen-
tre gennem rygsejlen imod det andet center. Denne
proces sker ganske umerkeligt og langsomt. Nér
poludleberne nar hinanden, forbinder de sig straks,
og vesenet bliver samtidig bevidst i sin modsatte
pol (LBS5 afsnit 1935). Denne udvikling er fuldsteen-
dig ufarlig, hvis den sker gradvis, og forer til alkeer-
lighedstilstanden. Man kan med rette kalde denne
udvikling for en kundalinirejsning. En betegnelse
der bruges af andre &ndsretninger, bl.a. i klassisk
tantrisme. Se Politikens bog om det alternative”,
Politikens forlag 2002. Denne tilstand kan accele-
reres ved forskellige ovelser og forer da oftest til
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alvorlige skader i menneskets mentale tilstand, fordi
mennesket under disse omstendigheder ikke endnu
er tilstraekkeligt bevidsthedsmaessigt udviklet.

”Frikon”, ’helkon”.

Martinus bruger disse betegnelser om det vaesen der
er udviklet til et J/K-menneske (er dobbeltpolet), og
hvor veesenerne er néet sé langt i udviklingen at de
ikke fodes pa traditionel vis, men materialiserer og
dematerialiserer sig selv efter eget enske (LBS af-
snit 1936).

De sympatiske anlceg.

Martinus bruger begrebet i flertal, idet han samtidig
ser pa det sympatiske anleeg hos sdvel manden som
kvinden (altsa to sympatiske anleeg med modsat for-
tegn) pé nogenlunde samme udviklingsstade i pol-
udviklingsforlabet.

De sympatiske anleg er Martinus udtryk for den
modtagerenhed hos mand og kvinde, der formidler
de andelige energier til de to seksuelle organer/cen-
tre (kensorganet og det seksuelle hjernecenter). De
sympatiske anleeg har deres sede i disse to seksu-
elle omréder/organer (LBS5 afsnit 1922 og 1928). Et
vaesens sympatiske anleg (ental) bestar af to store
”organregioner”, et til hver af de to seksuelle cen-
tre (LBS afsnit 1928). De sympatiske anlaeg fordeler
energierne (via organregionerne) pa en made, der er
bestemt af “modertalentkernen”, som er bestem-
mende for det sympatiske anlaegs aktuelle formaen/
funktion. I Det evige verdensbillede afsnit 33.3 ved-
rerende symbol 33 siger Martinus, at de sympatiske
anleg er det samme som organstrukturen for den
hgjeste ild.

Hovedorganer.

Den hgjeste ilds to store hovedorganer er et andet
udtryk, som Martinus bruger, og som blot er et an-
det udtryk for de to seksuelle poler hos hvert vaesen,

den maskuline pol og den feminine pol (Det evige
verdensbillede 3 afsnit 33.4).

”Organscet” i Martinus sprogbrug. Nar Martinus
taler om organsat, hvoraf der findes to, udger det
ene sat den “ordingre” pol hos savel manden som
kvinden. Begrebet “sat” betyder derfor de to vari-
anter af den ordinzre pol, den maskuline pol hos
manden og den feminine pol hos kvinden. Det an-
det szt er den “modsatte” pol hos sdvel manden
som hos kvinden. Begrebet “set” betyder derfor
ogsa her de to varianter af den modsatte pol, den
feminine pol hos manden og den maskuline pol hos
kvinden (LBS5 afsnit 1928).

Modertalentkernen “den evige livskerne”.
Modertalentkernen har sit seede i skaebneelementet
i vaesenets overbevidsthed (X2). Modertalentkernen
manifesterer og regulerer det seksuelle polprincip
og dermed kredslabet for selve manifestationen af
”den hejeste ild” i alle faser af veesenets udvikling
gennem spiralkredslebet (LBS afsnit 1929). Dette
sker som sagt ved en regulering af de sympatiske
anleeg hvilket betyder regulering af de to store or-
ganregioner som navnt ovenfor.

”Provinser” i de fysiske organismer (her specielt
i relation til mennesker, menneskelegemer). Néar
Martinus omtaler forskellige provinser i de fysiske
vaesens organisme, mener han i almindelighed vee-
senets organer/organvasener, som han med dette
udtryk tilleegger deres eget liv”’, men naturligvis i
samspil med de andre “provinser”, og hermed be-
skriver Martinus det mellemkosmiske vasens lege-
me som makrovasen for disse ’provinser”’/organer
(LBS5 afsnit 1924).
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”Den haojeste ild”.

Den hgjeste ild er Martinus udtryk for den uni-
verselle seksualenergi, der eksisterer til enhver tid
og i ethvert levende vasen, ogsa uanset om vase-
net er enpolet eller dobbeltpolet. Denne ild er den
energi/drivkraft, der driver vasenet frem af dets
udviklingsbane og derfor ogsd er med til at skabe
vaesenets sult for oplevelse og udvikling. Den hgje-
ste ild kan udmentes pé forskellig made. Vi kender
den hos det eenpolede vaesen i form af den meget
specielle seksuelle drivkraft, der far os til at sege
parringsekstasen. Martinus kalder denne tilstand for
”den hgjeste ild pa vageblus”. Nar vi er udviklet til
det fuldkomne dobbeltpolede menneske, er den ho-
jeste ild mere bredspektret, og vi oplever da bevidst
den hgjeste ild 1 form af ekstasen ved den alkerlige
tilstand der pé dette stadie udleves i forbindelse med
at keertegne ethvert andet vaesen. Dette er blot et par
enkle eksempler. I artiklen ”Zgteskabet og alkeer-
ligheden” siger Martinus i afsnittet ”Alkerligheden
og himmerigets rige”, at gennem oplevelsen af ”den
hgjeste ild” oplever vi Guds and. I afsnittet ”Alkaer-
ligheden vil aflase egteskabskarligheden” i samme
artikel siger Martinus, at den enpolede parringsakts
ekstaseoplevelse er oplevelsen af Guds and.

I ”Det evige verdensbillede 3” afsnit 33.28 “Den
hgjeste ild 1 parringsakten eller enpoletheden” siger
Martinus:

”Hvad er det for en guddommelig gensidig
vellyst eller allerhgjeste behagsfornemmelse
der udleses og opleves af samlejets to partne-
re 1 den énpolede parringsakt? Det er et glimt
af den allerhgjeste sjelelige og andelige kraft,
der eksisterer. Det er intet mindre end selve
Guds and, der i form af de to vaseners hgjeste
sympatiske folelse for hinanden kommer til
udlgsning og gennemstremmer deres organis-
me og sjel. De gar bogstaveligt talt sjeleligt
ind 1 hinandens sjaelelige og dndelige organis-
me. Deres varme folelse for hinanden smelter

dem i kulminationsejeblikket sammen til én
flamme. Denne flamme er den hgjeste ild.”

Se ogsd Martinus beskrivelse i smabog nr. 28 ”To
slags karlighed”, kapitel 53.(Forsteudgaven trykt i
1967) gengivet lengere fremme i naervaerende bog.
Martinus udtaler sig mere bredt og dermed mere
generelt om den hgjeste ild i sin omtale af symbol
33 1 ”Det evige verdensbillede 3”. I afsnittet "Den
hejeste 1ld” afsnit 33.3 siger han:

33.3 Det baerende kosmiske, organiske funda-
ment for detlevende veesens livsoplevelse, dets
bevidstheds mange stadier, dets forvandling
fra dyr til menneske er vasenets sympatiske
anleeg, der er det samme som organstrukturen
for den hgjeste ild, og som ligger til grund for
vaesenets kredslebspassage gennem lys- og
merkeomradet. Det befordrer vaesenets frem-
treeden som hankensvasen, hunkensvasen
og som menneskekensvasen, hvilket sidste
vil sige: det feerdige menneske 1 Guds billede.
Den hgjeste ild ligger til grund for savel krig
som fred og bliver derved hovedorganet for
vaesenets skaebnedannelse. Den har sit seede i
vasenets overbevidsthed og befordres ved ur-
begeret og moderenergien og udleses herfra
igennem de seks grundenergier, vi allerede
kender som instinkt-, tyngde-, felelses-, intel-
ligens-, intuitions- og hukommelsesenergien.
Den befordrer kontrastprincippet ved hvilket
muligheden for enhver form for sansning eksi-
sterer.

Energien i den hajeste ild.

Den energi, som betegnes ved “’den hgjeste ild”, er
hos de fysiske vasener en indstremning af ener-
gier pa det fysiske plan. De indstremmende ener-
gier kommer som overskudsenergier fra de andelige
planer (visdomsriget, den guddommelige verden og
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salighedsriget). Energierne tilferes som overskud-
senergier fra salighedsveesenernes oplevelser ved
deres “genoplevelse”, i form af guldkopier, af de-
res gennemlevede spiralkredsleb (LB5 afsnit 1922).
Disse energier kan ikke som sddan afstedkomme
dannelsen af fysiske veesener. De gar derfor i for-
bindelse med de energier, der er tilstede i veesenerne
i gvrigt, og udleves/manifesteres derigennem.

Sult og meettelse.

I LBS5 afsnit 1904 siger Martinus, at sult og maet-
telse er den egentlige drivkraft i udviklingen gen-
nem polforvandlingen. Vi ved jo at sult- og maet-
telsestilstanden er den drivende kraft for al geren,
men Martinus siger i ovennavnte afsnit, at sult og
mettelse 1 forbindelse med den seksuelle tilstand er
grundstammen i denne mekanisme, og at alle andre
sult og mettelsessituationer kun er forgreninger af
denne grundkraft.

”Forelskelse” kontra “keerlighed”.

Specielt nar vi i Martinus tekster meder ordet “for-
elskelse”, ma vi huske pa, at dette ord deekker den
forelskelsestilstand, der udelukkende forekommer 1
det enpolede vaesens bevidsthed og er rettet mod vae-
sener af det modsatte ken, hvis det enpolede vasen
ikke er blevet afsporet, og mod vaesener af/(ogsa af)
sit eget kon, hvis vaesenet er afsporet. Forelskelse er
en udpraeget egoistisk folelse, der kraever noget af
modparten og afstedkommer jalousi, krav pa ejen-
domsret over modparten og flere andre egoistiske
krav.

Ordet “’keerlighed” brugt som sadan, er et udtryk for
en begyndende alkarlighedsfolelse, der ikke kree-
ver noget til gengeld for kerligheden og dermed er
et udslag af folelsen “hellere at give end at tage”.
Dette ord keerlighed herer ikke hjemme i den rene
enpolede tilstand, idet denne folelse hos det enpo-
lede vaesen er aldeles latent. Keerlighedsfelelsen kan

forst begynde at manifestere sig i takt med at den
modsatte pol begynder at udvikle sig.

”Kysset” som begyndende dobbeltpolet keerlig-
hedstilkendegivelse. I LB5 afsnit 1915 til 1917
beskriver Martinus “’kysset” som den ferste spaede
begyndelse for de nye seksuelle karlighedstilken-
degivelser hos det dobbeltpolede menneske.

Det enpolede og det dobbeltpolede menneske-
legeme.

J-mennesket er pa en vis made disharmonisk, fordi
dette menneske er fuldt andeligt udviklet som dob-
beltpolet, medens dets legeme endnu ikke er om-
dannet fra det enpolede stadie til det dobbeltpolede.
Denne omdannelse sker med lidt forsinkelse, og J-
mennesket bliver derved til et K-menneske.

Denne legemsomdannelse bestér i, at kensorganerne
bliver rudimentare, og legemets folsomhed i almin-
delighed stiger i styrke, sé hele legemet kan fungere
i oplevelsen af seksualiteten, som nu betegnes som
”den hgjeste i1d”.

Denne omdannelse beskriver Martinus i LBS afsnit
1913 og afsnit 1914.

Det dobbeltpolede I-menneske og J-menne-
skes seksuelle indstilling til en eventuel part-
ner og udlevelsen af seksualiteten pd dette ud-
viklingstrin.

Martinus omtaler disse forhold stykvis mange for-
skellige steder, men den mest deekkende beskrivelse
af det dobbeltpolede menneskes indstilling til en
eventuel partner findes i LBS5 afsnit 1881.

Det dobbeltpolede menneskes udlevelse af sin sek-
sualitet med et andet dobbeltpolet menneske, inden
kroppen er udviklet til den rigtige dobbeltpolede
ekstase 1 K-menneskestadiet, findes i LB5 afsnit
1902 og 1909.
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Det feerdigt udviklede dobbeltpolede K-men-
neskes oplevelse af alkcerlighedens kulmina-
tionsakt.

Martinus beskriver denne i ”Det evige verdensbil-
lede 3. I afsnit 33.31 ”Kerlighedens kulminations-
kontakt i dobbeltpoletheden”:

”Hos de dobbeltpolede fardige mennesker
kommer Guds and til gensidig personlig lys-
glimtsoplevelse igennem parternes gensidige
almindelige kertegnsudlesning overfor hin-
anden. Her vil en omfavnelse, et kys, et varmt
handtryk eller anden mild gensidig berering
af hinandens organisme eller legeme veere i
stand til at frembringe den guddommelige lys-
glimtsoplevelse af den hgjeste ild eller lyset
fra Guds evige ands straleveld, som tidligere
i en meget begraenset form kom til udlesning
i de énpolede vaseners parringsakt. Denne
oplevelse udger den absolut sterste og altgen-
nemtreengende behags- og velvarefornem-
melse igennem de to parters hele organisme,
sjel og bevidsthed, der overhovedet eksiste-

2

ICr.

YFodselsporten” og dennes dabning.

I afsnit 1885 taler Martinus om “fedselsportens”
abning. Han taler her om, at det sler, der har holdt
den modsatte pols tilstand borte fra veesenets vagne
dagsbevidsthed hos I-mennesket, gér i oplesning, sé
vaesenet bliver reelt dagsbevidst, ogsa i den mod-
satte pol. Denne oplesning af dette slor kalder Mar-
tinus “fedselsportens dbning”. Han siger:

”Derimod affeder dette mentale Slors eller
Dakkes Oplesning for Vasener af [-Men-
neskets Type “den store Fadsel” eller den
organiske ”store Indvielse”. Dette Slor eller
Dakke, dette den seksuelle Forvandlings-
epokes Beskyttelsesorgan vil vi derfor her i
Livets Bog kalde “Fadselsporten”. Ligesom

den kvindelige Jomfrudom er bestemt til
at beskytte Kvinden imod Samleje i hendes
Barneaar og forst bliver svag og naturlig bri-
stefeerdig ved hendes Kensmodenhedens Ind-
treeden, saaledes er “Fadselsporten” ligeledes
et Beskyttelsesorgan mod for tidlig Opvaag-
nen i og Udvikling af den modsatte Pols Ter-
rener.”

Fadselsporten er sdledes det organ, der indeholder
de omtalte slor, som deekker over den modsatte pols
tilstand som sadan. Abningen af "fodselsporten” be-
stéar 1 disse slars oplesning.

Naér disse slor rives i stykker i utide, sker der det,
at vaesenet bliver seksuelt interesseret i sit eget ken
og derfor bliver homoseksuel i ordets traditionelle
betydning. Laes mere herom i afsnit 1885.

Gud og “gudeson”. 1 LB5 afsnit 1903 viser Mar-
tinus pa en kort og preecis méade, hvordan disse to
begreber skal forstas i forhold til hinanden.

Midt meilem hjernen

og hjertet er munden
placeret — og skal jeg
forteelle dig grunden:

at blomsten af alt,

hvad vi si'er til hinanden
har grobund i hjertet
og lys fra forstanden.

Fra hjerte — til —
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2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i
Livets Bog

Martinus beskriver i LB5 polforvandlingen fra
afsnit 1828 og bogen ud, til og med afsnit 1938.
Sidetallene er ikke praktiske at bruge, da de er
forskellige fra det ene oplag til det andet, men det
drejer sig om ca. 110 sider. De viste tekster er hentet
fra 1. udgaven af Livets Bog, hvilket betyder, at
teksten er den originale, og derfor ikke har veret
udsat for senere tilpasning og @ndringer.

I afsnit 1831 definerer Martinus A-mennesket
som er udgangspunktet/udgangsmaterialet for den
efterfolgende udvikling, og som repraesenterer ~’de
lykkelige agteskabers periode”.

1831. Vi kan saaledes
den jordmenneskelige Parrings- eller
Agteskabstilstand og evrige seksuelle
Tilstand inddele Vasenerne i visse Kategorier.
Den forste Kategori udgeres af de Vasener,
der endnu kun lever for deres Agtemage og
Afkom, og for hvem alt i Livet her udenfor
totalt er uden Interesse, med mindre det er
steerkt paakreevede Foreteelser i Agteskabets
Faver. Disse Vasener kan vi kalde ,,A-
Mennesker”. Indenfor denne Kategori af
Vasener er der endnu Mulighed for, saavidt
deres Livserkendelse paa det agteskabelige
Omraade er Monogami, at skabe lykkelige,
xgteskabelige Samliv. Her kan Hvede-
bredsdagene endnu saa at sige vare hele
Livet.

her indenfor

I afsnit 1832 beskriver Martinus den forste
mennesketype i den kategori, han forstar som
afsporede mennesketyper. Det drejer sig om
mennesker, der har faet udviklet deres intelligens,
men hvor de tager den i egoismens tjeneste til skade
for deres medmennesker og for dem selv. Martinus
kalder denne forste afsporede mennesketype for B-
mennesker.

Som vi ser, er denne type mennesker en afsporing
af A-mennesker, hvor gudlesheden og egoismen
er dominerende. Martinus siger at denne type
mennesker danner grundlaget, er spirerne, for
hovedparten af de andre typer afsporede mennesker,
som vi skal se lidt senere.

1832. Dernaest kommer vitil det Omraade, hvis
Vesener har faaet en vis Intelligensudvikling,
derheltogholdentblivertagetideres Egoismes
Tjeneste. Og da deres @gteskabelige Tendens
er noget degenereret, bliver de baade indenfor
og udenfor Agteskabet meget amoralske i
deres Fremtreeden, bliver ofte til Gangster-
eller Banditnaturer. De tager hensynslost
alle de Kvinder, de finder for godt, og viger
ikke tilbage for Alfonseri, Befordring af hvid
Slavehandel eller Bordelvirksomhed. De
udnytter saaledes ekonomisk alle de Kvinder,
de kan faa i deres Magt. Saadanne Vasener
er altsaa meget lidt til Gleede for det modsatte
Kon og er nermest hadefulde overfor deres
eget Kon. De er til en vis Grad til Gene og
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Ulykke baade for deres eget og det modsatte
Kon og dermed for Samfundet. Da de naermest
er totalt gudlese eller irreligiose, udger de
Reprasentanterne for ,,den kosmiske Ded”.
Enhver Form for Teenkning i religios Retning,
enhver Forestilling om Sjel og Aand, om
Udedelighed og Begrebet Gud saavel
som de store Verdensreligioners humane
Forskrifter er for dem kun taabelig Overtro og
Naivitet. De kulminerer saaledes 1 ,.kosmisk
Bevidstleshed”. De er ,kosmiske Lig” i
Renkultur. De udger Kernen i den Gruppe
Vasener indenfor  Jordmenneskeheden,
hvor det drebende Princip eller det
saakaldte ,,Onde” kulminerer. De udger
selve Kratermundingen for Helvedes eller
Ragnaroks altedeleggende mentale Lava
eller dreebende Udflod. Denne Kategori af
Vaesener vil vi kalde ,,B-Mennesker”.

I afsnit 1833 og 1834 omtaler Martinus den tredje
mennesketype som han kalder for C-mennesker.
Han betegner dem som “hgjdegenererede”. Ud-
trykket her dekker imidlertid kun deres situation i
aegteskabelig henseende, og det indeberer, at Mar-
tinus giver denne zone betegnelsen ’de ulykkelige
egteskabers zone”. De er endda specielt skabende
og kreative. Det er disse nyudviklede tendenser, der
nedbryder deres evne for agteskabstilstanden. Vi
ser ogsa her de forste tegn pa at mennesket udvikler
mere human keaerlighed til sine medvasener.
C-mennesket er det naste skridt pa den lige
udviklingsbane for menneskets udvikling, der netop
skal ske, bort fra den enpolede parringskerlighed
og hen igennem alkarlighedsevnens opbygning til
dens kulmination.

1833. Efter denne Gruppe kommer vi
til det tredie Omraade indenfor den
jordmenneskelige Seksualisme. Her finder vi
alle de 1 Agteskabet eller Parringstilstanden

heojdegenererede Vasener. De er agte-
skabeligt eller parringsmessigt hvilelose.
De vandrer fra Agteskab til Agteskab. De
lever stadig i Skilsmissesfaeren og de hermed
forbundne Genvordigheder. Naar disse
Veasener kan holde det samme Zgteskab
ved lige hele Livet, er det ikke af en naturlig
Drift, eller fordi de i det indgaaede Agteskab
lever i serligt vedvarende Hvedebredsdage,
men fordi de af en sand og hgjere udviklet
menneskelig Folelse eller virkelig Kaerlighed
ikke nenner at ivaerksatte en Skilsmisse eller
Oplesning af ZAgteskabet, dels af Hensyn
til Bernene og dels ogsaa af Hensyn til
Agtefellen, hvem Skilsmissen eventuelt
vilde volde Sorg og betyde en ulykkelig
Tilstand. Ofte haender det ogsaa, at en ensket
Skilsmisse undgaas, fordi denne vilde affede
uheldige ekonomiske Omstendigheder for
Parterne. Men et Agteskab, der kun er baseret
paa Medlidenhed, er ikke et Agteskab, ligesaa
lidt som et Agteskab, der kun er baseret paa
okonomiske Foreteelser, er et Agteskab.
Det forste Tilfelde er en Korsfestelse af
den kerlige Part, medens det sidste Til-
feelde er Prostitution. Men et Agteskab
skal hverken vaere Korsfaestelse eller
Prostitution. Det skal udelukkende vaere
baseret paa den rene Parringssympati, der
giver sig Udslag i ,,Forelskelse”. Denne af
Kirtelfunktioner opretholdte Salighedsrus
er det eneste retmsessige Fundament
for et Afgteskab. Det er saaledes det
absolut eneste, ved hvilket et seksuelt
Samliv kan veere et virkeligt Agteskab.
I enhver Situation, hvor Agteskabet ikke er
baseret paa dette Fundament, er det trods
Vielsesattest og anden Form for Velsignelse
af Staten og Kirken kun et Skinegteskab,
en Camouflage og opretholdes kun i Kraft
af, at denne Camouflage er et mindre Onde,
end en Skilsmisse vilde veere. Man forstaar
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saaledes, at ,de ulykkelige Agteskabers
Zone” ikke er noget falsk Udtryk, men her
indtil hundrede Procent betegner Sandheden
i den jordmenneskelige, agteskabelige
Degeneration. Deter indenfor denne Gruppe af
Vasener, som vi vil kalde ,,C-Mennesker”, at
viiomfattende Grad finder den &gteskabelige
Degeneration og en vis Form for Amora-
litet indenfor det aegteskabelige Omraade,
samtidigt med, at de samme Vasener, som
vi allerede har navnt, udenfor dette Omraade
i deres Forhold til Samfundet undertiden er
overordentlig opofrende og positivt skabende.
Flere af disse Vasener fremtraeder som
Genier 1 Kunst, Litteratur, Musik, Videnskab
og Teknik. I disse deres skabende Felter kan
de udvise en meget stor Humanitet eller hej
samfundsgavnlig Moral og Opofrelse. Vi ser
saaledes, at disse Vasener udger dem, i hvilke
Jordmenneskets store Forvandlingsproces er
mest tydelig. Deres Bevidsthed er i Kraft af
deres Geni kommet til at rumme et gigantisk
kulturelt, samfundsgavnligt Felt, i Kraft af
hvilket de er med til at baere Samfundet frem
imod en hgjere Kultur, hgjere Kunst, hgjere
genial Skabelse og dermed imod en skennere
fysisk Verden end den nuverende. Deres
svage Felt er altsaa deres agteskabelige
Tilstand. Her kan de ikke maale sig med
»~A-Menneskene”, for hvem Agteskabsfeltet
udger det fundamentale Omraade af deres
Bevidsthed. Men sidstnavnte Mennesker
er saa til Gengald med deres egoistiske og
fiendtlige Vasen overfor deres eget Kon
nasten blottet for Naestekerlighed. Disse
Vaseners svage Side er altsaa deres Forhold til
Staten, Nationen eller Samfundets Retsvesen,
der er blevet til for at vaere en Beskyttelse og
et Varn for disse Vasener imod deres egen
egoistiske eller dyriske Natur og til Beskyt-
telse af de andre Mennesker, de hgjkulturelle
og humane, imod ferstnevnte primitive

Veaseners endnu vilde eller ukultiverede og
dermed umenneskelige eller dyriske Natur.

Det er interessant at Martinus i afsnit 1833 definerer
cegteskabet som institution, som en ren enpolet
foreteelse idet han siger:

”Men et Agteskab skal hverken vare Kors-
feestelseellerProstitution. Detskaludelukkende
vere baseret paa den rene Parringssympati,
der giver sig Udslag i ,,Forelskelse”. Denne
af Kirtelfunktioner opretholdte Salighedsrus
er det eneste retmessige Fundament for et
Agteskab. Det er saaledes det absolut eneste,
ved hvilket et seksuelt Samliv kan vare et
virkeligt Egteskab.”

1834. Udviklingen viser os saaledes igennem
de forskellige Grader af den jordmenneskelige
Psyke, at Agteskabs- eller Parringsfuldkom-
menheden ikke kan holde Trit med den i
Jordmennesket fremvoksende Udvikling af
Skabeevnen eller Skabefuldkommenheden.
Samtidig med Udviklingen af den store
geniale Viden og Kunnen degenererer den
fra Dyreriget nedarvede Parrings- eller
Forplantningstilstand. ~Samtidig med at
Jordmenneskene bliver Genier eller store
Skabere, bliver de tilsvarende mere og mere
uformuende som Zgtefeller baseret paa
de overleverede Moselove eller Forskrifter
for  Agteskab, Parringstilstand  eller
Seksualisme.

I afsnit 1835 gor Martinus status over de tre naevnte
omréader, der tilsammen udger alt, hvad der har med
det egentlige egteskabsomrade at gare. Det vil sige
det omrade, hvor s&gteskabet reelt har en mulighed
for at bestd pé sit naturlige grundlag, som Martinus
defineredeiafsnit 1833, nemlig parringskerligheden
og ckstaseoplevelsen 1 parringsakten. Martinus
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siger, at det i de efterfolgende stadier vil vere en
vildfarelse at sgge at indga agteskab.

Martinus gennemgér her den kraft, der ligger i
parringsakten og dens ekstasetilstand. Hvordan
netop denne er i stand til at give mennesket pa dette
udviklingsniveau en lykkefolelse, som driver det
videre i udviklingen, og som er kraften bag ved
menneskets streben og dets aktiviteter pa dette
stadium.

Dette afsnit er det sted, hvor Martinus mest udferligt
redegor for betydningen af ekstaseoplevelsen i
parringsakten og redeger for dens betydning som
drivkraft for veesenernes videre udvikling.

1835. Med disse navnte Kategorier af
Jordmennesker er vi nu kommet saa langt
frem i vore Analyser af det jordmenneskelige
Udviklingsstadium, at vi er naaet til Vejs Ende
med Hensyn til Jordmenneskets Parrings-
eller AEgteskabstalent. Indenfor de naevnte
tre Kategorier eksisterer Agteskabet eller de
eenpolede Menneskers Parringstilstand. Vi
ser denne Tilstand i sin fuldkomneste Form
hos ”A-Menneskene”, og hvorledes den saa
degenererer hos de neste to Kategorier. ”B-
og C-Menneskene” representerer saaledes
de sidste Stadier for ZAgteskab. Agteskabet
er hos de naste Stadiers Vesener saa
degenereret, at det her vil veere en Vildfarelse
og en uundgaaelig Fiasko der, hvor det ind-
gaas. Vi vil derfor nu, inden vi forlader
dette guddommelige Princips Omraade og
gaar videre frem til Analyserne af de neeste
Kategorier, dvele lidt ved dette Princips
serlige  Kulminationsfornemmelse, selve
Parringsakten. Det er denne Akt, der har
veeret den fundamentale Lyskilde, Drivfjeder
og Aarsag til alt baerende indenfor hele det
Afsnit i Spiralkredslebet, der maa beregnes

som Livets Nat- og Vinterzone, der igen
er Livsoplevelsens Dgdszone. En storre
Lysoplevelse eller Fornemmelse af Salighed
indenfor navnte merke Omraade end
Hankens- og Hunkensveasenets Oplevelse
af at vere sammensmeltet til “eet Kod”
igennem Parringsakten, eksisterer ikke.
Denne Oplevelse udger der, hvor Religion,
Overtro og uvidenskabelig Moralopfattelse
endnu ikke har skabt Haemninger eller
Degeneration, Livsoplevelsens Kulmination.
Den er Ungdommens Drem om Livet, den
er Manddommens fundamentale Lyskilde og
Alderdommens skenneste Erindring. Den har
befordret Hjernens Udvikling, den har skabt
Talenter for Villie, Mod og Magterobring,
den har skabt Mend og Kvinder af Staal,
udstyret dem med robust legemlig Skenhed,
overlegen Intelligens og fysisk Handlemaade.
Den har bragt et Riges berende Principper,
et Spiralkredslebs absolutte livsbetingende
merke Kontraster frem til Kulmination og
Blomstring, den har skabt Paradiset midt i
Dadens Zone, den har veret Guds Rost 1 et
Rige fyldt med Deemoner og Djevle. Den har
veeret en isoleret Lysstraale fra Keerlighedens
eller Himmeriges Rige midt i Helvede eller
Hadets Sferer. Den har veret Guds forende
Haand igennem Universets Afgrunde,
Katastrofer, Storme og Slagmarker, ja,
den har vearet selve det evige Livs latente
Tilstedevaerelse i Dadens Domaene. Den er
det levende Veasens ubevidste Fornemmelse
af Guds Nearhed i Kod og Blod. Ja, 1 Sandhed,
de to modsatte Kensvaseners Forening til
eet Kod i den virkelige Elskovs Salighed er
den evige Guds Aand over Vandene. Midt i
Kulminationen af det draebende Princip, midt
i Jordmenneskets Helvede eller Ragnarok,
dets Krige, Mord og Lemlastelsesprocesser,
midt i dets naesten totale naestekerlighedslose
Livsterraen, midt 1 Livskredslebets koldeste

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 33

Vinterzone og merkeste Midnat eksisterer
saaledes Parringsakten som den hejeste
Ilds eller Livets evige Flamme. Selv her,
begravet i Tilveerelsens fortettede mentale
Is og Moerke, kan den funkle Salighed,
Lys og Varme nok til sit Ophav, den evige
Gudesgn, saa at denne 1 Kraft heraf kan bane
sig Vej ud af Morket, fremad og opad mod
Livets hgjeste Tinder til Udedelighedens,
Almagtens, Uendelighedens og Evighedens
Sfeere, Livets Kulmination, Spiralkredslebets
Sommer- eller Middagshejde og her blivende
eet med den evige Fader.

De levende Veseners Parringsakt i
Spiralkredslebets  kolde  Vinter-  eller
Natzone er altsaa en overjordisk Ild eller
Kraft, igennem hvilken enhver Skabelse,
enhver Oplevelse af Livet iverksattes og
aabenbares. Den er Guds modellerende eller
skabende Haand 1 Merkets Sfere, den er den
fundamentalt stimulerende Lysets Engel i
ethvert Getsemane og er selve Kearligheden
i sit inderste Vasen. Det er netop derfor, at
Guddommenigennem dens organiske Struktur
i Form af Polkonstellationen kan formindske
eller forsterke selve Kerlighedens Flamme
og dermed skabe de tilsvarende formindskede
eller forsteerkede Oplevelser af Livssfaererne,
som udger Kredslebsprincippets Aarstider
eller forskellige Kontrastepoker, der atter
igen er Betingelsen for selve Livsoplevelsen.
Igennem Polkonstellationen 1 Individets
Organismestruktur regulerer den evige
Guddom saaledes sin evige Sens Oplevelse
af Lys og Moerke, Oplevelse af Liv og
Ded, Oplevelse af Tid og Rum og skaber
dermed Sansningen eller Oplevelsen af den
Modsatning i Tid og Rum, til Merke og
Lys, til Liv og Ded, som Guddommen og
Gudesennen i sig selv er. Uden Skabelsen af
denne Sansning vilde hverken Guddom eller
Gudesen nogen Sinde kunne opleve dette

sit eget altoverstraalende og altbeherskende
Vesen udenfor Tid og Rum, udenfor Ded og
Undergang, udenfor Lys og Merke og dermed
Oplevelsen af deres egen Identitet som “det
evigt uforgengelige, altbeherskende, levende
Noget”.

Martinus beskriver 1 afsnittene 1846 til 1850
nedvendigheden af polforvandlingen.

1846. Som dominerende Hankens- og
Hunkensvesen vil man altsaa aldrig nogen
Sinde komme lengere end til Merkets
Kulmination i Livet. Disse to Vaesenstilstande
er, som vi nu igennem mange kosmiske
Analyser har set, udstyret med en mental
og legemlig Struktur, der paa Forhaand ger
det umuligt for Veesenerne at praktisere eller
overholde Kerlighedslovenes store Bud:
,»Du skal elske din Neste som dig selv”.
Et Hankensvasen og et Hunkensvasen
er i Kraft af deres indre Polkonstellation i
Overbevidstheden pradestineret til kun at
kunne elske Veasener af det modsatte Kon.
Denne Polkonstellation er Organet for den
hojeste 1ld eller al Sympatiregulering og
dermed for Kerligheden. Naar dette Organ i
en vis Periode af Kredslebet former Veasenets
Sympatiudlesning paa en saadan Maade, at
den kun kan udgere den virkelige Oplevelse,
den virkelig skenne, livsbefordrende Glade,
Lykke og Velsignelse for Vasenet igennem
Kerligheden til det modsatte Ken, vil
Kearlighedsbudet jo veere lige saa umuligt
og meningslest for det hundrede Procents
xgteskabeligt indstillede Hankens- eller
Hunkensveasen, som det femte Bud: ,,Du
skal ikke drabe”, er umuligt at overholde for
Rovdyret. Hedder det ikke ogsaa her, at en
Mand skal forlade Fader og Moder og holde
sig til sin Hustru?—Han skal altsaa ikke elske
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denne sin Fader og Moder saaledes, som han
elsker sig selv. Han gaar til Hustruen, fordi
der faar han Tilfredsstillelsen af sit eget
Beger, faar opfyldt sin Kerlighed til sig
selv. ZEgteskabsloven, der paabyder, at de
to Agtefaeller skal holde sig til hinanden og
gensidigt foretraekke hinanden frem for noget
andet Vesen, og at en Afvigelse herfra er et
Troskabsbrud, eratbedrive Hor, kanjoumuligt
samtidigt forenes med den Lov, der siger: Du
skal elske din Neeste som dig selv — altsaa
uathengigt af, hvem denne Naste saa end
er. Der staar ikke, at det er en Betingelse, at
denne Neste er ens Agtefzlle, Broder, Sester,
Fader eller Moder. Gennem Lignelsen om den
barmhjertige Samaritan bliver det yderligere
vist, at ens Naste oven i kebet godt kan vare
ens Fjende. Samaritanerne og Jaderne var jo
ikke Venner, men ikke desto mindre vises den
overfaldne Jode som Samaritanens Neste,
som denne ifelge Nastekerlighedsbundet
altsaa 1 Virkeligheden havde Pligt til et

samme Maade Fundamentet for en anden
serlig Livs- eller Kulturoplevelsesepoke?
- 1 den ene Epoke er Agteskabet og
dets Forplantningsmetode den hejeste
Fornemmelse af Livet, ja, som vi allerede har
vist, Paradiset eller en Straale fra Himlen midt
i Spiralkredslebets Midvinter eller Natzone.
I den anden Epoke har Agteskabsbudet tabt
sin Magtstilling, i modsat Fald kunde denne
Epoke umuligt blive til, da Egteskabsbudets
totale Overholdelse forhindrer Overholdelsen
af Neestekarlighedsbudet, der betinger, at alle
skal elskes, ikke blot og bar med en Smule
tilleert Hoflighed eller Dannelse, men med
en Kerlighed, der er paa Hejde med den
Kerlighed, hvormed man elsker sig selv. Man
skal altsaa i Virkeligheden have den samme
Interesse i at beskytte, hjelpe, hage over
og hygge om ethvert andet Medvasen som
den, man har i at manifestere de samme Ting
omkring sin egen Person.

hjelpe. I dette afsnit viser Martinus forskellen mellem at

elske det modsatte kon (vaere enpolet) og at vaere

Som vi ser i dette afsnit papeger Martinus at det er  alkerlig og elske sin "Naste” som sig selv (vare
”polkonstellationenioverbevidstheden”,somhan topolet/dobbeltpolet).

samtidig siger, er organet for ”den hgjeste ild”,
der er bestemmende for om man kun kan elske
vaesener af modsat ken eller man er alkeerlig, og
dermed kan elske sin ”Naeste” som sig selv uden
hensyn til ken, og uden nogen parringstrang.

1847. Bliver det saaledes igennem
ovenstaaende ikke til Kendsgerning, at
Agteskabsbudet og Nestekerlighedsbudet
er Udtryk for to store, hejst forskellige
Udviklingsepoker, hvis Vasener umuligt
kan vere under samme fundamentale Livs-
eller Kulturlov?— Udger Agteskabets
Bud ikke Loven eller Fundamentet for en
serlig Kultur- eller Livsoplevelsesepoke,
og er Nastekarlighedsloven ikke paa

1848. I Biblen har vi en overordentlig stor
Representant for hver af disse to store
Kulturepoker. For den forste Epoke, altsaa
Agteskabets, har vi Moses, og for den
anden, Alkerlighedsepoken, har vi selveste
Verdensgenlgseren Jesus Kristus. Den
forste er en saa udpraeget Agteskabets og
de hermed forbundne Loves Profet, at han
ligefrem paabyder Dgadsstraf for enhver
hojere udlest Sympati mellem Vasener af
samme Keon, medens Kristus paaberaaber
den allerhgjeste Sympati mellem Vasenerne
ganske uathangigt af Ken som det eneste
fundamentale Fremtidsideal for Menneskene
paa hans Tid og frem efter og bebuder
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dermed Vejen til Fuldkommenheden eller
Vejen til Himmeriges Rige og Faderen.
Vi ser i disse to store, guddommelige
Udsendinge til Menneskeheden to meget
steerkt lysende Stjerner paa den jordmen-
neskelige Udviklings Vej. Deres Lys er hver
for sig saa forskelligt i Farve og Glans, at
det er let at se, at de tilsammen markerer en
mental Svingning eller Forvandling indenfor
den jordmenneskelige Psykes Udvikling.
Paa Moses Tid har ZEgteskabsloven varet et
meget aktuelt og magtpaaliggende Problem.
Der var paa denne Tid ikke Brug for Kristus
eller en Fortolker af en Sympati, der laa
udenfor Agteskabet eller Folkets racemeessige
Forplantning og Bestaaen. Senere skulde der
altsaa vise sig Tendenser i Folket, der fik
Agteskabet til at sveekkes i sin Grundvold, fik
det til at udvise en begyndende Degeneration.
Denne Degeneration har man hverken med
Moselove, Dadsstraffe eller teologiske og
gejstlige Forbandelser kunnet andre.

Vi far her en klar redegerelse for, hvorfor der
nedvendigvis ma ske en endring af menneskers
folelser for hinanden, fra den traditionelle
parfolelse 1 ®gteskabet baseret pa @gteskabsbudet
og den fysiske seksuelle tiltrekning agtefeellerne
imellem, og frem til keerligheden til ens "Naste”,
alkerligheden, som er baseret pa den, ikke i
traditionel forstand, seksuelle tiltrekning mellem
vaesener uanset ken, men en karlighed som stadig
er aktiveret af den “hejeste ild” uden at indeholde
den seksuelle tiltrekningsfaktor, som bestar i
trangen til parringsakten og den dermed folgende
ekstase. Martinus beskriver senere, hvordan
man vil fremkalde og opleve ekstasetilstanden i
alkerlighedstilstanden.

Martinus beskriver yderligere denne udviklings
nedvendighed i den folgende tekst.

1850. Nej, Livet har et storre Maal med
Gudesgnnen end den jordiske, fysiske
Kensbestemmelse. Gudesonnen skal
ikke blive ved med kun at kunne opleve
Guddommen eller det sterste Lys som en
kensbetonet erotisk Oplevelse, hvad enten
den forekommer som en legal, preesteindviet
Velsignelse eller som en blot og bar med Mont
betalt Forngjelse paa samme Maade, som
man keber en Teaterbillet eller en Ferierejse.
Oplevelsen af det guddommelige Lys, det
virkelige Himmeriges Rige har et langt storre
Straalevaeld end den Gnist, der kan opleves
i den legale eller illegale Brudeseng eller
den Tilfredsstillelse af erotisk Sult, der kan
kebes paa et Bordel. Himmeriges Rige kan
kun ske Fyldest der, hvor alt er Gave, der
hvor Ejendomsret og dermed Undertryk-
kelse og Skinsyge over Vasener og Ting er
udelukket. Der eksisterer Mennesket i Guds
Billede. Det er dette Maals gaerende Kreefter,
der i Dag er med til at forcere Udviklingens
Tempo og dermed er en medvirkende Faktor
i Udlesningen af Helvede eller Ragnarok og
faar Agteskaberne til at degenerere, skaber
alles Krig imod alle som en Kamp om den
evige Fred, der udelukkende kun kan veare
Nestekaerligheden. Her hjelper hverken
Moselove eller Dogmer. Her kraeves en
saa raffineret, forfinet Intellektualitet og
Hjernefunktion, at den kun kan befordres,
bares og udvikles af en forfinet, logisk
Fortolkning af intet mindre end selve
Evigheden, Universet og Almagten og det
heraf udleste Facit: ”Alt er saare godt”. En ny
Verdensepoke eraltsaa ved at opstaa ogbringer
den gamle til at degenerere. Opfyldelsen af
Verdensgenloserens Forjaettelse af en ny
Himmel og Jord eri Feerd med at manifesteres.
Et Rige, som ikke var af denne Verden, da
Kristus talte med fysisk Rest, er ved at fodes
og er saaledes nu paa Vej til at blive af denne
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Verden. Dette Rige er nemlig intet mindre
end Himmeriges Rige.

Efter at have beskrevet A-, B- og C-mennesket
som vist ovenfor med afsnittene 1831 til 1834 gar
Martinus nu videre med at beskrive D-mennesket.

Denne type mennesker er karakteristiske derved, at
deres modsatte pol (den feminine pol hos manden
og den maskuline pol hos kvinden) er blevet alt
for kraftigt udviklet pa et tidspunkt i det enkelte
menneskes udvikling, hvor dette menneske ikke
er andeligt udviklet til, at dette burde ske og derfor
ikke kan handtere denne tilstand pa den rette made.

Martinus ger meget ud af at beskrive D-mennesket.
Han beskriver udferligt D-menneskets tankegang og
vaeremade og beskriver drsagerne til, at mennesket
er blevet afsporet og havnet i D-tilstanden. Martinus
beskriver D-mennesket i afsnittene 1852 til 1865
(15 sider). Jeg viser kun lidt af teksten her.

1851. Efter at vi nu har passeret A-, B-
og C-Omraadet og den her fremtreedende
Kulmination og begyndende Degeneration
af Dyrerigets eller de eenpolede Vaseners
Gren af den hgjeste 11d, skal vi nu gaa videre
til Analyserne af det naeste Omraade, som vi
vil kalde ”D-Omraadet” og hvis Vasener vi
vil kalde ”D-Mennesker”. I dette Omraade
er Vasenerne nzsten totalt blottet for
Interesse for det normale, segteskabelige
Samliv. Deres Evne til at blive forelsket i det
modsatte Kon eksisterer ikke mere, eller i
bedste Tilfeelde kun som en rudimentaer
Foreteelse. Af ydre fremtreder de ganske
vist endnu som Mend og Kvinder, men i
disse Meand og Kvinder er den modsatte Pol
saa fremtraedende, at den dominerer Vasenet.
Vi ser derfor her i denne Zone Mand, der er

alt for feminine eller kvindelige, og Kvinder,
der er alt for maskuline eller mandlige i deres
daglige Fremtraeden.

1852. Der forekommer saaledes her Mand,
hvis Vaesen i overvejende Grad bliver dikteret
af deres feminine Tendenser indtil en saadan
Grad, at de undertiden, hvis de var ifert
Kvindekleder, nesten ikke er til at skelne fra
de normale Kvinder. Det er saaledes ikke blot
mentalt eller psykisk, men ogsaa i det ydre
kropslige, at de udviser en overdimensioneret
Feminisme. Der forekommer Eksempler paa,
at disse Vesener i Virkeligheden allerhelst
vilde gaa i Kvindeklader, hvis ikke det var
stridende imod de gangse juridiske Love.
Med Hensyn til Stemmen eller Talen hos
naevnte Vesener er den i overvejende Grad
feminin eller kvindelig. 1 Henhold til at
saadanne Veaseners feminine Pol har faaet
en alt for dominerende Forbindelse med den
fysiske Hjerne eller vaagne Dagsbevidsthed,
foler disse Vasener sig i tilsvarende Grad
seksuelt som Kvinder. De foler saaledes en
steerk seksuel Dragning imod den maskuline
Mand, en Dragning, der skaber umaadelig
Lidelse og Ulykke for de fleste. Den endnu
robuste og maskuline Mand er i Virkeligheden
denne feminine eller kvindelige Mands svorne
Fjende.

Martinus beskriver her de karakteristiske traek ved
D-mennesket. Det karakteristiske trek er, at disse
mennesker har fiaet deres “modsatte pol”/”latente
pol” for kraftigt udviklet, sa den staerkt pavirker
deres fysiske hjerne, og dermed prager deres
lyster, sdvel med hensyn til deres seksualitet som
deres udseende. Deres bevidsthed i den modsatte
pol pévirker endda ogsa deres udseende og talens
toneleje.
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Efterfolgende (afsnit 1855) beskriver Martinus en
tilsvarende uharmonisk udvikling hos kvinder, som
den han har beskrevet for mand.

I afsnit 1856 beskriver Martinus at der er en
disharmoni mellem den staerkt udviklede modsatte
pol og menneskets udvikling i evrigt.

1856. For begge disse overdimensionerede
Poltyper, ”den mandlige Kvinde” og “den
kvindelige Mand”, gelder det, at det nye
Vasen i deres Bevidsthed ikke er ner saa
udviklet som deres mange Inkarnationer
gamle normale Pols Vasen, der nu er treengt
altfor meget tilbage af den modsatte Pols altfor
sterkt fremtreedende Overdimensionering
og dens heraf folgende Fering af Vasenets
Dagsbevidsthed. Denne Overdimensionering
er altsaa ikke baseret paa Udvikling, saa vilde
den netop ikke have varet abnorm. Den er
derimod baseret paa den Omstendighed,
at dens Ophav paa et eller andet Tidspunkt
i tidligere Liv har veret Genstand for en
seksuel Forforing eller et andet abnormt
Forhold, der har varet i Stand til at saette
det paageldende Vasens seksuelle Tanke-
bane i en forceret Aktivitet og Flugt fra
den normale Udviklingslinie. Denne heraf
opstaaede serlige seksuelle Indstilling er
derved efterhaanden blevettil Vanebevidsthed,
ligesom f. Eks. Drik eller Tobaksrygning eller
andre  bevidsthedsmassige Abnormiteter
kan blive til en Vane, blive til et overdrevent
Beger, der i vanskeligste Tilfelde kun kan
bekaempes efter at de har udlest sig i en
Katastrofe. Denne seksuelle Forforelse eller
anden Aarsag til Afsporingen kan f. Eks.
vaere foregaaet paa den Maade, at et voksent
Menneske, hvis Tilbgjelighed til at sege
kenslig Tilfredsstillelse hos sit eget Kon, har
udartet sig til en saadan Dimension, at det

ikke har nok 1 Samkvemmet med Voksne,
men er saa afsporet, at det begerer seksuelt
Samkvem med det umodne, med mindreaarige
eller Bemn. Da Jordmenneskeheden
er langt fremme i dens seksuelle
Forvandlingsproces, og den modsatte Pol
er mere eller mindre i Udvikling og fremme
hos alle Kulturmennesker, bor der allerede
en tilsvarende om end ubevidst Tendens til
at fornemme Sympati for sit eget Kon dybt
i hvert eneste Menneske, men den kommer
ikke og skal helst ikke komme frem til
sit Ophavs Kundskab eller vaagne Dags-
bevidsthed paa anden Maade end som en
af Naturen selv diskret og lempeligt eller
umerkeligt befordret normal Poludvikling.
Da vil den, som vi senere skal se, ikke
forvolde alle disse Kvaler og Abnormi-
teter, som den nu afstedkommer ved den af
Mennesker selv iverksatte altfor forcerede
Udvikling.

Martinus anfoerer her, at denne unormale udvikling,

der har fundet sted her, hvor den modsatte pol hos
mennesker er blevet udviklet, s& den overskygger
den normale pol, specielt foreckommer, nar et
menneske i et tidligere liv har vaeret udsat for:

”en seksuel Forforing eller et andet abnormt
Forhold, der har vearet 1 Stand til at sette det
paagzldende Vasens seksuelle Tankebane i
en forceret Aktivitet og Flugt fra den normale
Udviklingslinie”.

En sadan forforelse kan foreckomme, hvis en voksen
soger seksuel samkvem med et barn af samme kon
som forfereren selv.

Vi skal ogsé leegge maerke til, at Martinus i afsnit
1851 om D-menneskene sagde:
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I dette Omraade er Vassenerne nasten totalt
blottet for Interesse for det normale, agte-
skabelige Samliv. Deres Evne til at blive
forelsket 1 det modsatte Kon eksisterer ikke
mere, eller i bedste Tilfelde kun som en
rudimentar Foreteelse.”

Vi skal legge mearke til at Martinus siger det
samme om meget hgjere udviklede mennesker.
Hos disse hejt udviklede mennesker har Polerne
afstedkommet den samme manglende interesse for
det normale @gteskabelige samliv og manglende
evne til forelskelse. Dette skyldes imidlertid, at
mennesket der lengere fremme har udviklet en
meget fremskreden tilstand af alkaerlighed og derfor
har helt andre folelser for sine medmennesker,
savel til sit eget som til det modsatte ken. Martinus
antyder det i folgende setninger i afsnit 1856:

”Da Jordmenneskeheden er langt fremme i
dens seksuelle Forvandlingsproces, og den
modsatte Pol er mere eller mindre i Udvikling
og fremme hos alle Kulturmennesker, bor
der allerede en tilsvarende om end ubevidst
Tendens til at fornemme Sympati for sit
eget Kon dybt i hvert eneste Menneske, men
den kommer ikke og skal helst ikke komme
frem til sit Ophavs Kundskab eller vaagne
Dagsbevidsthed paa anden Maade end som
en af Naturen selv diskret og lempeligt eller
umerkeligt befordret normal Poludvikling.
Da vil den, som vi senere skal se, ikke forvolde
alle disse Kvaler og Abnormiteter, som den
nu afstedkommer ved den af Mennesker selv
ivaerksatte altfor forcerede Udvikling.”

Det er vigtigt at legge meaerke til, at Martinus
udtaler, at menneskene generelt er pé et stade, hvor
den modsatte pol er vokset, og den nye bevidsthed
derfor ligger latent i bevidstheden. Dette bevirker
saledes, at mennesket pa dette tidspunkt er sterkt

udsat for at fa den modsatte pol aktiveret med disse
uheldige tilstande til folge.

Den grundleggende forskel mellem D-
mennesket og det hgjtudviklede alkeerlige
menneske er, at hos de hejt udviklede mennesker
er hele forelskelsesfasen gennemlevet og fuldt
afviklet. Hos D-mennesket er det saledes, at
disse mennesker fortsat foler den samme forel
skelsestilbgjelighed som et almindeligt enpolet
menneske, men gennem afsporingen bliver
denne tilbgjelighed specielt rettet mod dets eget
kon, samtidig med at det har mistet den samme
tilbgjelighed i forhold til det modsatte ken.

Martinus siger 1 slutningen af afsnit 1960 folgende:

Ved den normale Poludvikling vil
Forelskelsestendensen vere totalt udlevet,
inden Vasenet bliver fuldt vaagen dagsbevidst
1 sin modsatte Pols Domane. Det vil derfor
ikke besidde nogen Evne til at blive forelsket
i sit eget Kon. Dets Sympatiudlesning vil
vaere en 1 absolut Renkultur fremtreedende
virkelig Neestekarlighed. Og vi har saaledes
her det fuldkomne Menneske, der af Naturen
som en virkelig medfedt organisk Funktion
kan opfylde det store Bud: ,,Du skal elske din
Naste som dig selv”.

I afsnittene 1857 til 1865 gennemgar Martinus de
mange facetter i denne ulykkelige afsporingstilstand
som D-mennesket repreesenterer.

I afsnit 1857 — 1858 og 1859 beskriver Martinus den
afsporingsproces, der foregér i barnets bevidsthed,
hvis det bliver forfort af et veesen af samme kon.

I afsnit 1858 siger Martinus folgende:
1858. Dette overdimensionerede modsatte

Pols Domene og det heraf folgende hem-
mede eller tilbagetraengte naturlige Pols Om-
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raade i det forforte Vaesen vil altsaa efterha-
anden i en lidt for steerk Grad omdanne det
fysiske Legeme i den overdimensionerede
modsatte Pols Faver. Det oprindelige mand-
lige Legeme faar derved et tilsvarende for
steerkt feminint Anstreg, ligesom det oprin-
delige kvindelige Legeme faar et tilsvarende
for steerkt maskulint Preg. De paagaldende
Vasener bliver derved til en vis Grad hjalpe-
lost blottede for den paa dette Felt totalt ufor-
staaende Almenhed. Deres Krops Tegning,
deres Bevaegelsesart og Stemmeklang i den
modsatte Pols Pregning kan ikke skjules, li-
gesom de i veerste Tilfeelde heller ikke magter
at bekeempe deres Tendens til at forelske sig i
Vasener af deres eget Kon, samtidigt med at
de udviser en altfor stor Ligegyldighed og Ig-
norering af det modsatte Kon. Disse Vesener
har saaledes efterhaanden faaet mange Betin-
gelser for at komme i Almenhedens Ugunst.
Dennes Uforstand, Forargelse, Vrede, Forfol-
gelse, Bagtalelse, Haan og Spot har da ogsaa
i Forbindelse med de paagaldende Vaseners
egne indre Bekymringer, ulykkelig Keerlig-
hed, Resignation, Mindrevardskomplekser,
Livslede og Selvmordstanker undertiden
veret den fremherskende Atmosfaere i disse
ulykkelige Veaseners Skeebne. Vi ser saaledes
her, hvorledes Livet selv igennem narvee-
rende Analyser formaner Mennesket til at be-
tragte det seksuelt umodne eller mindreaarige
som helligt og urerligt.

Det seksuelle Princip eller den hgjeste Ild
er Skabelsens Rat. Ved Hjelp af dette Rat
styres alt i Universet. En forkert Drejning
her bliver en Afsporing i Skabelsen. En to-
tal seksuel Forforelse af en mindreaarig er det
samme som Plantningen af et Fro, der kan
vokse og blive til et stort Lidelsens Tree, hvis
Stamme og Grene breder sig op igennem og
udover flere Inkarnationer eller Jordliv for de
paagaeldende Vasener.

Det der er serlig vigtig at bemarke her er, at
Martinus siger:

”Det seksuelle Princip eller den hojeste I1d er
Skabelsens Rat. Ved Hjelp af dette Rat styres
alt i Universet. En forkert Drejning her bliver
en Afsporing i Skabelsen.”

Vi far herigennem en klar fornemmelse af hvor
vigtig ”det seksuelle princip”, ”den hejeste ild” er
for vaesenernes udvikling. Vi far at vide, at det reelt
er den hgjeste ild der styrer hele vores udvikling i

spiralkredslebet.

1859. En seksuel Forforelse af en mindreaarig
kan altsaa fore til uanede Dimensioner af
Lidelse. Lidelsen opstaar da hovedsageligt
i den Omstendighed, at Barnets
modsatte Pol, hvorigennem Sympati-
eller Kerlighedsindstillingen til dets eget
Kon skal udvikles, bliver sat i Aktivitet
og Udvikling laenge for Tiden, hvilket vil
sige, lzenge for Barnet i Virkeligheden er
modnet eller udviklet til at baere en saadan
Sympatievne eller Keerlighedstilstand
med moralsk eller kulturel Anstand og
Vaerdighed og dermed uden Gene og
Ubehag for dets Omgivelser. Dets naturlige
Pol, hvilket for Hankennets Vedkommende
er den maskuline og for Hunkennets
Vedkommende er den feminine, bliver altsaa
efter Forforelsen og den herefter tiltagende
Forandring af seksuel Indstilling distanceret
af den modsatte Pols nu tiltagende unaturlige
Vekst. Vasenet bliver vaagent dagsbevidst
i sin modsatte Pols organiske Funktioner
og Virkninger paa et Tidspunkt, hvor det
endnu er en Hovedbetingelse for det kun at
vere bevidst i sin naturlige Pols Domane.
Der begynder med denne Opvaagnen af
en fremmed Bevidsthedstendens at opstaa
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Forvirring. Vasenet faar Perioder, hvor afsporede D-mennesker har for at gennemleve deres
dets bevidsthedsmassige Forbindelse med liv i forhold til deres medvaesener.

dets naturlige Pol er meget tilsloret og
ude af Funktion, medens dets Tanke- eller
Bevidsthedsforbindelse med den nye eller
modsatte Pol er sterkt overdimensioneret.
Og denne Pols Natur og Vasen bliver da i en
tilsvarende Grad den altbeherskende Faktor
i Vasenets Psyke. Da Mandens maskuline
Vesen og Kvindens feminine Vasen under
saadanne Perioder saaledes nesten er sat
ud af Funktion, maa Manden naturligvis
blive feminin og Kvinden maskulin, og vi
bliver saaledes her Vidne til, hvorledes ,,den
mandlige Kvinde” og ,,den kvinde lige Mand”
opstaar.

I afsnit 1859 siger Martinus klart, at det er vores
modsatte pol, der alene er ansvarlig for, at vi far
sympati for vores eget kon, og det er meget vigtigt,
at vi er tilstraekkeligt udviklet dertil, inden det sker.
Det vil sige, at vores udvikling skal vere sédan,
at vi handterer denne nye sympati pa den rigtige
maéde. Det vil specifikt sige, at vi har udlevet vores
enpolede parringstrang. Martinus siger det pd denne
méde i afsnit 1859:

Lidelsen opstaar da hovedsageligt i den
Omstendighed, at Barnets modsatte
Pol, hvorigennem Sympati- eller
Kerlighedsindstillingen til dets eget Kon skal
udvikles, bliver sat i Aktivitet og Udvikling
lenge for Tiden, hvilket vil sige, lange
for Barnet i Virkeligheden er modnet eller
udviklet til at bere en saadan Sympatievne
eller Kerlighedstilstand med moralsk eller
kulturel Anstand og Veardighed og dermed
uden Gene og Ubehag for dets Omgivelser.

1860. Det abnorme i den kvindelige Mands
og den mandlige Kvindes Psyke bestaar
deri, at de faar en livsvigtig Organfunktion
sat altfor meget ud af Funktion, hvorved
de paageldende Vasener bliver unddraget
den Kontakt med deres egen naturlige og
baerende Pols regulerende Indflydelse, som
de i Virkeligheden slet ikke kan leve foruden,
uden i en tilsvarende Grad at udvise mental
Invaliditet. Den normale Hankensorganisme
og den normale Hunkensorganisme kan
ikke pludselig unddrages deres ordinzre,
henholdsvis maskuline og feminine, baerende
Pols Indflydelse uden at forkreble og blive
et mangelfuldt Redskab for Oplevelsen af
Livet paa de Trin, de paageldende Vasener
endnu ikke har udlevet og som derfor udger
deres mentale eller psykiske Hjemstavn.
Saaledes vil Forelskelsestendensen f. Eks.
udgere et af de endnu uudlevede Felter, der
betinger at den kvindelige Mand og den
mandlige Kvinde er pradestineret til at leve
i ulykkelig Kerlighed. Ved den normale
Poludvikling vil Forelskelsestendensen
veere totalt udlevet, inden Vasenet bliver
fuldt vaagen dagsbevidst i sin modsatte
Pols Domane. Det vil derfor ikke besidde
nogen Evne til at blive forelsket i sit eget
Keon. Dets Sympatiudlesning vil veere en i
absolut Renkultur fremtraedende virkelig
Naestekeerlighed. Og vi har saaledes her det
fuldkomne Menneske, der af Naturen som
en virkelig medfedt organisk Funktion kan
opfylde det store Bud: ,,Du skal elske din
Neeste som dig selv”.

I afsnit 1860 til 1865 beskriver Martinus tilstandene = Martinus papeger her det fatale i, at den modsatte pol
hos ”den kvindelige mand” og hos “den mandlige er blevet for tidligt udviklet. Han sammenligner her
kvinde” og geor rede for de muligheder, disse denne tilstand med den, der findes hos det normalt

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 41

udviklede, hgjtudviklede, menneske, hvor denne
pol er lige sa kraftigt udviklet. Forskellen er at:

”Ved den normale Poludvikling wvil
Forelskelsestendensen vere totalt udlevet,
inden Vasenet bliver fuldt vaagen dagsbevidst
i sin modsatte Pols Domane. Det vil derfor
ikke besidde nogen Evne til at blive forelsket i
sit eget Kon. Dets Sympatiudlesning vil vere
en i absolut Renkultur fremtreedende virkelig
Nestekerlighed.”

I den forskel, som Martinus beskriver mellem
det afsporede D-menneske og mennesket med
den normale poludvikling, skal vi bemerke
ordet “forelsket”, som hentyder til den enpolede
parringsforelskelse, som er dominerende hos det
afsporede D-menneske, men som ikke forekommer
hos det hgjtudviklede dobbeltpolede menneske.

I afsnit 1861 beskriver Martinus bl.a. de kraefter, der
forer det afsporede D-menneske tilbage til den rette
vej.

1861. ,Ulykkelig Kerlighed”, der er det
samme som ulykkelig Forelskelse, udger
altsaa en af de store, ubehagelige Gener, som
overskygger store Dele af den kvindelige
Mands og den mandlige Kvindes Domane.
Da den kvindelige Mands feminine Pol er den
storste regulerende Faktor i samme Vasens
Psyke og dermed i dets Folelsesliv, drages
samme Vesen uvagerligt imod et Vesen, i
hvem den maskuline Pol i en normal maskulin
Organisme i serlig Grad er fremherskende.
Et saadant Vasen er Idealobjektet for den
kvindelige Mands Forelskelse. Men her har
det ingen Chance for at blive genelsket. Det
normale maskuline Veasen har ingen som
helst Evne til at kunne blive forelsket i sit eget
Kon, og navnlig da slet ikke i den kvindelige
Mand, der ved sit abnorme Anstrag appellerer

til hans Foragt, Vrede og Had. Hvis en saadan
af Naturen robust Mand alligevel indlader
sig med en i sig forelsket kvindelig Mand,
skyldes det absolut ikke en Genelskelse i
den kvindelige Mand, men sker derimod som
Regel for Vindings Skyld eller for at udnytte
den forelskede kvindelige Mand ekonomisk.
Det er slet og ret Prostitution. Den masku-
line Mand, der her i1 dette Tilfaelde nermest
herer til Alfonstypen, er jo et Vesen, der i
Virkeligheden har en staerk Aversion imod
Forholdet, men paa Grund af Udsigten til Profit
eller materiel Vinding indsmigrer han sig hos
den forelskede eller interesserede kvindelige
Mand. Og denne sidste havner saa som Regel
ikke blot i ulykkelig Kerlighed, men bliver
undertiden totalt udplyndret. Frygten for
Skandale og Politianmeldelse har gjort ham
til et let Bytte eller Offer for Pengeafpresning.
Og de hermed forbundne sjxlelige Kvaler
og Mindreverdskomplekser, kan undertiden
bringe den ulykkeligt forelskede til total
Livslede og Selvmord. Igennem dette Livets
eget Tilbageslag og Opbremsningen af
Vasenets Overtradelse af Naturens Love
bliver denne kvindelige Mands afsporede
Begeer atter i kommende Liv neddaempet
og en normal Udviklingsproces atter
sat i Gang. Den maskuline Pol kan atter
komme i Funktion og feerdigudleves, og
den normale Poludvikling atter komme i
sit rette Leje.

Vi skal her vere serlig opmarksom pa de sidste
setninger:

“Igennem dette Livets eget Tilbageslag og
Opbremsningen af Vesenets Overtraedelse
af Naturens Love bliver denne kvindelige
Mands afsporede Beger atter i kommende Liv
neddempet og en normal Udviklingsproces
atter sat i Gang. Den maskuline Pol kan atter
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komme i Funktion og faerdigudleves, og den
normale Poludvikling atter komme i sit rette
Leje.”

Martinus beskriver her vejen tilbage til den normale
tilstand samt de kraefter, der forer det afsporede D-
menneske tilbage til den lige ve;j.

Martinus betegner her D-mennesket som et alvorligt
afsporet vaesen. Afsporet fraden lige udviklingsbane,
men dog ikke sadan, at det ikke kan komme tilbage
pa sporet igen. Det kan imidlertid i svere tilfeelde
tage flere inkarnationer, for kursen igen er rettet op.

Martinus siger sidst i afsnit 1864 felgende, hvor han
beklager og fordemmer den forfolgelse som disse
D-mennesker udsattes for:

1864. ....Forfolgelsen er her lige saa
meningslos og grusom eller satanisk som
Heksebranderiet i Jesu Navn eller Daden paa
Baalet for alle dem, der i Kraft af deres Aands
Udvikling begyndte at kunne skimte igennem
Religionens eller Sekterismens fordummende
Rogsveartning af de faktiske, guddommelige
Forhold eller den absolutte Visdom eller
Sandhed. Hvad kan det dog skade, at to
Vesener, der grundet paa Samfundets Mangel
paa Beskyttelse engang i en svunden Tid er
blevet forferte og paa Grund af Virkningerne
heraf nu er stedt ud i Abnormitetens Sideveje,
soger Kontakt og - i en gensidig Forstaaelse
og Sympati ligesom giver hinanden en Stotte?
— De faar herved en Slags Krykke for deres
egtekabelige Invaliditet, ved Hjeelp af hvilken
de nogenlunde kan leve Livet videre. Disse
Vasener er jo blottet for Agteskabstalent
for det modsatte Ken og maa derfor savne
de Kertegn, den Lykke og Varme fra en
keerlig Agtefelle, Born og Familieskab,
som det normale, @gteskabeligt indstillede
Jordmenneske i et normalt ZAgteskab kan

svaelge i og derved opnaa at faa hele sin
Livslyst, Inspiration og Glaede ved at vaere til,
befordret og neret.

Den, der af Naturen er afskaaret fra denne
Normalitet eller denne Livsinspiration, maa
nedvendigvis paa anden Maade sgge at erstatte
eller bede paa denne Invaliditet. Ligesom et
Menneske hjelper sig med et kunstigt Ben,
naar det paa en eller anden Maade har mistet
sit naturlige Ben, og derved mere eller mindre
kan opheve sin Invaliditet, saaledes maa det
jo ogsaa paa alle andre Maader afhjelpe
kronisk invaliditet med ,,Krykker”. Og derfor
vil det vaere ganske normalt, at Vasener, der
ikke har Evne til at befordre et @gteskabeligt
Forhold med et Vasen af modsat Ken, seger
Kontakt med et Vasen af sit eget Kon, i
hvem det finder gensidig Forstaaelse og i den
heraf opstaaede Ligesindethed opnaar noget
af den Kerlighed eller Sympati, som intet
Jordmenneske kan leve foruden. Hvor skal
et Vasen, der af Naturen afviger fra Flokken,
finde Forstaaelse og Kerlighed indenfor
en Flok Vesener, der ganske vist kalder sig
,,Mennesker”, men endnu 1 stor Stil lever
under den instinktmeessige Junglelov, der gaar
ud paa at hakke alt Liv i Stykker, der afviger
fra Flokkens Liv og derfor menes uberettiget
til at leve?

Martinus ser her i afsnit 1864 pa det naturlige i at
det afsporede D-menneske soger at athjelpe sit
handicap.

Vi skal ogsa legge maerke til, at Martinus omtaler
det afsporede D-menneske saledes, at han antyder, at
hvis det samme menneske ikke havde veret afsporet
(hvilket det er, fordi det endnu ikke er kommet
ud af den enpolede tilstand), ville det kunne have
veeret en naturlig del af et normalt heteroseksuelt
parforhold. Udviklingsmassigt mé vi derfor tilleegge
D-mennesket en udviklingsposition”, der herer ind
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under omradet, hvor et naturligt egteskab stadig
ville kunne have vearet etableret.

Martinus afslutter sin lange omtale af det afsporede
D-menneske med afsnit 1865, hvor han palegger
mennesker at vaere forstdende overfor det afsporede
D-menneske.

1865. Som tidligere navnt, er Anvendelsen
af den dyriske Junglelov ganske vist en
Beskyttelse, en Art Barmhjertighedsgerning
hos det uintellektuelle Dyr, der kun paa denne
Maade kan hjelpe sine syge Kammerater eller
Medvasener, men Mennesket er ikke et Dyr
i Renkultur. Det er ikke uintellektuelt. Det er
ikke saa fattigt eller primitivt, at det ikke har
andre Hjlpekilder, med hvilke det i en langt
hgjere Grad kan udeve Barmhjertighed mod
de fra Flokken afvigende Vasener. Derfor vil
Benyttelsen af den dyriske Junglelov indenfor
Menneskets Omraade ikke under nogen
som helst Form vere naturlig, men derimod
mere eller mindre vaere en Overtraedelse af
det femte Bud: ,,Du skal ikke drabe”, eller
Nestekarlighedsloven. Det, der for Dyret er
Overholdelsen af Nestekaerlighedsloven, er
altsaa en Overtradelse af den samme Lov, naar
det drejer sig om Mennesket. Dyret kan ikke
hjelpe eller bade paa Kammeraternes eller
Medvesenernes Invaliditet paa anden Maade
end netop ved at hjelpe dem til at de. Men
Mennesket har en anderledes fremragende
Evne til at kunne hjelpe sine steerkt invalide
Medvesener. Det kan i sterre eller mindre
Grad forstaa Invaliditetens Natur og derefter
veere med til at afbede dens vaerste Hemninger
eller Gene. Hvis Mennesket derfor ikke soger
at forstaa sine syge Medvesener og med
sin Forstands yderste Klagt seger at hjelpe
disse, men blindt overleverer dem til alskens
Lidelser, til Flokkens Antipati, Bagtalelse
og Forfolgelse, handler det imod Naturens

Love. Dets Fremtraeden bliver derved ringere
end Dyrets. Denne lavpsykiske Fremtreeden
vil derfor retsmeessigt vere at udtrykke som
,umenneskelig”. Det er denne lavpsykiske
Side ved Jordmennesket, der i serlig grad
besjeeler Sladderens laveste Dunstpele og
stinkende Taagedannelser.

Hermed har Martinus afsluttet sin omfattende
gennemgang af D-mennesket, arsagen til dets
opstéen, dets tilstand og dets videre udvikling. Det
er min opfattelse, at Martinus netop har brugt sa
megen spalteplads pa denne mennesketype, fordi det
er et godt eksempel pa en afsporet mennesketype,
som netop svarer til det, man i traditionel forstand
opfatter som det homoseksuelle menneske.

Vi skal vere opmarksom pa, at D-mennesket,
ifolge Martinus, kan vaere en videreudvikling af
B-mennesker (afsnit 1832), men kan ogsa i stor
udstraekning opsta ved afsporing af C-mennesker.

Det er imidlertid interessant at leegge maerke til,
at Martinus i1 denne sin lange udredning af D-
mennesket overhovedet ikke bruger betegnelsen
“homoseksualitet” eller “homoseksuel” eet eneste
sted.

Der kan vere to arsager.

Fordet forste, at Martinus foler ordet "homoseksuel”
som sa folelsesladet, at han ikke vil bruge det her,
idet det vil veere ukeerligt overfor den type mennesker
som han beskriver. I sidste afsnit maner han jo til
forstaelse overfor disse afsporede mennesker. Ved
brug af ordet ville han skabe en antipati hos nogle
mennesker mod disse afsporede mennesketyper,
hvilket han jo netop advarer imod i sit sidste afsnit.
Martinus bruger kun ordene “homoseksuel” og
“homoseksualitet” fire gange i hele Livets Bog (se
afsnit 1.2.2 foran i bogen).
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For det andet, kan det ogsé veare, at han egentlig
gerne vil reservere begrebet “homoseksuel” til
de mennesker, som er blevet dobbeltpolede,
og derved har opnaet en afbalanceret alkeerlig
indstilling til sine medmennesker uanset kon, fordi
disse hejtudviklede mennesker ikke ser manden
eller kvinden i deres omgivelser, men kun ser
menneskene bag ved personerne og bag kennene.
Denne opfattelse kan begrundes deri, at Martinus
egentlig opfatter ordet ’homo” som ligevardigheden
i mennesket bag manden og kvinden, set fra et hojt
udviklet medvaesens synspunkt. Hvis denne tanke
er rigtig, har Martinus taget det folelsesladede
negative indhold bort fra ordet, selv om han ikke
har forkastet den traditionelle betydning/forstaelse
af ordets betydning, men som sd kun hentyder til
afsporede tilstande.

Martinus beskriver i begyndelsen af afsnit 1910
entydigt, hvad der styrer "homoseksualiteten”,
niar begrebet opfattes i den traditionelle
betydning. Han siger:

1910. Naar Vasenet seksuelt drages mod
sit eget Kon, er det naturligvis grundet
paa en Hunger udlest af dets modsatte Pol.
Dets ordinzere Pol vil jo aldrig kunne drage
Vasenet seksuelt imod dets eget Keon.

Nar Martinus her taler om en dragning, der
specielt er rettet mod sit eget kon, er det ikke et
udtryk for en oplevelse af mennesket bag ved
konnet, som er det, der driver det dobbeltpolede
menneske, men en enpolet dragning baseret pa
parringsforelskelse.

Altsa kan egentlig “homoseksualitet” i ordets
traditionelle betydning kun forekomme, nir
menneskets modsatte pol er blevet for sterkt
udviklet i forhold til dets normale pol.

Derfor er ordet “homoseksualitet”, brugt i
alle andre sammenhzenge (hvor det drejer sig

om hgjere udviklede menneskers ”alkzerlige”
sympati for sit eget ken, og hvor Martinus
setter lighedstegn mellem dobbeltpolethed
og homoseksualitet) egentlig uheldigt brugt,
nir begrebet opfattes og misforstas af laeseren
som svarende til sin traditionelle betydning,
og derefter let give anledning til alvorlige
misfortolkninger af teksten.

Det neeste udviklingsstadie i den lige udviklingslinie
fra C-mennesket kalder Martinus E-mennesket.
Dette stadie behandler Martinus ret kortfattet i
afsnit 1866.

1866. Den nzste Type Vasener i
den jordmenneskelige Seksualismes,
Forvandlingszone vil vikalde "E-Mennesker”.
De udger Vesener, hvis seksuelle Indstilling
svinger mellem deres eget Kon og det
modsatte Kon. De kan have Perioder, hvor de
er indstillede paa deres eget Kon for derefter
at have Perioder, hvor de er indstillede paa
det modsatte Kon for atter at svinge tilbage til
deres eget Kon og saaledes fortsattende. Det
er yderst sjeldent, at disse Vasener stifter
egteskabeligt Samliv. Og i de Tilfaelde, hvor
dette sker, bliver de naturligvis ikke serligt
lykkelige, ligesom de heller ikke er lykkelige
udenfor Agteskabet. De udger Vesener, i
hvem den modsatte Pols Struktur er ved at
treenge ind i deres vaagne Dagsbevidsthed.
Manden er saaledes her ved at blive bevidst i
sin egen feminine Natur, ligesom Kvinden paa
samme Maade her er ved at blive bevidst i sin
maskuline Natur. Denne Udviklingstilstand
er i sig selv ganske normal og vil ikke skabe
nogen sarligt ubehagelige Situationer for
det Menneske, hvis Intellektualitet, Moral
og Gudsforhold er Situationen overlegen.
Et saadant Menneske kommer ikke til
at forarge sine Medmennesker med sin
serlige Natur. Det er alt for klogt til ikke at

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 45

kunne skabe en vis Kontakt imellem sig og
Omgivelserne, saa dets Natur ikke bliver alt
for igjnefaldende og vaekkende Antipati og
Lede hos andre Mennesker eller de saakaldte
,»Normale”. Ja, Omgivelserne vil nasten slet
ikke opdage disse Vaseners Natur ud over
dette, at de som Regel lever ugift. Grundet
paa denne deres vaagnende modsatte Pol har
de store Interessesfaerer 1 Kunst, Litteratur
og Musik og undertiden ogsaa Videnskab.
Mange af disse Vasener fremtraeder derfor
som store Kunstnere, Genier eller Virtuoser,
medens andre undertiden i serlig Grad har
kastet sig over det religiose, bliver Prester
eller Ledere af religiose Bevaegelser etc. for
dem alle gaelder det her, at deres moralske
Standard og Gudsforhold er af en saadan
Struktur, at den beskytter dem imod enhver
Afsporing og saaledes holder dem indenfor
den lige og naturlige Udviklingslinie. Hvis
disse Vasener har seksuelt Samkvem med
Vasener af deres eget Kon, sker det meget
intimt og uselvisk og uden nogen som helst
Forelskelsestendens, Samlivslyst og de
heraf folgende Kvaler.

Vi ser her Martinus beskrivelse af E-mennesket i en
form, som er meget kortfattet.

Specielt i indgangsfasen fra C-mennesket til E-
menneskets udvikling synes mennesket at vare
i en tilstand, der netop er det vanskelige stadie,
hvor det ikke fuldt og helt har sluppet det fysiske i
parringstilbgjeligheden (der er en lille reminiscens
tilbage, men den er sa lille at der ikke kan blive
tale om egentlig parringsforelskelse og lignende
folelser)

”Hyvis disse Vasener har seksuelt Samkvem
med Vasener af deres eget Kon, sker det
meget intimt og uselvisk og uden nogen
som helst Forelskelsestendens, Samlivslyst
og de heraf folgende Kvaler.”

Det mé betyde, at E-mennesket ma have udviklet
sig til et stade, hvor dets modsatte pol er aktiveret s&
meget, at den reekker ind 1 dagsbevidstheden som en
vaegtig faktor, men at det udviklede E-menneskets
keerlighedsfolelse er udviklet til at vere af en
uselvisk karakter. Den begynder s& smét at ligne
alkerlighed. Det vil sige, at den dndelige udvikling
er lobet lidt hurtigere end den fysiske udvikling, som
er lidt bag efter. Et forhold som vi ogsa lidt senere
skal se, at Martinus navner for hgjere udviklede
menneskestadier.

Skal man fuldt ud forsta det, Martinus skriver om E-
mennesket, ma det betyde, at det ikke er nogen sear-
lig seksuel parringstrang, der far E-mennesket til at
udvaelge en partner som sadan, men det vaelger ma-
ske nok en ven eller veninde, som det er andeligt pa
belgeleengde med, uden at det nedvendigvis medfe-
rer en egentlig seksuel tiltreekning, og derfor gor det
sig ikke bemerket i forhold til sine omgivelser, hvis
denne “ven” er en af samme kon som det selv. Er
denne ven af det modsatte ken, vil omgivelserne jo
opfatte det som helt normalt. Vi mé her se det sadan,
at det udviklede E-menneske soger mennesket i sit
medvaesen, ikke manden eller kvinden. Hvis det veel-
ger en partner at leve sammen med, er valget derfor
ikke bestemt af, om den valgte partner er mand eller
kvinde, men at det er et medvasen, som det er 1 en
andelig harmoni med. Seksualenergien bliver ikke
rigtig udlest ved en kensorgansmeessig udlesning,
som den gor i den enpolede tilstand. Til gengeald
bruges “’seksualenergien” til andre interessesferer,
som Martinus omtaler. Martinus siger, at hvis der
er rudimenter af en parringstrang, som endnu er
tilbage og bliver udlevet, vil det ikke skabe nogen
lykkefolelse hos dette menneske. Det er imidlertid
heller ikke sa pakravet, da den begyndende alkaer-
lighedsfolelse er ved at tage over. ”Vasenet gnsker
mere at give end at tage”.

Denne tilstand er den ideelle tilstand pa dette niveau
i udviklingen, og denne tilstand ma siges at ligge pa
den lige vej frem ad udviklingsstigen, som vi lidt
senere i teksten skal se, ogsa omfatter H-mennesket

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 46

og I-mennesket, alt efter hvordan vi vil velge at
opfatte E-mennesket. Vi skal ogsa leegge meerke til
at Martinus siger:

”...for dem alle galder det her, at deres
moralske Standard og Gudsforhold er
af en saadan Struktur, at den beskytter
dem imod enhver Afsporing og saaledes
holder dem indenfor den lige og naturlige
Udviklingslinie.”

Vi skal dog veere opmzerksom pa, at muligheden
for at opna denne ideelle tilstand, som findes
hos E-mennesket, er betinget af, at ’Menneskets
Intellektualitet, Moral og Gudsforhold er
Situationen (den lille ubalance) overlegen”. Det
vil sige, at det er et hejt udviklet E-menneske.

Vi ser ogsa her, at fra og med dette stadie er der
ikke nogen risiko for at mennesket efterfolgende
kan blive afsporet, men udvikler sig nu ad den
lige vej videre imod K-mennesket.

Vi ma her konkludere, at det Martinus omtaler
som E-menneskets skiftende seksuelle indstilling
mellem sit eget og det modsatte kon ikke opfattes
af Martinus som en afsporet tilstand. Det svarer
ogsa fuldt ud til, at han efterfelgende antyder
det samme for hegjere udviklede mennesketyper.
Det svarer ogsa til, at jeg tidligere har nzevnt, at
Martinus ikke opfatter situationen som afsporet,
nar mennesker er niet til det udviklingsstadie
hellere at give end at tage, hvor den enpolede
parringsforelskelse helt er afviklet.

Som vi ser, naevner Martinus, at der er en fare for at
menneskets intellektualitet, moral og gudsforhold,
nar det befinder sig lige for E-menneskets
udviklingsstadie, ikke er af en sédan styrke, at det
kan balancere den sidste rest af seksualdriften.
En sddan mangel i den andelige udvikling kan sa
bevirke, at mennesket udvikler sig til det, Martinus
kalder et F-menneske, som er en afsporet type, der
forud ikke helt har naet idealudviklingen, som findes

hos E-mennesket, i hvert fald ikke pa det andelige
felt, og derfor kan bgje af og afspores, inden E-
mennesketilstanden helt er opnaet. (Det er maske
derfor, at den pil der peger fra E-menneske til F-
menneske er fjernet i skemaet over mennesketyperne
i ”"Temaheftet”, der er et genoptryk af Mogens
Mollers artikel).

Vi ser, at E-mennesket er det forste 1 rekken
af udviklingsstadier, der reprasenterer en
mennesketype, der nu er s hojt andeligt udviklet,
at det begynder hellere at ville give end tage, og
at den enpolede parringsforelskelse derfor kun
er ganske rudimenter, hvorfor det herfra gar den
lige vej gennem resten af udviklingen frem til K-
mennesket.

Ser vi pa hvilke mennesketyper, der har mulighed
for at blive til E-mennesketyper, ma det nok antages,
at C-mennesker er de mest narliggende. Det er
imidlertid ogséd muligt, at D-mennesker, der seger
tilbage til den lige vej og samtidig er blevet hgjere
udviklet, dndeligt set er kandidater til at blive E-
mennesker. Endelig er der ogséd mulighed for, at F-
mennesker, der skal omtales efterfolgende, som har
den nedvendige andelige udvikling og seger tilbage
fra sin afsporede tilstand, vil veere kandidater.

Den naeste mennesketype, som Martinus beskriver,
er F-mennesket.

Martinus beskriver det afsporede F-menneske og
den glidende overgang til en endnu mere afsporet
mennesketype G-mennesket i afsnittene 1867 til
1869.

1867. Der, hvor den moralske Udvikling
og Gudsforholdet er den seksuelle Drift i
Vasenet underlegen, saaledes at det i storre
Grad bliver denne Drift end Moralen, der
behersker Vasenets Villie, fremkommer
der en anden Type Mennesker. Vi vil kalde
denne Type for ,F-Mennesker”. Denne
Types Polstruktur er ligesom hos den
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fernzevnte Type skiftende. Da de hverken
har noget sterkt Gudsforhold eller nogen
Moral som skermende Bolvaerk imod deres
overdimensionerede  vildfarne, seksuelle
Villieforing, er de helt i deres seksuelle
Drifters Vold De er saaledes udsat for alle
mulige Slags Afsporinger fra den lige normale
Udviklingslinie eller Vej. Hos disse Vesener
er Agteskabet ikke mere noget barende
Livsfundament. Nogen serlig Lyst til at skabe
Hjem og Familie forekommer ikke hos dem.
De udger Vasener, for hvem Forlovelser
i serlig Grad gaar i Stykker. Da de i nogen
Grad ogsaa er ved at blive bevidst i deres
modsatte Pol, skejer de ofte ud i Prostitution
med deres eget Kon. Denne obskure Levevej
forager en Tendens i disse Vasener til Lede
ved normalt og sundt Arbejde. Vi finder
derfor mange af disse Vasener som ,,kronisk
arbejdslese”, permanente Lediggangere,
der i serlig Grad har deres Gang omkring
Storbyernes Nodterftshuse for her at seoge
seksuelle ,,Kunder” og Jordbund for Alskens
okonomiske Fiduser eller Plattenslagerier, ved
hvilke de segger at finde en Slags Erstatning
for den Wkonomi, de ikke ved erligt eller
moralsk, sundt Arbejde ensker at opretholde.
Hos nogle af denne Gruppes Mennesker
forekommer der, grundet paa deres Poltilstand,
en livlig Fantasivirksomhed. Men da denne
er udenfor nogen overlegen moralsk og
intellektuel Styring, bliver ,,F-Menneskene”
ikke saaledes som ,E-Menneskene” til
Genier, Virtuoser eller fremragende Ledere,
men derimod til Psykopater, til Vasener,
der i en altfor overdreven Grad i deres egen
Opfattelse og Udtale er Helte i alle Situationer.
De forteeller lange opdigtede Fantasihistorier,
i hvilke de selv er alle Tiders Helte. De fusker
meget med Kunst. Ja, nogle vil for enhver
Pris vere Kunstnere, selv om de hverken
har Talent eller Raad til at veere det. Det er

i sig selv ikke saa meget selve Kunsten, der
er Objektet for deres Onske, som det er selve
dette i Folks Ojne at blive betragtet som
Kunstner. Vi ser derfor i nogle Tilfaelde disse
Vesener udvise et stort Opbud i Skabelsen af
en ydre Camouflage, der kan bibringe deres
Medvesener den Opfattelse, at de udger den
store Kunstner. Man ser dem med vealdigt
fremtreedende Malerudstyr, stor Kunstnerhat,
Fuldskeeg og hele den evrige Maskerade, i
Kraft af hvilken de mener i serlig Grad at
kunne give det Udseende af at vere det store
Geni. Der er blot den Forskel, at de virkelige
Genier som Regel er temmelig almindelige i
deres Ydre. Ja, undertiden er disse Vasener
saa optaget af selve deres Kunst, at de mere
eller mindre forsemmer deres Ydre og ikke
tager det saa ngje med deres Udseende. De er
for leengst vokset ud over Folks Meninger og
er aldeles ganske uberert af, om man mener,
de er Kunstnere eller Fuskere. Kun i denne
Suverenitet kan det virkelige Geni trives
og udfolde sig. For de feromtalte Vasener,
der ensker at beundres og haedres for en
Genialitet, de ikke 1 mindste Maade besidder,
er den ydre Camouflage jo saare nedvendig.
Men denne Camouflage er altsaa opsat
omkring en Manifestation af Talentlashed. De
paageeldende Veasener kommer derfor ikke
forelobig op paa Kunstens hgjeste Tinder.
De bliver i heldigste Tilfelde kun Fuskere, i
hvad de end foretager sig. Da de ikke kan leve
af at vaere Fuskere, og de samtidig mener at
have alt for stort et Talent til, at de skal leve
som almindelige Arbejdere, havner de altsaa
ogsaai,,F-Gruppen”s gkonomiske Ufere med
dens Sfere af obskure Selvopholdelsesdrifter
og Leveveje. Dette medferer igen tilsidst, at
disse Veasener havner i Livslede og derfor i
verste Tilfeelde maa stimulere sig ved Drik,
bliver Drankere, Alkoholister eller Slaver af
andre livsedeleeggende Produkter og ender
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dermed som rene Menneskevrag. I kommende
Liv vil disse Vesener igen vise sig som mere
eller mindre aandssvage, som Serlinge, som
»inker” i Skolen, som fysiske Svaeklinge, alt
efter deres Afsporings Karakter.

Under hele dette brogede Panorama af
mentale og fysiske Udslag skjuler sig altsaa
Vasenets Poltilstand som den dybeste
og sande Aarsag. Disse Vasener har alle
mere eller mindre mistet den Inspiration og
Livslyst og den heraf folgende Stimulans til
at skabe ZAgteskab, Hjem og Familie, der
opretholder den saakaldte ,,normale” Mands
og Kvindes Arbejdslyst, sunde Fornuft
og normale Levevis. Og da de i Moral og
Gudsforhold endnu er nasten dede Vasener,
kan de heller ikke her faa nogen Inspiration
eller serlig Arbejdslyst udover Tendensen
til at spille Helte og synker ogsaa her ned i
deres psykopatiske Illusioners Skuffelser,
Nedverdigelse og eokonomiske Misere,
der igen i verste Tilfelde betyder Livslede
og Selvmord i dette Liv, og en Tilvarelse
i det naste, der, som for navnt, betyder
Aandssvaghed eller en unormal Tilstand for
de samme Vasener.

Vi skal i dette afsnit bemaerke, at Martinus siger at:

”Der, hvor den moralske Udvikling og
Gudsforholdet er den seksuelle Drift i
Veasenet underlegen, saaledes at det i sterre
Grad bliver denne Drift end Moralen, der
behersker Veasenets Villie, fremkommer der
en anden Type Mennesker.”

Det er her klart, at Martinus taler om et seksuelt
udviklingsstadium, det vil sige udviklingen af den
modsatte pol, der ligger nogenlunde pé linie med det
egentlige C-menneskestadium. Om den seksuelle
drift og poltilstand siger Martinus:

”Denne Types Polstruktur er ligesom hos
den fernevnte Type (E-mennesket, kc)
skiftende.”

Dettebetyder, at F-mennesketharetudviklingsniveau
af den modsatte pol, som geor dem lidt bevidst
i denne pol, der peger mod vasenets eget ken.
Sadan var det ogsd hos E-mennesket, men her hos
F-mennesket mangler moralen, som skal justere
mennesket reaktioner pa oplevelsen af den modsatte
pol, og derfor skejer F-mennesket ud i alle former
for afsporinger, savel seksuelt som pé andre méder.
Martinus opremser en lang rakke udskejelser,
der ikke alle primeert er af seksuel natur, selv om
den seksuelle side ofte bliver brugt i umoralens
tjeneste.

Vi skal derfor vaere opmarksom p4, at den seksuelle
afsporing pa dette sted ikke nedvendigvis skyldes
et misbrug som barn af et voksent menneske af eget
ken, men at deres afsporing kan skyldes, at de to poler
i mennesket er ved at naerme sig samme storrelse,
og at den modsatte pol derfor pa naturlig vis ger
sig geeldende 1 menneskets dagsbevidsthed ligesom
1 det udviklede E-menneske, hvor denne tilstand
balanceres af den tiltagende alkerlighedsfolelse,
men her, pa grund af det svage dndelige fundament,
kommer til at give anledning til afsporethed i seksuel
retning.

I afsnittene 1868 og 1869 beskriver Martinus
hvordan F-mennesket kan blive yderligere afsporet
og havne i en tilstand, som Martinus kalder G-
mennesket, som er en svert forvarret tilstand af
afsporingen hos F-mennesket.

I afsnit 1868 forklarer Martinus, hvorfor faren er
sa stor for en alvorlig afsporing pé dette stadie,
og 1 afsnit 1869 beskriver Martinus G-menneskets
opstéen.
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1868. Der er saaledes ikke serligt lyse
Udsigter for den, der i Dag er skedeslos
overfor sin seksuelle Poltilstand. Gudleshed
og Uvidenhed paa dette Felt vil vare
Nutidsmenneskets storste og farligste Skavank
i Dannelsen af dets kommende Skebne. Det
vil veere godt her at komme det gamle Ord i
Hu: ,,at hver den, som synes at staa, se vel til,
at han ikke falder”. En her fra F-Menneskenes
Sfere videre udlebende Tilstand afslerer et
endnu mere drastisk Billede af, hvorledes det
gaar, naar Mennesket lever uden Forstaaelse
af Bonnens Kraft og i det hele taget er uden
nogen som helst aandelig Interesse eller
Hunger samtidig med, at det ogsaa har mistet
den Livsbasis, der er Inspirationskilde eller be-
fordrer Livslysten for Flertallet eller Flokken,
nemlig det intime Samliv med det modsatte
Kon. I ingen som helst Zone er Veasenet saa
udsat for at blive afsporet som netop i den
seksuelle F-Zone. Noget intimt Samliv kan
F-Mennesket heller ikke hente hos sit eget
Kon, idet dets Forhold til dette Kon forleengst
mere eller mindre er blevet en vanemessig
Prostitution, og som her i heldigste Tilfeelde
kun er en viderefort Onani.

1869. Denne videreforte Onani kan ikke
vedblivende veare tilfredsstillende. Den
maa stadig feres videre og videre ud i nye
Eksperimenter, hvorved dens Ophav bliver
tilsvarende mere og mere afsporet. Den
normale seksuelle Reaktion ved et naturligt
Samleje eller ved en almindelig Onani
kan saaledes ikke mere bringe Vesenet
tilstreekkelig seksuel Udlesning. De seksuelle
Organer kan ikke mere reagere tilstraekkeligt
ved en normal seksuel Paavirkning. Vasenet
maa derfor, for at kunne faa seksuel Udlgsning,
skabe en storre og sterre Spending omkring sin
seksuelle Oplevelse. Denne storre Spaending
kan ikke opnaas ved de almindelige Keertegn,

Kys og Smil, som danner Grundlaget for
den naturlige Seksualisme, tvertimod. For
det afsporede Vasen kan denne sympatiske
Holdning vare saa overdimensioneret
udlevet, at den ligefrem virker afspaendende
i Stedet for animerende. Veasenet kan derfor
ved den alene umuligt komme 1 den Affekt,
der skal til, for at den seksuelle Udlesning
kan finde Sted. Det afsporede Vasen maa
derfor nu gribe til Midler, der lige akkurat
virker 1 modsat Retning. Da det modsatte af
Keartegn er Brutalitet, begynder Brutalitet
og Vold herefter i stigende Grad at danne
Grundlaget for dette Vasens Seksualisme.
Ja, det kan tilsidst slet ikke mere faa nogen
som helst seksuel Udlgsning uden igennem
Brutalitet og Vold imod sin seksuelle Partner
under Samlejet, der i Virkeligheden slet ikke
bliver noget Samleje, men et Mordforseg der,
hvor det netop ikke bliver et Mord. Vasenet
er blevet ,,Sadist”. Kvalerdramaer og andre
sadistiske Udslag florerer sterkt i denne
Del af den seksuelle Forvandlingszone. Den
hejeste Nydelse eller Oplevelse af Livet er
blevet dette at ove Vold og Tortur, at myrde
og drabe. Denne Afsporing eller Udskejelse
har mange Forgreninger og individuelle
Udslag alt efter de forskellige afsporedes
serlige Psyke, Milieu og Begavelse, ligesom
der ogsaa er Vasener, der har vennet sig
til selv at skulle torteres eller piskes for
at faa seksuel Udlesning. Det er i denne
Afsporings mildere Stadier, at Pyromaner
har hjemme. Den overdimensionerede
unaturlige Nervepirring danner ogsaa her
Grundlaget for de paagaldende Veaseners
seksuelle Udlesning. Men Spandingen
eller Nervepirringen ved at se Ild, ved at
vere hemmelig Brandstifter bliver ikke ved
med at vere tilstraekkelig. Tilsidst skal helst
nogle Dyr eller Mennesker omkomme i de
Baal eller Brande, de befordrer. Og Vasenet
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er saaledes her blevet Mordbraender. Det
kulminerer i den seksuelle Sindsyges Tortur
og Livsadeleggelse ligesom denne Sfaeres
gvrige kulminerende Sadister. Lengere ud
i Kulmination af Abnormitet og Merke kan
intet Vaesen komme. Himlen er her ligefrem
blevet af det onde, medens Helvede er blevet
den sterste Livsoplevelse. Det vordende
Menneske i Guds Billede passerer her et
Djavlestadium. Disse af Djavlepsyke besatte
Jordmennesker vil vi kalde ,,G-Mennesker”.

Her beskriver Martinus de vearste udskejelser
igennem polforvandlingen, fremkaldt af den
frustration, der opstar, nar vesenerne ikke far den
eftertragtede udlesning og ekstase gennem en
behersket seksualakt. En seksualakt dette menneske
ikke rigtigt er disponeret for mere pa grund af dets
poludvikling.

Vi skal veere opmaerksom pé, at der hos mennesker
der er pa den rette vej, og hvor poludviklingen er
steerkt udviklet, men hvor vesenerne ma afsta fra
en udlesning, ogsa kan opleve at blive afsporet til
at handle pa ekstrem uhensigtsmaessig made (se:
Det evige verdensbillede 3, afsnit 33.21). Disse
sidstneevnte afsporede typer md nok siges ogsd at
veere kandidater til dette menneskestadium.

I afsnit 1870 beskriver Martinus de krefter der
befordrer det afsporede menneske tilbage imod den
rette vej.

1870. Hvordan kommer disse afsporede
Vesener tilbage til Normaliteten, tilbage til
Guddommen, tilbage til Keerligheden? — Ja,
hvordan kommer den fortabte Sen tilbage til
sin Fader? — Naar en Krukke er fyldt med
Vand, kan den ikke fyldes mere, idet Vandet
da flyder over. Det er den samme Lov, der
bevirker, at Traeerne ikke vokser sig op i
Himlen. Naar et Menneske har omdannet sin

Psyke til at fornemme Tortur, Myrderi og Drab
som den hgjeste Nydelse, hvad enten det selv
er Objektet for Sadismen eller det gor andre til
Offer for den, er det kommet til selve Graensen
for Udfoldelsen af det dreebende Princip, det
er kommet til selve Helvede, til selve Morkets
Kulmination. Hinsides denne Kulmination
kan kun Keaerlighedens Zone eksistere, ligesom
det draebende Princip eller Markets Zone kun
kan eksistere hinsides Keerlighedszonen. 1
Kredslgbets Omraade eksisterer jo kun de to
store Kulminationer: Merkets og Lysets og de
herimellem fremtreedende Overgangszoner.
Efter at have vaennet sig til en saa raedselsfuld
Livsoplevelsesform som den sadistiske, er det
ikke helt let igen at blive veennet af med den.
Men den Radsel og Afsky man med sit syge
eller afsporede Vasen efterhaanden indgyder
sine Omgivelser og den frygtelige Karma, som
dette igen bevirker, skal nok affede Livslede
og i veerste Tilfelde Selvmord, rent bortset fra
den Aandssvaghed eller psykiske Defekt, som
man i de folgende Liv kommer ud for. Hele
denne Kulmination af Lidelse og aandeligt
Morke kan ikke undgaa efterhaanden at
bringe det altoverlevende Jeg i Vasenet til
at skrige og raabe efter at komme tilbage til
den normale Livslyst. Og ved Hjelp af dette
tiltagende Beger efter den normale Tilvarelse
vil Vasenets psykiske eller aandelige Kurs
uundgaaelig blive drejet. Og fra Helvedes,
Sadismens Lidelser eller Skersild vender
den fortabte Sen nu atter tilbage til sin Fader,
tilbage til Livet, tilbage til den sande Lykke og
Glade og kan herfra fortsatte sin Vej videre
fremover i Spiralkredslebets umaadelige
Bane.

Vi ser, at Martinus ikke bruger megen spalteplads
til at beskrive F-menneskets og G-menneskets
egentlige vej tilbage. Sa vidt jeg kan se, er denne
bestemt af, hvor staeerkt Mennesket er forankret i
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den homoseksuelle tilstand, hvis det overhovedet
er homoseksuel i traditionel forstand, og hvor
alvorlig afsporingen matte vere i ovrigt. Det skal
her bemerkes, at det ikke er et karakteristikum for
F- og G-mennesker at de er homoseksuelle, men at
det er en mulighed inden for disse mennesketyper.
Hvis F-mennesket kun er ganske svagt forankret
i homoseksualiteten og/eller kun lettere afsporet,
kan mennesket sikkert vende tilbage til et stadie
umiddelbart for E-mennesketilstanden ved at endre
sine behov til fornyet heteroseksualitet, samtidig
med at det forhgjer sin moralkodeks.. Maske kan
det i ganske lette tilfzelde ga til E-mennesketilstand,
nar den &ndelige tilstand er blevet tilstreekkelig
videreudviklet. Hvis mennesket er dybt forankret
i sin homoseksuelle tilstand og dybt afsporet pa
andre felter, er der mulighed for, at F-Mennesket
bliver i denne tilstand i adskillige inkarnationer og
havner i andssvaghed og andre dndelige defekter i
efterfolgende liv.

Vi skal imidlertid holde os for gje, at det ikke hos F-
og G-mennesker er den seksuelle afsporede tilstand
til traditionel homoseksualitet, der behover at vare
den bestemmende faktor for disse menneskers
tilstand. Det er nok i dybeste forstand deres
moraltilstand i almindelighed, hvor seksualiteten sa
kan indgé som en faktor.

Arsagen til at mennesker netop kommer ud pa en
sadan glidebane mod de forferdelige tilstande,
som Martinus beskriver, skal imidlertid seges i de
forhold, at mennesket her, hvor den modsatte pol
er noget udviklet, s& mennesket ikke kan holdes
folelsesmeessigt knyttet til et normalt parforhold og
derfor lever i et ingenmandsland, hvor det hverken
er lykkeligt i et heteroseksuelt parforhold eller i et
homoseksuelt sammenholdt med mennesket i gvrigt
lave andelige standard, netop danner grobunden for
disse afsporinger.

I afsnittene 1871 til 1874 gennemgar Martinus
meget grundigt det, der ber ske i mennesket, nér det
gennem udvikling endrer sig fra at vere enpolet til

den tilstand, hvor alkerlighedsfolelserne udvikler
sig, samtidig med at den enpolede tilstand opherer.

1871. Som vi her har set, ligger
Kulminationen af Spiralkredslabets Morke i
selve Polforvandlingens eller i Hankens- og
Hunkensomraadet. Vi megder her de sjelelige
eller aandelige Lidelser af enhver Slags. Vi
meder forst de ulykkelige Egteskabers Zone.
Derefter meder vi de andre endnu mere fra
Flokken afvigende Vaseners Sfarer og
Typer, som hver is@r er blevet betegnet ved
Bogstaverne A-B-C-D-E-F og G. Og det,
vi i disse Sferer og Typer har set, har ikke
vaeret serligt opmuntrende. Det er ikke saa
merkeligt, at mange Mennesker sporger med
Frygt og Afsky i Stemmen, om alle Mennesker
virkelig skal igennem disse Sferers Til-
stande, for de naar Indvielsen. Spergsmaalet
formes som Regel meget konkret i Ordene:
,,Skal alle Mennesker blive homoseksuelle?”
Det, der indgyder Spergerne den Foragt for
Homoseksualismen, som Tilfaldet er, er ikke
saa vanskeligt at forstaa, naar man kender
foranstaaende Analyser. Det er, som om
Begrebet ,,Homoseksualisme™ for Flertallet
eller Flokkens Vasener er blevet Indbegrebet
af alskens seksuelle Abnormiteter. Alene
dette at se ,,den kvindelige Mand” og ,,den
mandlige Kvinde”, at se Vesenerne blive
prostituerede for deres eget Kon, at se
Vasenerne blive energilose eller kronisk
arbejdslese grundet paa seksuelle Forvirringer,
indre psykopatiske Tendenser eller sygelige
Tankearter, er jo mere end tilstreekkeligt til
at forvirre det endnu kosmisk uvidende, men
saakaldte ,,normale” Menneske. Men Sagen
er den, at Offentligheden eller Flokken i
Virkeligheden slet ikke faar set og derved
heller ikke faar Kendskab til den virkelig
reneogfuldtnormaleseksuelleForvandlings
Vasener, idet disse som Regel er saa
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gennemfort kultiverede og indforstaaet
med Flokkens totale Uvidenhed paa det
seksuelle Omraade og store Tendens til
Misforstaaelse af Problemet, at de ikke
naivt eller dumt blotter deres Psyke for
Flokkens Veasener. De er alt for indforstaaet
med Verdensgenlgserens Ord om, at man ikke
skal kaste Perler for Svin. De ved, at Svinene
tygger de kostbare Perler i Stykker, uden at de
derved faar nogen Nering eller Nytte. De af
den seksuelle Forvandlings Vesener, Flokken
eller Offentligheden faar Kendskab til, er som
Regel kun de mere eller mindre afsporede
Vasener. Det er alle de Vesener, der paa
enhver Maade har mistet deres moralske
Haemninger paa det seksuelle Omraade og
derfor befinder sig i deres afsporede alt for
steerke Drifters Vold. Naturligvis kan der
her forekomme enkelte Undtagelser, hvor
den normale Forvandlingszones Vesener
bliver opdaget af uvedkommende, men det
er som Regel i Situationer, hvor disse er
blevet forraadte af uvaerdige eller primitive
Kammerater eller Venner, der har opdaget de
navnte Vasens intime Situation. Det Indblik,
som Flokken eller Offentligheden faar i den
seksuelle Forvandlingssfaere og dens Vasener,
er saaledes kun det afsporede Omraade og de
her forekommende Vasener. Dette Omraade
kan naturligvis ikke udtrykkes eller erkendes
som den normale Vej, men er kun en Vej,
der danner sig i Kraft af de Vasener, hvis
seksuelle Drift er vokset sterkere end deres
Moral og etiske Kapacitet. Ligesom der
indenfor Flertallets eller Flokkens Omraade
forekommer en normal og en unormal Sfeere,
saaledes forekommer der naturligvis ogsaa
en normal og en unormal Sfere indenfor den
seksuelle Forvandlings Omraade. Ligesom
det vilde vaere taabeligt at bedemme Flokken
eller Almenheden efter dens unormale
Veasener og geore de her forekommende

sindssyge Veseners Analyse geldende for
Flokken, saaledes vil det naturligvis ogsaa
i allerhgjeste Grad veere aldeles taabeligt
at legge den seksuelle Forvandlingszones
abnorme Veseners Analyse til Grund for den
samme Zones normale Vasener. Det vil da i
en kulminerende Grad vere uvidenskabeligt
for ikke at sige uretfaerdigt at gere de syges
eller unormale Veseners Analyse identisk
med de sunde og normale Vaseners. lkke
desto mindre er det denne store Fejltagelse,
Almenheden eller Flokken principmaessigt gor
sig skyldig i, naar den opfatter den seksuelle
Forvandlingssfeeres  afsporede ~ Vesener
som denne Sfzres normale Vesener. Men
det er undskyldeligt grundet paa den totale
Uvidenhed og Naivitet, der i Aartusinder, ja,
igennem hele Bibelens Epoke har behersket
Almenheden paa det seksuelle eller den
hgjeste Ilds Omraade. Allerede selveste
Moses svingede Dadssveben over enhver, der
maatte have seksuelt betonede Folelsesudslag,
der er udenfor den autoriserede Opfattelse af
Hanken og Hunken i Renkultur.

I det ovenfor gengivne afsnit tilkendegiver Martinus
selv, at interesserede 1 Martinus andsvidenskab
gor sig sine tanker om nedvendigheden af, at man
skal veere homoseksuel i traditionel forstand i flere
inkarnationer, for man kan fa kosmisk bevidsthed.

Martinus ger her helt klart, at dette ikke er tilfeeldet,
hvis man ved homoseksualitet forstar tilstande,
som de Martinus har beskrevet som anormale, altsa
tilstandene som D-, F- og G-mennesker.

Det er veaerd at bemerke, at Martinus her i
begyndelsen af afsnittet tilkendegiver, at den
almindelige opfattelse af homoseksualitet svarer til
de afsporede tilstande, som Martinus har beskrevet.
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I denne sammenheng siger Martinus ogsa:

”Men Sagen er den, at Offentligheden eller
Flokken i Virkeligheden slet ikke faar set
og derved heller ikke faar Kendskab til den
virkelig rene og fuldt normale seksuelle
Forvandlings Vasener, idet disse som Regel
er saa gennemfort kultiverede og indforstaaet
med Flokkens totale Uvidenhed paa det
seksuelle Omraade og store Tendens til
Misforstaaelse af Problemet, at de ikke naivt
eller dumt blotter deres Psyke for Flokkens
Vasener.”

Vi skal her bemerke, at Martinus 1 denne tekst
tilkendegiver underforstaet, at de parforhold,
hvor hgjt udviklede mennesker, som er langt i
deres udvikling af dobbeltpoletheden og som ikke
er afsporet, men ser mennesket bag manden og
kvinden og i en alkerlig and foler sig tiltrukket af
et andet menneske, der kan vare af samme kon,
ikke tiltreekker sig omgivelsernes opmaerksomhed.
Sddanne mennesker inddrager Martinus, som
jeg har navnt tidligere, under sin egen definition
af homoseksualitet. Se afsnit 1.2.2 foran og
Martinus artikel i Kosmos 1969 ”ZAgteskabet og
alkerligheden”. Her kan vi se, at det forholder sig
sddan, uden at han naevner det direkte.
Samtidig kan vi ogsa se, at Martinus reagerer pa
almindelige menneskers traditionelle opfattelse af
begrebet “homoseksualitet”, idet han opfatter denne
sidste form som varende den form, som mennesker
sporger om nedvendigheden af at skulle gennemga
i en eller flere inkarnationer.
Martinus svarer ikke her entydigt pa spergsmalet,
men papeger, at den traditionelle form for
homoseksualitet er relateret til de afsporede
tilstande, som han har beskrevet med grupperne D-
mennesker, F-mennesker og G-mennesker, samtidig
med at han antyder, at det naturligvis kun er visse
mennesker der vil gd denne “omve;j”.

Han antydede dog tidligere, at der i tilstanden

som E-menneske kan opstd ganske svage
ubalancer imellem menneskets fysiske og andelige
udviklingstilstand, sa der hos nogle E-mennesker i
en overgang kan forekomme en fysisk tiltreekning
og parringstrang mellem mennesker af samme
keon. Denne tiltreekning er imidlertid ikke dikteret
af den gamle forelskelsestilbgjelighed med jalousi
og ejendomskrav over modparten til folge, men
vil, som han navner, nermest vare usynlig for
udenforstaende og vil vare administreret under
folelsen af “hellere at give end at tage”. For de
mennesker, der kommer til at opleve dette, vil det
derfor ikke vare knyttet til en “unormal” foelelse,
men vil i en overgang foles som helt normalt og
balanceret. Det betyder altsa at nogle mennesker, ud
fra ensket om at slutte sig sammen med et vasen
af samme kon, vil indgd i et parforhold baseret
pa en begyndende alkaerlighedstilstand. Dette
parforholdsmenster vil ifolge sagens natur ikke veere
et homoseksuelt forhold 1 den traditionelle forstand,
men vere et forhold hvor parterne ser hinanden som
vaerende mennesket i veesenet, og ikke manden eller
kvinden som sédan.

Set i lyset af de anormale tilstande vil Martinus svar
til spergeren vere et klart nej. Han siger imidlertid
ikke et klart nej, fordi han inkluderer de ovenfor
navnte tilstande for hejt udviklede mennesker i
sin egen betegnelse for homoseksualitet, hvor han
imidlertid laegger et anden forstielsesindhold i
begrebet “homo”. Derfor svarer han ikke med et
enstavelsesord.

I Martinus artikel i Kosmos 1969 med titlen
” Egteskabet og alkerligheden” giver han os nogle
vigtige og mere klare oplysninger om, hvad han
forstar ved homoseksualitet. Specielt i afsnittet
”Det homoseksuelle eller dobbeltpolede menneske
og almenheden”.

Ogisméabogen Juleevangeliet kapitel 31 ”Seksuelle
vildfarelser og abnormiteter under jordmenneskets
poludvikling”
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Martinus skriver videre:

1872. Denne mentale Spandetrgje omkring
den hgjeste Ilds Udvikling i Mennesket har i
forste Instans haft til Opgave at forhindre Vee-
senerne i at kunne forlade den ordinaere sgte-
skabelige Hankens- og Hunkenszone paa et
alt for tidligt Tidspunkt. Var der ikke blevet
lagt dette neesten uigennemtraengelige, men-
tale Jernteppe omkring den agteskabelige
Hankens- og Hunkenstilstand, vilde Adgan-
gen til at blive seksuelt afsporet vere blevet
alt for let. Millioner og atter Millioner af
Vesener vilde vare blevet forfaldne til at
soge seksuelle Forbindelser og Udlesninger
med deres eget Kon, leenge for dette nogen
Sinde vor blevet en af Udviklingen medfort
indre organisk af Etik og Moral styret Trang.
Det vilde saaledes kun vare en af Forforel-
se paafert ydre Foreteelse, der efterhaanden
ved Tilvenning vilde vare blevet en almen
Vaneudskejelse paa samme Maade, som To-
baks- og Spiritusnydelse 1 Dag er en almen
Udskejelse eller Last. Men den seksuelle Last
vilde vaere en langt mere katastrofal Natur, ja
den allerfarligste af alle Laster, thi den er i
sig selv et Attentat paa eller en Sabotage af
selve det skabende Princip i Vasenet. Hvis
det fernavnte “Jernteppe” ikke var blevet
lagt om den jordmenneskelige, egteskabe-
lige Hankens- og Hunkenstilstand, og Vaese-
nernes seksuelle Samkvem med Vasener af
deres eget Kon var blevet til en almen Last,
vilde Jordkloden til sidst vere blevet affolket.
Den jordmenneskelige Forplantning kan som
bekendt kun befordres i Kraft af et Hankons-
og et Hunkensvasens seksuelle Forbindelse.
Men naar Hankensvasener seksuelt segger
Hankensvasener, og Hunkensvasener paa
samme Maade seger Hunkensvesener, maa
det i dette Tilfelde uundgaaeligt betyde Ar-
tens eller Sleegtens Undergang. Men forinden

Menneskeheden paa Jorden saaledes grundet
paa den seksuelle Last vilde udde, vilde dens
individer vaere nedsunket i alskens Abnormi-
teter. Den for saa straalende og forplantnings-
dygtige Menneskehed vilde saaledes til sidst
kun repraesentere en Samling deende Psyko-
pater. Men intet levende Vesen er bestemt til
Undergang. Takket vaere den strenge Mose-
lov og lignende Love angaaende Vasener-
nes Seksualisme, er Menneskehedens seksu-
elle Normalitet bevaret igennem den Epoke, i
hvilken ethvert Vasens seksuelle Forbindelse
med sit eget Kon uundgaaeligt vilde have ve-
ret en katastrofal Last, en Sabotage af Men-
neskehedens Videreforelse igennem Udlevel-
sen af den fra Dyreriget nedarvede, seksuelle
hankens- og hunkensmessige Seksualisme
eller Forplantningsproces. Og uden denne
Udlevelse vilde enhver Vej til Indvielse, til
kosmisk Bevidsthed og den heraf felgende
aandelige Suverznitet vere totalt speerret.
Mennesket i Guds Billede vilde vare en
Umulighed og Bibelens Forjettelse af denne
for Jordmennesket saa lysende Tilstand kun
en Utopi eller Frase.

I det ovenfor viste afsnit papeger Martinus, ganske
interessant, den absolutte nedvendighed afden meget
strenge moralkodeks, som har veret gaeldende, og
som i almenhedens opfattelse stadigt gaelder overfor
homoseksuelle forhold. Som Martinus siger, er det
ogsa kun et fatal, der har folt denne kodeks som et
snerende band. I dette afsnitteenker Martinus specielt
pa perioden inden den almindelige omsiggribende
begyndende polforvandling.

Martinus skriver videre.

1873. Visse Love for det seksuelle Omraade
har altsaa veret en Beskyttelse for de
saakaldte "normale” Vesener imod seksuelle
Afsporinger. For disse Vesener har nevnte
Love i Virkeligheden slet ikke kunnet foles
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som en Gene. Det kan derimod ikke siges
om den lille Procentdel af Jordmenneskene,
der var foran Almenheden eller Flokken i
seksuel Tilstand, hvilket altsaa vil sige, de
Vasener, i hvem den agteskabelige Tilstand
var udlevet. For disse Vasener, i hvem en
begyndende sterk Kerlighedsudvikling
begyndte at gore sig galdende, grundet paa
den modsatte Pols fremskredne Udvikling,
var Livet som tidligere navnt undertiden et
Helvede. En Afslering af deres Tilstand vor
jo nok til, at skabe Risikoen for Dedsstraf
eller Henrettelse. Denne begyndende virke-
lige Neestekarlighed var jo ikke saaledes
som Agteskabskarligheden kensbundet.
Objektet for denne Sympati var ligesaa godt
Vasenets eget Kons Vasener som Vasener
af det modsatte Ken. Da det netop var denne
Sympati eller virkelige Nestekarlighed,
der straffedes med Daden, blev Resultatet
et uudholdeligt Hemmelighedskraemmeri.
Da der ingen Oplysninger for denne serlige
psykiske Tilstand var at finde udover, at man
var et abnormt Vasen, medfoerte Tilstanden
naturligvis ogsaa Mindrevaerdskomplekser
hos Vasenerne selv samtidigt med, at den
utilfredsstillede seksuelle Trang forte dem ud
i farlige seksuelle Eksperimenter, der nesten
uundgaaeligt maatte ende med yderligere
Afsporinger, Perversiteter eller hele det
afsporede Omraade, som vi allerede har
stiftet Bekendtskab med. Men dette Omraade
er alligevel saa lille i Forhold til den samlede
Jordmenneskeheds Omraade, at der ikke er
nogen Fare for Menneskehedens materielle
Undergang af Mangel paa den seksuelle
kropslige Forplantning. Nu vil den realistiske,
kosmiske Videnskab og de herunder
henherende kosmiske Analyser skabe en
virkelig Forstaaelse af Forholdet og komme
alle de Vasener til Hjelp, der ikke mere
seksuelt han bindes hverken af Moselove eller

af andre diktatoriske Forbud mod naturlige,
organiske Processer i Jordmennesket under
dets Omskabelse til det virkelige Menneske
i Guds Billede.

Herpapeger Martinus hvordan de enkelte mennesker,
der var forud for den almene menneskemasses
udvikling, naturligvis havde problemer, og Martinus
navner ogsé her, at den frustration, der kunne opsta
hos séddanne mennesker, kunne affede alvorlige
afsporinger. Det sidste er en vaesentlig konstatering.
Denne fare er dog ikke sé stor i vores samfund i
dag.

1874. Et Menneske, hvis Moral og Etik er
steerkere end dets seksuelle Drift, behover
ikke 1 nogen Retning at frygte for, at dets
kommende seksuelle Forvandlingszone skal
blive en Ulykkessfzre ud over de almindelige
Veer, der altid ledsager en ny Epokes Fadsel.
Selvfolgelig maa alle gennem den seksuelle
Forvandling. Ingen kan vedblive at vere et
Han- eller Hunvaesen. Det evige Livsoplevel-
sesprincip opretholdes jo udelukkende i Kraft
af den evigt skiftende Forvandling. Den na-
turlige, organiske Indvielse ” ikke den kun-
stige eller tekniske, der kan foretages af Men-
nesker - kan umuligt tilegnes af et eenpolet
Vesen. Et saadant Vasens naturlige Psyke er
antipati- og skinsygebefordrende overfor sit
eget Kon. Et virkeligt af Naturen selv indviet
Vesen kan ikke veere et Individ, hvis orga-
niske Struktur kun er formet til at udlese en
egoistisk Sympati til et seerligt bestemt Kon og
Antipati og Skinsyge med den gvrige Del af
Medvasenerne, det saakaldte ,,eget Kon”. Det
maa vere et Vasen, hvis seksuelle Struktur er
et organisk Fundament for Udlgsningen af en
Sympati og Kerlighed, der ikke er kensbeto-
net. Kerligheden kan ikke vedblive at vere
saa elementar, at den kun er en Stimulans for
Vasenernes kropslige Forplantning. En saa
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indskreenket Kerlighed eller den saakaldte
“Forelskelse” kan kun udgere det dyriske Pa-
radis. Det himmelske Paradis kan ikke baseres
paa Forelskelse. Det kan kun baseres paa vir-
kelig Alkerlighed. Men Alkerlighed kan kun
udleses af en Organstruktur, der ikke ham-
mer Sympatien for Vasenets eget Kon. For
at Alkerligheden kan komme til virkelig fun-
damental Udlgsning, maa Hankens- og Hun-
kenstilstanden udlignes. Kvindens maskuline
Pol maa blive jevnbyrdig med hendes femi-
nine Pol, ligesom Mandens feminine Pol maa
blive jevnbyrdig med hans maskuline Pol,
saa Vasenerne derved kan blive ens. Begge
Parter vil derefter vaere forsynet med vaagen
Dagsbevidsthed i baade det maskuline og det
feminine Princip, som de har i harmonisk Ud-
foldelse saaledes, at de kan udlese seksuel
Kontakt med hvem som helst. Her er ikke no-
gen forudgaaende Hankens- eller Hunkens-
struktur i adskilt Seermanifestation nedvendig
eller betingende. Her er Keerligheden ikke
en kropslig Forplantningsakt, men en var-
mende Oplevelse af Parternes gensidige
Aandsbeszttelse af hinanden med hinan-
dens inderste intimeste eller helligste Liv,
Tanke og Sjzl. Her betinges Livslykken og
Kerlighedsydelsen ikke af en ydre Kons-
betoning, Familieskab, Raceforhold eller
social Position, men er udelukkende en
guddommelig Genkendelses- og Sammen-
smeltningsproces af Vasenernes indbyrdes
guddommelige Slaegtskab.

Hvis man grundigt studerer teksten, som ses ovenfor,
er det soleklart, at Martinus ger alt for at skille den
traditionelle opfattelse af homoseksualitet ud som
noget af det, han betegner som en storre eller mindre
form for afsporing fra den lige udviklingsve;j.

Han pépeger her, at de traditionelle verdinormer
parterne imellem i et traditionelt opfattet eenpolet
homoseksuelt forhold, og som matcher/svarer

til de samme vardinormer i det almindelige
heteroseksuelle forhold, er et udtryk for, at parterne
1 det homoseksuelle forhold er i1 en tilstand, som
herer ind under det, han ser som en afsporing.

Det “homoseksuelle” forhold (i Martinus forstaelse

af ordet som han bruger det i artikel i Kosmos 1969

med titlen ”ZAgteskabet og alkarligheden”), der

kan opsta i den lige vej i udviklingen (specielt hos

E-mennesket og videre frem ad den lige vej) er,

som han siger, ikke dikteret af den fysiske trang til

parring. Han siger netop til sidst:

“Her er Kerligheden ikke en kropslig
Forplantningsakt, men en varmende Oplevelse
af Parternes gensidige Aandsbeszttelse af
hinanden med hinandens inderste intimeste
eller helligste Liv, Tanke og Sjel. Her
betinges Livslykken og Karlighedsydelsen
ikke af en ydre Kensbetoning, Familieskab,
Raceforhold eller social Position, men er
udelukkende en guddommelig Genkendelses-
og Sammensmeltningsproces af Vasenernes
indbyrdes guddommelige Slegtskab.”

Vi skal vere klar over, at i sddanne forhold, som
Martinus navner her ovenfor i 1874, indbefatter han
netop sin egen definition af ordet homoseksualitet,
selv om han ikke bruger ordet her. Det gor det
lidt sveert for ham klart at redegere for sit syn pé
homoseksualitet, nar han taler med mennesker der
opfatter begrebet traditionelt.

Hvordan det enkelte homoseksuelle par har det
med hinanden, er ikke noget omverdenen skal tage
stilling til eller blande sig i, med mindre forholdet
er totalt afsporet og til fare for andre mennesker. |
det stille forhold mé& man sige, at enhver selv svarer
for sig og ger klart for sig selv, hvilke kreefter der
er de drivende i parforholdet. Denne erkendelse
vil naturligvis veere forskellig fra menneske til
menneske, og veere athengig af udviklingsniveauet.
Man ma dog opfatte det sadan, at hvis det drejer
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sig om ikke enpolede mennesker, vil seksualiteten i
forholdet ikke veere af parringsakts natur, men vaere
af mere andelig karakter, hvor det mere drejer sig
om at give end at tage.

Man skal bemarke, at Martinus ikke siger, at det
homoseksuelle parforhold er en nedvendighed for
en videre udvikling imod kosmisk bevidsthed. Han
siger, at man er nedt til at gennemgé en udvikling,
hvor man bliver dobbeltpolet og derfor pa det
andelige plan kan have lige sa stor keerlighed til
mennesker af sit eget ken som mennesker af det
modsatte kon. Dette er imidlertid ikke, hvad vi 1
traditionel forstand forstar ved homoseksualitet.
Martinus antyder ogsd, at det kan forekomme i
denne tilstand, at seksualiteten ikke er helt udlevet
og derfor i visse tilfeelde kan overferes til det
samme kon. Det er imidlertid vigtigt at bemerke,
at det 1 saddanne tilfeelde er den dndelige harmoni
parterne imellem, der alene er det ledende motiv for
den manifesterede sammenslutning af parterne i et
parforhold. Samtidig med dette ma man imidlertid
ogsa have 1 erindringen, at udviklingen fra enpolet
tilstand til dobbeltpolet tilstand sker som en jevn
udvikling, ogsa seksuelt.

Selv om Martinus ikke specielt nevner det, er det,
sa vidt jeg kan se, lige s& sandsynligt, at et menneske
pa et hejt &ndeligt plan, som vi her taler om, vil finde
et andsfaellesskab med et andet menneske af sit eget
keon som med et menneske af det modsatte ken og i
begge tilfaelde, med den reminiscens af det fysiske
behov afvikler resterne af parringstrangen i samvaer
med dette menneske, men at det i begge tilfelde er
det andelige faellesskab, der er den drivende kraft.

Det at man kan komme til at gennemleve en
homoseksuel periode i traditionel forstand er netop
et udtryk for, at man endnu ikke rigtigt har neermet
sig den dobbeltpolede tilstand, men blot er blevet
“treet” af det modsatte ken, specielt “via ydre
pavirkninger” og derfor foler, at det er bedre med

mennesker af sit eget kon. Forst nar man slet ikke
ser pa kennet, men kun pé det vaesen, der star bag
den fysiske manifestation, er man naet til denne
tilstand, vi her taler om, og s& ma man nok statistisk
sige, at muligheden for at finde harmoni med et
andet menneske pd samme udviklingsstade, nok er
lige sa stor for at finde denne hos en mand som hos
en kvinde.

Martinus beskriver denne situation, dog i en
lidt anden sammenhaeng, i afsnit 1740 hvor han
skriver:

”Hvordan skal en Religion, hvis absolutte
Grundlov og barende Fundament er dette,
”Du skal elske din Neste som dig selv”,
kunne blive andet end en Fiasco, naar den
i sine hellige Dogmer og Leresetninger
paaberaaber Dadsstraf for enhver Karlighed,
der ligger uden for den hankens- og
hunkensbetonede og betragter enhver
Kulmination af Sympati mellem Vesener af
samme Kon eller rettere, uafhcengig af Kon,
som Vejen til det yderste Morke og yderligere
forfolger disse Veasener som Pariaer, som
“Forbrydere”, som “abnorme” eller syge”
Vasener?-"

Martinus beskriver ogsa indgdende under sin
redegorelse for H-Mennesket, at den lige vej
i udviklingen er den, hvor mennesker lever i
heteroseksuelle parforhold, hvis de overhovedet
lever i parforhold, helt frem til, at den seksuelle
parringstrang helt er forsvundet og erstattet af
en anden form for “Den hgjeste ild”, der ikke
fokuserer péd parringsekstasen (den enpolede
oplevelsesform).

Der er saledes intet beleg for at péstd, at man
nedvendigvis ma vere homoseksuel, i traditionel
forstand, i en til flere inkarnationer, for man kan
udvikle sig til de hejeste udviklingstilstande, som
Martinus betegner som J- og K-mennesker.
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og Magtside i dets Vasen, der laa over eller
var staerkere end dets Moral. Det har derfor
ikke haft nogen serlig Vanskelighed ved

Det naeste udviklingstrin i den lige linie af
udviklingen er H-mennesket. Martinus behandler
dette stadium i afsnit 1875 til 1880.

1875. Til denne Livsoplevelse eller Indvielse
er alle uindviede Jordmennesker paa Vej, men
paa denne Vej kan man, saaledes som vi har
set, blive afsporet. Vi bliver derfor Vidne til
to Grupper Jordmennesker: ,,de afsporede”
og ,,de ikke-afsporede”. Vi har i D-, E- og
F-Mennesket set de sarligt graverende
Afsporinger.

Det skal her bemerkes, at der i
teksten i Livets Bog er en trykfejl pa
dette sted, idet der skal sta ”D-, F-
og G-Mennesket”. Trykfejlen er helt
indlysende, da E-mennesket ikke er
en afsporet mennesketype, hvilket
man umiddelbart kan erkende, nar
man laeser teksten.

Trykfejlen har fejlagtigt veeret rettet
i 1972-udgaven til ”D-, E- og G-
Mennesket” hvilket ogsa er forkert.
I de efterfolgende udgaver er den sa
blevet rettet tilbage til den oprindelige
fejl. (kc bemzerkninger !)

Som Reprasentant for de ikke-afsporede
Veasener har vi tilbage to Typer, som vi vil
kalde ,,H-Mennesker” og ,I-Mennesker”.
Disse to Jordmennesketyper er Udtryk for
den normale Vej indenfor den seksuelle
Polforvandlingsepoke. I H-Mennesket har vi
et Vaesen, der ikke i sine tidligere Liv har veret
udsat for eller paavirket af seksuel Forferelse
eller Foreteelser, der har kunnet satte dets
modsatte Pols Udvikling op i et forceret
Tempo. Denne Side ved dets Udvikling har
derfor ikke kunnet udvide sig til en Kapacitet

at vere i Kontakt med Flokkens saakaldte
,hormale” seksuelle Liv eller den eenpolede
Seksualisme. Da dets Poludvikling ikke
foregaar i noget unaturligt hurtigt Tempo,
vokser denne Side i dets Psyke kun ganske
umerkeligt og gradvis frem og naar derfor
forst Kontakten med Vasenets vaagne Dags-
bevidsthed i dets allersidste Inkarnationer for
dets Indvielse eller Oplevelse af den store
Fadsel. Og saalenge Vesenets Poludvikling
ikke er naaet frem til Udlesningen af denne
Kontakt, har det absolut ingen seksuel
Dragning imod sit eget Kon. Naar et Vasen
foler seksuel Dragning imod sit eget Kon,
er det Udtryk for, at dets seksuelle Poludvik-
ling er naaet frem til Hjernen og dermed til
Dagsbevidstheden. Individet kan saaledes
her ganske svagt begynde bevidst at fole eller
fornemme 1 Kraft af den modsatte Pol, hvilke
Fornemmelser for var ubevidste. Naar den
modsatte Pols Vibrationer har begyndt at faa
Indpas i Hjernen, affeder den her det, der er
dens virkelige Mission, nemlig en tilsvarende
begyndende Sympati for vedkommende
Vasens eget Kon. Manden opdager, at han
i Dybet af sin Bevidsthed svagt begynder at
fole det samme for Mand, som en Kvinde
foler. Paa samme Maade opdager Kvinden,
at der i hende bor noget i Retning af den
samme Dragning imod Kvinden som den,
der ellers kun findes i Mandens Psyke. Men
da H-Menneskets Moral er denne Udvikling
saa overlegen, at den ordinzre Pol aldrig
vil kunne blive distanceret af den nye Pol
og de af denne affedte Fornemmelser, kan
naevnte nye Pol aldrig komme til at dominere
saa overlegent i Vasenets Psyke, at samme
Vesen kommer til at fremtreede som en
kvindelig Mand eller en mandlig Kvinde. H-

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 59

Mennesket bevarer derved sit normale Praeg
helt frem igennem den seksuelle Afsporings
Farezone.

Martinus siger her helt klart, at den lige vej gennem
udviklingen er den, at mennesket hele vejen igennem
har varet heteroseksuelt orienteret, sd lange
mennesket overhovedet har vearet kensorienteret i
sine fysiske behov. Han siger ogsd, at dette kun kan
ske, hvis mennesket hele vejen igennem har haft en
moral, der har haft styrke nok til at handtere den
modsatte pol pa en afbalanceret made (holde den
anden pols péavirkning af vaesenets dagsbevidsthed
pa sin naturlige plads) gennem hele polforvandlings
processen. Nar Martinus skriver:

”Manden opdager, at han i Dybet af sin
Bevidsthed svagt begynder at fole det samme
for Ma&nd, som en Kvinde foler. Paa samme
Maade opdager Kvinden, at der i hende bor
noget i Retning af den samme Dragning imod
Kvinden som den, der ellers kun findes i
Mandens Psyke.”

udtrykker Martinus sig meget forsigtigt omkring
den vagnende sympati. Han antyder dermed, at
der maske nok kan vaere en slags svag dragning
af sympati og af kerlighed, og med de samme
undertoner af seksuel karakter mod sit eget ken pa
grund af, at legemet endnu ikke er indstillet pa andet
end en segen mod parringsekstaseoplevelsen, men
at den ikke bliver fuldt erkendt og slet ikke udlevet
1 forbindelse med veasener af samme kon, fordi den
ordinzere pol stadig er den, der styrer slagets gang.
Detviser Martinus her beskriver, er overgangen imod
den alkerlige tilstand, hvor parringsforelskelsen er
helt udlevet og dermed degenereret og erstattet af
et ingenmandsland, hvor legemet og udviklingen er
lidt i disharmoni, indtil udviklingen er lebet videre,
og den fysiske side er kommet med i udviklingen.
Denne tilstand opnés ferst i fuldt omfang som K-
menneske.

Martinus uddyber netop dette i det folgende afsnit
hvor han ogsé gennemgér den videre udvikling af
H-menneskestadiet.

1876. Da H-Mennesket ikke er blevet
paavirket af nogen Art seksuel Forforelse
eller andre Foreteelser, der forcerer den
modsatte Pols Udvikling paa Bekostning af
den endnu uudlevede ordinzere Pols organiske
Funktion, bliver denne Funktion saaledes
ikke paa noget Tidspunkt unaturtigt afbrudt
grundet paa en alt for tidligt omsiggribende
modsat Pols Funktioner. H-Menneskets
Manifestation vil derfor i Virkeligheden i
hele dets Poludviklingsepoke blive behersket
af sin ordinzre Pol dog med den Andring i
Nestekaerlighedens Faver og kosmisk Indsigt,
som den naturlige og harmoniske Udvikling af
den modsatte Pol affeder. Den ordinere Pol vil
saaledes stadig vaere den everste Faktor i det
samme Vasens Fremtraden. Dette vil, som
for naevnt, bevirke, at nevnte Vasen meget
langt frem i sin Poludvikling stadig bevarer
Skinnet af at tilhere de saakaldte ’normale”
paa det seksuelle Omraade. Det kan have en
meget stor Evne til at fole Sympati for sit eget
Kon, men da den sidste lille Udvakst af de
Nervetraade i den modsatte Pols organiske
Struktur, der skal forbinde den samme Pols
Funktioner med den fysiske Hjerne og
dermed indfere disse Funktioner som Tanker
i Vasenets vaagne fysiske Dagsbevidsthed,
endnu mangler eller er ganske ufaerdige, bliver
denne Sympati endnu ikke iblandet bevidste
seksuelle Vibrationer. Naevnte Sympati
kommer derfor ikke til at foles som nogen
seksuel Dragning imod eller Langsel efter
en seksuel Tilfredsstillelse eller Udlesning
med Objektet for den omtalte Sympati. Det
modsatte Kens Veasener er stadig Objektet
for H-Menneskets seksuelle Dragning, skent
det i Virkeligheden kan omfatte mange af
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sit eget Kons Vasener med en Sympati og
Hengivenhed,derundertidenivisse Situationer
er meget ner beslegtet med den, det nerer for
det modsatte Kon. Ja, det kan endog her fole
noget af den samme Jalousi eller Skinsyge,
som det ellers kun foler i sin Forbindelse med
det modsatte Keon. Naar Ejendomsbegaer over
naere Venners og Paarerendes Liv og Faerden
saaledes mere eller mindre kommer til Udtryk
i H-Menneskets Psyke, skyldes det netop den
modsatte Pols Funktioner, som grundet paa
dets endnu uferdige Szroplevelsesevne paa
dette Felt ubevidst er til Stede i dets Psyke. Det
kan derfor i tilsvarende Grad kun fornemme
disse Funktioners Impulser eller Virkninger
igennem den ordinere Pols Virkninger,
med hvilke de foles eet. Den modsatte Pols
Virkninger kan derfor paa dette Stadium ikke
skabe noget konsligt Beger eller Krav om
Udlesning med Vasenets eget Kon, saaledes
som Tilfeeldet er, naar den samme Pols
Virkninger har udviklet sig til det Stadium,
hvor disses Forbindelse med Hjernen opstaar.
Gennem en serlig Specialoplevelsesevne
bliver den modsatte Pols Virkninger nu
efterhaanden udskilt fra den ordinzere Pols
Virkninger og bliver ligesom disse til en
selvsteendig Seermanifestation i Vasenets
vaagne Dagsbevidsthed og udger her en
tilsvarende vaagen bevidst ny afgerende
Faktor i Vasenets seksuelle Struktur og
@ndrede psykiske Indstilling til sit eget
Ken. Men Vasener er da ikke mere et H-
Menneske, men tilhgrer den naste Kategori
af Veesener paa den normale Udviklingslinie i
den seksuelle Polforvandlings Epoke.

I afsnit 1876 beskriver Martinus, som vikan se, meget
fint den overgang, der sker fra den fysisk orienterede
parringstrang til den mere alkerlighedsbestemte
trang til kontakt med sine medmennesker. Gennem
Martinus redegerelse far vi indsigt i, hvordan dette

kan forega uden at mennesket bliver afsporet og uden
at det er knyttet til en parringstrang. De sidste faser
af denne udvikling beskriver Martinus saledes:

Gennem en sarlig Specialoplevelsesevne
bliver den modsatte Pols Virkninger nu
efterhaanden udskilt fra den ordinzre Pols
Virkninger og bliver ligesom disse til en
selvstendig Sarmanifestation i Vasenets
vaagne Dagsbevidsthed og udger her en tilsva-
rende vaagen bevidst ny afgerende Faktor i
Vasenets seksuelle Struktur og @ndrede
psykiske Indstilling til sit eget Kon.

Det Martinus her beskriver, er altsa et af de allersidste
trin 1 den andelige og fysiske udvikling. Han siger
samtidig, at nar dette er sket, er mennesket ikke
mere et H-menneske, men er netop dermed blevet
til et [-menneske.

I afsnit 1886 siger Martinus, at denne periodevis,
delvise bevidsthedserkendelse af den modsatte pol
hos det udviklede H-menneske bevirker, at dette H-
menneske far kosmiske glimt ligesom I-mennesket.

1877. At H-Mennesket ogsaa er en
Repreesentant for de ulykkelige Egteskabers
Zone”, hvor enhver Sympati, der ligger
udenfor Egteskabet og Familielivet, altid vil
vaere paa det absolut “normale” ZAgteskabs
Bekostning, er naturligvis en Selvfelge. Men
grundet paa, at H-Mennesket er et Vesen, der
har gennemgaaet en Serie af Inkarnationer
med megen Lidelse plus den fremskredne
Poludvikling (herafden store Medfolelsesevne
eller begyndende Neestekarlighed, som mere
eller mindre kendetegner dette Vasen), er
det meget hemmet i at gere andre Vasener
ulykkelige. Hvis Manden og Kvinden i et
Agteskab er H-Mennesker, kan et saadant
Agteskab 1 bedste Tilfelde blive endog
meget lykkeligt, da de begge er saa kerlige,
at de ikke nanner at gore hinanden bedrevet,
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og begge er af en saa intellektuel Standard, at
de kan dyrke feelles kulturelle Interessesfaerer
og gore deres Samliv overordentlig rigt
og nyttigt for hinanden og dermed for
Omgivelserne, selv. om den seksuelle
Dragning slet ikke er af nogen overveldende
gensidig Kraft eller maaske ligefrem totalt
mangler. Men det er ikke almindeligt, at et
Agteskab netop bestaar af to H-Mennesker.
I de fleste Tilfelde bliver H-Mennesker
gift med et Vasen fra de andre seksuelle
Kategorier eller Typer. Da Veasenerne fra
disse Grupper jo endnu i serlig Grad kun kan
leve paa eller finde Lykken i Besiddelsen af
Ejendomsretten overfor Egtefellen samtidig
med, at de samme Vasener representerer en
storre eller mindre aandelig Primitivitet, forer
dette Egteskab for eller senere Ulykken med
sig. For H-Mennesket, der i visse Tilfelde
ikke 1 ret stort Omfang nanner at forsvare
sig og ikke kan fordrage Ufred, betyder det
en Resignation og Eftergivenhed, der nesten
kan gere samme Vasen til en Slave under
en saadan primitiv Agtefelles Tyranni. |
andre Tilfelde kan en endnu fremtreedende
ulykkelig Forelskelse i Zgtefellen vere
Aarsag til haables Resignation og Tolerance
overfor Tyranniet.

H-Mennesket faar igennem Zgteskaber
af den Slags oplevet sin egen Psykes
Uformuenhed eller begyndende Uegnethed
til Agteskab. Og dets steerke Sympati- eller
Nestekarlighedsevne og den heraf affodte
Hunger efter at give og faa Kaertegn bliver
dermed ledet ind i de nye Baner og Veje, der
forer direkte imod den store Fodsel.

1878. Naar H-Mennesket kan komme i saa
drastiske egteskabelige Forhold, skent dets
Forelskelsesevne, grundet paa dets hagje Ud-
viklingsstandard og Intellektualitet kun ud-
gor nogle sidste og saa svage tynde Traade,

at det kun drejer sig om et Tidsspergsmaal,
hvornaar de brister, og Vesenet ikke mere
tilhgrer Dyreriget, men er blevet et virkeligt
Menneske, skyldes det den Omstaendighed, at
H-Mennesket er saa langt fremme 1 Udviklin-
gen, at Egteskabsstadiet i Virkeligheden kun
er en Repetition eller Genoplevelse af noget,
som det i Virkeligheden allerede i tidligere
Liv har udlevet. Som vi allerede ved, er det
levende Vesens Jordlivsstadier: Barndom-
men og Ungdommen kun Repetitionsstadier,
1 hvilke Manifestationerne hovedsageligt kun
er Genoplevelser af Bevidsthedstendenser, det
samme Vasen allerede har overvundet i tidli-
gere Jordliv. Naar denne Repetitionsperiode
er udlgbet, hvilket for Jordmenneskets Ved-
kommende sker ved dets tredivte Aar, indtree-
der dets Manddom. Da er dets Bevidsthed i
dets nuvarende Inkarnation bygget faerdig og
fremtraeder i den Standard, Vasenet igennem
tidligere Livs Udvikling har veeret i Stand til
at bringe den op paa. Herefter indgaar Vese-
nets videre Udvikling i nye Bevidsthedsfel-
ter, hvis Overvindelse og Beherskelse samme
Veasen nu begynder at tilegne sig. Enhver sa-
adan Overvindelse af Bevidstheds- eller Ma-
nifestationsfelter vil atter i det neeste Jordliv
paany blive en Kamp, men kun en forholdsvis
let Genoplevelse, igennem hvilken Veasenet
derved bliver vaagen dagsbevidst i denne sin
Position eller Overlegenhed i Forhold til det
givne Bevidsthedsfelt, der repeteres. Paa den-
ne Maade bliver alle baade fysiske og psyki-
ske Talenter overfort fra den ene Inkarnation
til den anden. Enhver tilegnet Overvindelse
af Tankeklimaerne, Materien eller Stoffet i
Manddoms- og Alderdomsstadiet genopleves
henholdsvis i den ny kommende Inkarnati-
ons Barndoms- og Ungdomsstadium. Denne
Overforelse af Oplevelserne fra Manddoms-
stadiet til det neeste Livs Ungdomsstadium
foregaar ganske gradvis. De sidst overvundne
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Stadier i1 forrige Liv repeteres i den nuvee-
rende Inkarnation lige umiddelbart for Mand-
dommens Indtreeden, altsaa i Vasenets Alder
sidst i Tyverne. Stadier, der er overvundne i
Liv, der ligger endnu lengere tilbage, repe-
teres i tilsvarende Grad tidligere i Vasenets
Ungdom, hvilket vil sige i dets Alder midt i
Tyverne alt efter det Livs Plads i Raeekken af
Inkarnationer forud, i hvilket de var fremme
som Skabne og blev overvundet.

1879. Med Hensyn til  Veasenets
egteskabelige Talent er det ligesom alle de
ovrige Bevidsthedstendenser underkastet
Repetitionsloven. Naar et Menneske er naaet
frem til Zgteskabets Degeneration eller
ligefrem totale Overvindelse, hvilket vil sige:
Vasenets totale Frigjorthed fra Agteskabets
Krav eller Begeer i sin nuverende Manddom,
saa vil denne Overvindelse genopleves i
Vesenets naste Liv som dettes sidste Repeti-
tioner umiddelbart for Manddommens
Indtraeden, hvilket vil sige: sidst i Tyverne.
Men i Aarene forud for denne Repetition af
Agteskabsovervindelsen, repeterer Vasenet
altsaa den Del af sin @gteskabelige Skabne,
som ligger forud for den sidste Inkarnation.
Og jo laengere vi derved kommer tilbage
i Raekken af Vesenets tidligere Liv eller
Inkarnationer, desto mere eagteskabeligt
indstillet var Vasenet. Dette giver sig saa igen
Udslag i det nuvaerende Livs Repetitioner,
saaledes at Vesenet i dette Liv er mere
egteskabeligt indstillet, jo yngre det er. Det
er dette, der ligger til Grund for, at et Vaesen,
der er atten Aar, kan vere glodende forelsket
og tror, at den opnaaede Genelskelse fra den
anden Parts Side er noget evigt urokkeligt, er
en evig Karlighed etc. for derefter, alt som
Aarene gaar, at opleve, at denne Forelskelse
ligefrem smuldrer vaek, er hurtigt deende. Blot

efter en fire, fem Aars Samliv er Agteskabet
blevet en Lede for et saadant Vasen. Ja, selv
1 saadanne Situationer, hvor Genelskelsen fra
den anden Parts Side ikke engang er ophert,
og der saaledes ikke har veret Utroskab eller
xgteskabelig Forsemmelse fra denne Parts
Side. Naar der saaledes ikke foreligger nogen
som helst ydre for Agteskabet nedbrydende
Grund, kan Aarsagen derfor kun vere at
soge 1 den Omstendighed, at Samlivet for
den ene Parts Vedkommende udelukkende
kun kan veret baseret paa en Repetition af
et forlengst deende egteskabeligt Talent.
Naar H-Mennesket ogsaa kan komme i
xgteskabelige Konflikter, skyldes det altsaa
i hej Grad dette, at Agteskabsrepetitionen
forst kommer i selve Ungdomsstadiet og
der, saalenge den staar paa, overskygger
eller behersker hele Vasenets Villieforing.
Ved et laengere fremskredent Menneske
kommer Agteskabsrepetitionen allerede i
Barndommen og har da ingen serlig Kraft
til at udvikle seksuelle @gteskabelige Beger
eller Krav. Og Vasenet er saaledes nesten
helt fri af Agteskab, Forelskelsestendens
og seksuelle Ejendomsbegar, naar det naar
frem til den Alder, i hvilken de normale
xgteskabelige Tendenser og Krav ellers
begynder at rere paa sig i Individets Psyke.
Hos det indviede eller kosmisk fodte Vasen
er Agteskabsrepetitionen gledet saa langt
tilbage, at dette Vasen slet ikke har nogen af
dennes Udslag eller Tendenser i sit nuvarende
Liv.

I afsnittene 1877, 1878 og 1879 giver Martinus os
et godt indblik i, hvilke problemer der kan opsté
i heteroseksuelle parforhold gennem de mere
fremskredne faser af poludviklingen. Han beskriver
her, hvordan problemerne opstar i forbindelse med
repetitionsfaserne i menneskenes forste 30 &r i
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hver inkarnation, hvor mennesket reagerer, som
det gjorde i tidligere liv, inden det var néet til det, i
indevarende inkarnation, aktuelle udviklingsniveau.
Martinus forklarer ogsa om forskellige problemer i
egteskaberne afthengig af, hvilket udviklingsstadie
partneren i @gteskabet har. Det er sdledes klart, at
disse faser i polforvandlingen ikke er nogen let sag,
og kan give ret meget lidelse.

1880. 1 det fremskredent udviklede H-
Menneske har vi saaledes det Jordmenneske,
der har bevaret sin oprindelige Normalitet
igennem den seksuelle Poludviklingsepoke.
Dets ordinere Pol har derfor hele Tiden
Foringen, medens den modsatte Pols
Udvikling kun har fundet Sted indenfor
Rammer eller et Omraade, der er den ordinaere
Pol saa underlegen, at den ikke har kunnet
distancere denne. Individet har derfor kunnet
bevare sin ydre Fremtreeden, sit kropslige
Udseende, sin Holdning, Gang og Bevagelse
og ogsaa til en vis Grad sin Stemme indenfor
den ordinzre Pols Rammer. Og da det heller
ikke er vaagen dagsbevidst i den modsatte Pol,
og dets Sympati derfor ikke udleser seksuel
Dragning imod dets eget Kon, kendes denne
Pols fremskredne Virkning i Mennesket kun
som dette Vesens store Talenter i Skabelse,
det vaere sig baade fysisk og aandeligt. Et
H-Menneske er altid meget virksomt og
produktivt. Hvad det har med at gere bringes
til Udvikling og Veaekst. Intet bliver her forsemt
og intet gaar til Spilde. Enhver Bagatel bliver
frugtbargjort i Veasenets Skabelsesprocesser
eller Foretagender. Da H-Mennesket mere
eller mindre befinder sig i Reekken af Jordens
mest udviklede Mennesker, har det stor
aandelig Interesse. Detharudlevetalt,hvad der
forekommer af Trosreligigsitet og kan derfor
umuligt blive Tilhenger af Dogmer, Sekter
eller religiese Samfund. Forskningens Vej er
den eneste acceptable Vej for dette Vasen. Det

udger derfor den absolutte Aandsforsker og
bliver her i bedste Tilfelde en kolossal Kraft
baade som Larer, Skribent og Taler. Da dets
fremragende Medfolelsesevne eller Sympati
udenfor den eenpolede Seksualisme ikke
har nogen Forbindelse med Hjernen og den
vaagne Dagsbevidsthed, og den derfor ikke
er seksuelt praeget, giver det samme Vasen
en overordentlig stor Uskyldighedsglans eller
Udstraaling lig den, der praeger alle smaa
Ber, saavel indenfor Dyrenes som indenfor
Menneskenes Verden. H-Mennesketudstraaler
i storre eller mindre Grad denne Atmosfaere
eller Aura som en altbesejrende Charme.
Det har overordentlig let ved at vinde andre
Mennesker for sine Ideer og Planer. Men
disse, den modsatte Pols forelobige Goder og
affedte manifestationsmassige Overlegenhed,
skaber ogsaa mange Misundere, hvis Antipati
ligefrem skaber Fjendtlighed og Forfoelgelse
mod H-Mennesket. Ligesom alle andre
Forgrundsfigurer bliver H-Mennesket et
Yndlingsobjekt for Bagtalelse. Men dets store
Aandelighed, geniale Skabeevne, Sympati-
Medfolelse- og Indlevelsesevne forer det
sejrrigt gennem alle Genvordigheder og lige
ind i den store Fodsels Forgaard. Her vil det
uden Fare for Afsporing faa fjernet den sidste
lille Rest af det seksuelle Sleor, der holdt den
modsatte Pols seksuelle Funktioner udenfor
dets vaagne Dagsbevidsthed. Det er da ikke
mere et H-Menneske, men et [-Menneske, for
hvem Indvielsens Port er ved at aabne sig. Det
skal dog bemerkes, at H-Mennesker af den
hgje aandelige Standard, som her til Slut er
omtalt, endnu er meget sjaeldne paa Jorden.

Ser vi hen over de sidst viste afsnit, ser vi at Martinus
i afsnit 1875 indledningsvis tilkendegiver, hvilke
mennesketyper han definerer som “afsporede”
og hvilke mennesketyper han opfatter som “ikke-
afsporede”. De ”ikke afsporede” er de mennesker
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som udvikler sig helt efter den lige linie for
udvikling.

Han navner efterfolgende, at der ved den normale
udvikling vil forekomme folelser i menneskene,
der ogsa giver en vis tiltrekning mod dets eget
kens mennesker, men at dette ikke forer til nogen
tiltreekning, der er sterkere end tiltreekningen mod
det modsatte kon. Alt afbalanceres (equilibreres),
og overlejres af den nu hgje andelige udvikling
hos denne mennesketype, som han betegner som
”H-Mennesker”, et udviklingsniveau som tangerer
alkerlighedsniveauet. Det betyder, at en egentlig
elementer seksuel tiltreekning far mindre og mindre
betydning som bindingsmoment agteskabeligt set.
Denne nye form for tiltreekning, som ogsé svagt kan
ske imod ens eget ken, men som efter hvad Martinus
siger, ikke har egentlige seksuelle undertoner,
kan man ikke kalde homoseksualitet i almindelig
forstand. Den ma nok narmere betegnes som en
venskabstilstand som lige sa godt kunne vere rettet
mod et menneske af det modsatte ken, ligeledes
uden den elementere seksuelle tiltrekning.

Vi skal her vare opmarksom pa, at den videre
udvikling endrer den fysiske trang til parringsakten
hen til, at keertegn af "overfladisk™ art, en anden form
af ”Den hgjeste ild”, efterhanden giver menneskene
en lige sa stor lykkeoplevelse som den tidligere
keonsakt. Da den nye “oplevelsesform” ikke er
specielt rettet mod specielle “attributter”, men mere
er en oplevelse af “’sjelsfellesskab”, som lige sa
godt kan vaere knyttet til mennesker af det ene som
det andet ken, kan det af disse arsager ikke opfattes
som en traditionel homoseksuel tilstand, som det
opleves 1 forhold til et menneske af samme kon i
den enpolede tilstand. Man skal dog erindre, at den
legemlige udvikling er lidt bag efter den andelige og
derfor kan give lidt ubalance, som dog kan héndteres
af det hejt andeligt udviklede menneske. Vi vil
leengere fremme se, at denne ubalance mellem det
andelige og legemlige stadie forst endelig udlignes
ved overgangen fra J-menneske til K-menneske.

Ud over disse forhold ger Martinus meget ud af
at forklare, at repetitionsfasen, de ferste 30 ar af
menneskets liv, vil have en vis indvirkning pa de
tendenser, som det enkelte menneske udviser med
hensyn til egteskabstilbgjelighed. Han péapeger
at denne 30-arsperiode i det enkelte liv godt kan
give problemer. Udefra ser det ud som hurtige
karakterskift,sommedMartinus forklaringimidlertid
er let forstdelige, men nok ikke sa acceptable for
de implicerede, der muligvis ikke har kendskab til
Martinus fortolkning, og som sandsynligvis er pa et
andet sted i poludviklingen.

I afsnit 1880 beskrives det hejt udviklede H-
menneske som et menneske, der bruger en stor
del af den ikke helt forleste seksualenergi til at
veere andelig og intellektuel meget produktiv. En
veremade der skaffer denne mennesketype mange
misundere.

Martinus gennemgér i disse afsnit hvordan “H-
Mennesket” udvikler sig gennem fortlabende
inkarnationer, og sluttelig nar frem til at blive et ”I-
Menneske”, men det er vaerd at legge marke til,
at Martinus skriver, at selv det hejt udviklede "H-
Menneske” endnu er meget sjeldent her pé jorden.

Det skal ogsa bemerkes, at den lige udviklingslinie
faktisk ikke har vaeret gennemlebet af mennesker,
der har varet homoseksuelle 1 traditionel
forstand. Mennesker, der har wvaret traditionelt
homoseksuelle, udvikler sig fortrinsvis videre
ud fra D- og F-Mennesket til E-mennesket, en
udviklingslinie der er parallel med udviklingen
fra C- til H-Mennesker og som naturligvis ikke er
en “darligere” udviklingsbane, men maske mere
lidelsesfuld og anderledes end den lige bane. Denne
udviklingsbane viser imidlertid, at disse mennesker
nok oftest forbliver i en reel homoseksuel tilstand
gennem den navnte udviklingsperiode eller
“udviklingsafsnit”, men kan vende tilbage til den
lige udviklingsvej. Det er dog et spergsmal, om
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den modsatte pol, der i en periode har veret for
steerkt bevidst 1 vaesenets hjerne, helt gar tilbage til
det normale balancepunkt, eller der stadig vil vaere
en lille reminiscens af den homoseksuelle tilstand
tilbage under den videre udvikling. Det sidste virker
pa mig meget sandsynligt derved, at Martinus i sin
beskrivelse af H-mennesket papeger, at det drejer
sig om mennesker, der aldrig har veret afsporet, sé
oplevelsen af deres modsatte pol har veret treengt
ind i deres vagne dagsbevidsthed og der fremkaldt
en enpolet homoseksualitet af traditionel art.

Hvis den modsatte pol kunne treekke sig tilbage i
styrke og bevidstheden derefter kunne vende tilbage
til den normale tilstand, hvor den modsatte pol ikke
giver seksuelle undertoner i1 bevidstheden, ville der
jo ikke veere grund til at skelne mellem mennesker,
der tidligere har veret afsporet, og mennesker der
ikke har veeret afsporet. Ergo ma man formode, at
en afsporing af seksuel art ikke kan tilbagefores i
fuld udstrekning, at noget sket kan geres usket i
bevidstheden.

Vi bemerker, at Martinus har brugt megen
spalteplads til at gennemga de forskellige sider af
H-menneskets tilstand og vaereméde. Det gor han
sikkert, fordi H-mennesket er det udviklingsstadie,
som er overgangen fra de meget "felsomme” stadier,
hvor afsporing af enhver art let kan forekomme, til de
efterfolgende stadier inklusive H-menneskestadiet,
hvor der ikke mere kan ske afsporinger, fordi den
andelige udvikling, alkerlighedsfolelsen, nu er
sd udviklet pd grund af vaeksten af den modsatte
pol, at veesenet er s& konsolideret i sin voksende
alkerlighedsevne at den er i stand til at holde
vaesenet bundet og pa rette vej.

Om det fremskredne H-menneskes videre udvikling
skriver Martinus i afsnit 1881.

1881. Det fremskredne H-Menneske
glider efterhaanden umserkeligt over
til at blive et ,I-Menneske”. Dette

Vzasen kulminerer i human, moralsk
Fremtrzeden. Dets Neestekeerlighedstalent
er saa overvaldende dominerende, at en
Afsporing her er totalt umulig. Det kan
simpelt hen ikke neenne under nogen som helst
Form at skabe Ulykker, Sorg eller Lidelse
for andre Vasener. Det betragter det som en
Selvfolgelighed selv at resignere, undvere
og lide, hvis det derved kan gere andre lykke-
lige. Denne dets humane og nastekearlige
Fremtraeden i Forbindelse med dets totale
Mangel paa Evne til at blive forelsket afslorer,
at dette Vasen er meget langt fremme i sin
seksuelle Polforvandling. Dets modsatte
Pol er naesten ligesaa fremtradende i dets
Psyke som dets ordinzre Pol. Det sidste
seksuelle Slor, der for var et Varn imod
den modsatte Pols seksuelle Funktioners
Indtrzengen i den vaagne Dagsbevidsthed,
ernufaldet. Veseneterdermed blevetbevidst
i sin modsatte Pol og kan nu fornemme eller
sanse sarskilt i denne Pols Domane. Men
grundet paa dets overlegne Kerlighedstalent
og den heraf folgende humane Indstilling
til Neesten og Omgivelserne kommer det
ikke til at genere nogen som helst med sin
serlige seksuelle Indstilling. Dets seksuelle
Krav vil aldrig i noget som helst Tilfelde
blive udlest eller opfyldt paa Grundlag
af Omstendigheder, der betyder Ubehag,
Sorg og Lidelse for noget andet Vasen.
Det betragter det som en Selvfolgelighed
selv at resignere, undvare og lide, hvis det
er i Forhold, hvor dette kraeves for at gere
andre lykkelige. Denne dets humane og
nastekaerlige Fremtraden i Forbindelse
med dets totale Mangel paa Evne til at
blive forelsket afslorer netop Vasenets
fuldferte totale seksuelle Forvandling.
Dets sympatiske Struktur og Indstilling er
nu ikke mere begranset til den ordinzere
Pols eller det modsatte Kens Omraade.
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Det kan nu ogsaa vaagen bevidst fele
seksuelt Velvere igennem den modsatte
Pols Funktioner. Men dets heraf affedte
seksuelle Krav vil aldrig i noget som helst
Tilfeelde blive opfyldt paa Bekostning
af andres seksuelle og materielle Lykke
og Velvaere. Det undgaar hellere at faa
sit seksuelle Begeer tilfredsstillet, end at
det indlader sig i seksuelle Foreteelser af
tvivlsom Karakter. Og skulde det trods alt
alligevel blive indviklet i en seksuel Situation,
hvor Disharmoni, Ubehag og Nedvardigelse
dominerer, kan man vare forvisset om, at
dette er sket under Forudsatninger baseret
paa Forstillelse, egoistisk Indsmigring og
ikke helt @rligt opfyldte Lofter eller holdte
Aftaler fra den anden Parts Side. En saadan
raffineret seksuel Hykler er som Regel at
finde blandt Pengeafpressere, Plattenslagere
eller kronisk, moralsk afsporede Vasener
af begge Kon. Disse Vasener er alle mere
eller mindre Virtuoser i at forstille sig, naar
det derved drejer sig om at kunne tilegne sig
materiel Gevinst. Intet er helligt for disse
associale eller moralsk defekte Eventyrere,
ikke engang Vold og Mord. Detkan undertiden
kraeve overordentlig stor Menneskekundskab
og aandelig Stabilitet for ikke at falde for en
saadan amoralsk Kameleon, og navnlig da et
saadant Vasen, trods sin mere eller mindre
fremtreedende Afsporing dog er saa eenpolet,
at det stadig bevarer Skinnet af at tilhore de
saakaldte seksuelt ,,normale” Vasener.

Martinus begynder med at konstatere at:

Det fremskredne H-Menneske glider
efterhaanden umerkeligt over til at blive
et ”I-Menneske”. Dette Vasen kulminerer
i human, moralsk Fremtraeden. Dets
Nestekearlighedstalent er saa overveldende

dominerende, at en Afsporing her er totalt
umulig.

Det Martinus her siger er, at H-mennesket ikke
har andre muligheder end at udvikle sig videre
til et I-menneske. Og med I-mennesketilstanden
er mennesket péd sin udviklingsvej nasten néet til
toppen/ndet malet, pd det humane og moralske
omréde.

Martinus naevner ogsa:

”Dets modsatte Pol er nasten ligesaa
fremtraedende i dets Psyke som dets ordinaere
Pol. Det sidste seksuelle Slor, der for var
et Vaern imod den modsatte Pols seksuelle
Funktioners Indtrengen i den vaagne
Dagsbevidsthed, er nu faldet.”

Og Martinus fastslar:

”Denne dets humane og nestekerlige
Fremtraeden i Forbindelse med dets totale
Mangel paa Evne til at blive forelsket afslorer
netop Vesenets fuldferte totale seksuelle
Forvandling. Dets sympatiske Struktur og
Indstilling er nu ikke mere begranset til
den ordinere Pols eller det modsatte Kons
Omraade.”

Det er vigtigt at leegge marke til, at Martinus her
oplyser om, at ferst pa dette sted i udviklingen
(som I-menneske) er mennesket pa en naturlig
made blevet fuldt bevidst i den modsatte pols
omrade. Det er netop naturligt og forsvarligt pa
dette sted, da der samtidig er sket det, at mennesket
totalt har mistet evnen til at blive forelsket (den
eenpolede seksuelt betonede forelskelse).

Martinus erkender, at der stadig kan forekomme
et vist seksuelt begar af en vis art, men forskellig
fra parringstrangen (da den fysiske udvikling frem
imod evnen til at opleve ”den hgjeste i1d” endnu ikke
er tilendebragt). Det sker forst ved J-menneskets
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overgang til K-menneske). Martinus beroliger os
imidlertid, idet han siger:

”Det kan nu ogsaa vaagen bevidst fole
seksuelt Velvare igennem den modsatte Pols
Funktioner. Men dets heraf affodte seksuelle
Krav vil aldrig i noget som helst Tilfzelde blive
opfyldt paa Bekostning af andres seksuelle og
materielle Lykke og Velvare. Det undgaar
hellere at faa sit seksuelle Begaer tilfredsstillet,
end at det indlader sig i seksuelle Foreteelser
af tvivlsom Karakter.”

Vi mé her konstatere, at de seksuelle relationer pa
dette stade lige savel kan vare rettet mod mennesker
af ens eget kon som mod mennesker af det modsatte
ken. Men man ma her gore sig klart, at det drejer
sig om en seksuel relation, der helt er behersket
af den udviklede alkerlighed hos I[-mennesket
og derfor ikke, uanset om partneren er af samme
eller modsatte kon (se afsnit 1883), svarer til den
traditionelle form for henholdsvis homoseksualitet
eller heteroseksualitet, hvor det er parringsakten,
der er malet, idet denne trang jo er fuldstendig
udlevet. Martinus antyder i senere afsnit lidt af, hvad
den seksuelle udlesning kan besta i. Laes herom i
afsnit 1902 og afsnit 1909. Han udtrykker det ikke
serlig konkret, men det er maske ogsa noget, der er
individuelt for hvert menneske.

Dette forhold, som her er beskrevet, svarer imidlertid
til det Martinus forstdar ved homoseksualitet i
hans udvidede opfattelse af ordets betydning. I
Martinus forstand er den rigtige homoseksualitet
jo netop en tilstand knyttet til det fuldstendige
dobbeltpolede menneske, hvad I-mennesket er
meget tet ved at blive pa dette stadium. Denne
tilstand er karakteristisk ved, at parterne ikke ser de
fysiske attributter ved hinanden, men kun oplever
mennesket bag ved kroppen og derfor udveksler
en dybere indre oplevelse af alkarlighed med sin
partner udmundende i en slags ekstaseoplevelse.

I afsnit 1882 og 1883 gar Martinus videre med
at forklare tilstandene omkring I-menneskets
vaeremade.

1882. I-Mennesket er det fuldkomneste
eller mest udviklede af de endnu uindviede
Jordmennesker. Det staar over alle andre
Jordmennesker i neastekerlig Moral og
Veremaade. Det kan simpelt hen ikke naenne
at gore noget Vasen Fortreed, hverken Dyr
eller Mennesker, ja, ikke engang Planter. At
et saadant Veesen er Vegetar er naturligvis
en Selvfolge. Det staar hejt haevet over
det juridiske Retsvaesen, dets Love og
Forskrifter. Hvis Jorden udelukkende var
befolket med I-Mennesker, vilde nzevnte
Retsvaesen veere totalt overfledigt, da disse
Mennesker lever og aander i en Moral, der
er kulminerende Retfaerdighed og baerer i
deres Hjerte en Nastekarlighed, der kun
kan bringe dem til at manifestere Fred,
Glazde, Lykke og Velsignelse for alt og alle.
Grundet paa denne deres heje Udvikling i
MoralogKeerlighed,erI-Menneskeneikke Til-
haengere af nogen som helst religios Sekt. De
kan ikke bindes ved Dogmer, der staar under
deres egen Kerlighedsfornemmelse eller
sympatiske Talent. De har forlengst gaaet
hele Tvivlens og Materialismens Stadier og
den hermed forbundne Kulmination af Lidelse
eller Oplevelse af mork Skaebne igennem. De
har en intuitiv Fornemmelse af en Guddoms
Eksistens, og at der saaledes maa vere en
virkelig Styrelse bag Universet. De foler, at
alti Virkeligheden maa repraesentere et nyttigt
Formaal, ligemeget hvor ufuldkomment og
ondt det saa end maatte se ud til at vere.
Igennem denne sin steerkt udviklede intuitive
Evne vil I-Mennesket for eller senere begynde
at modtage “kosmiske Glimt”, hvilke jo
er Forlgbere eller begyndende Tendenser
til Oplevelsen af den store Fodsel eller
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Indvielse, der affeder permanent kosmisk  forkert, og derfor kunne blive udsat for og maerke
Bevidsthed. Da samme Vasen er meget retsvasenets restriktioner. Dette understreger
keerligt anlagt og hellere selv vil tage Besveer ~ Martinus ogsé i de neste setninger.

og Lidelser, end at andre skal bebyrdes med
saadanne Foreteelser, finder vi dem ikke i
de Stillinger eller Positioner, der i vesentlig
Grad tilegnes i Kraft af sterke Albuer,
Hensynsloshed og Ufelsomhed, ZArgerrighed
og Havesyge, men derimod ofte i ganske
ubetydelige Stillinger og nesten slet ikke i
Stillinger, hvor der kreves Udfoldelse af
Magt og Tvang over underordnede Vesener,
Tyende, Tjenere og Slaver. De udger alle V-

”Hvis Jorden udelukkende var befolket med
I-Mennesker, vilde navnte Retsvaesen vere
totalt overfladigt, da disse Mennesker lever
og aander i en Moral, der er kulminerende
Retferdighed og berer i deres Hjerte en
Neestekarlighed, der kun kan bringe dem
til at manifestere Fred, Glade, Lykke og
Velsignelse for alt og alle.”

sener, for hvem enhver overordnet Stilling  Det Martinus her siger, er store ord at sige om andre
med Magtudfoldelse og Tvang overfor mennesker.

andre Vesener vil vere et Kors at bere.
Paa samme Maade vil enhver anden Form
for overlegen synlig Position for de samme
Vesener ligeledes kun veare et Kors at bare.
Kort og godt, de har alle lige akkurat den
aandelige Modenhed og psykiske Indstilling,
der afslorer, at Indvielsen eller den store
Fadsel er indenfor Synsvidde, er ved at
gaa op over deres mentale eller aandelige
Horisont, med andre Ord, disse Vasener er
steerkt fremskredne Aspiranter til ”Den store
Fadsel” eller ”Kristi Genkomst i Skyerne”.
Nevnte Genkomst er jo Vasenernes egen
Oplevelse af Indvielse eller den store Fadsel
og den heraf affedte permanente vaagne
dagsbevidste “kosmiske Bevidsthed” og
ikke Jesu af Nazarets Fadsel i et nyt fysisk
Legeme, og en heraf affedt ny Tilbagekomst
til det jordisk fysiske Plan, saaledes som
mange fejlagtigt tror.

Néar Martinus 1 dette afsnit siger: ”Det staar hejt
havet over det juridiske Retsvaesen, dets Love og
Forskrifter.” mener Martinus naturligvis ikke at det
er frit stillet i forhold til retsvaesenet. Han mener
at et menneske péa dette udviklingstrin er sa hejt
udviklet, at det aldrig ville kunne gore noget, der var

1883. Det er Vasener af [-Menneskets
Type, der i Orienten lever som Vismend
og Eremitter i afsidesliggende Egne. De
forekommer naturligvis ogsaa indenfor selve
Civilisationens eller Kulturens tet befolkede
Omraader, men lever da her beskedent og
med deres virkelig heje aandelige Standard
i det skjulte. De merkes da som umaadeligt
hjelpsomme og kerlige Mennesker. Bag
deres beskedne ydre Fremtreden skjuler
der sig ofte, foruden deres store aandelige
Modenhed, store kunstneriske Talenter
saaledes, at man ogsaa undertiden kan finde
[-Mennesket indenfor de store Kunstneres
Rekker. Men det er imod enhver Form for
Smiger og Dyrkelse fra Medvesenernes og
Offentlighedens Side. Det har intet @nske om
at gore sig bemerket. Det har stor Forstaaelse
af og Keerlighed til alle Mennesker og finder
den sterste Glaede i at udfere en eller anden
Mission eller Tjeneste for Menneskeheden
i dens humane og kulturelle Udvikling. I-
Mennesket saavel som H-mennesker er
saaledes selvskrevne Disciple og Hjalpere
indenfor Verdensgenlgsningens Omraade.
[-Menneskets Polforvandling er saa langt
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fremme og saa harmonisk udviklet, at det
ikke mere kan blive forelsket hverken i det
modsatte eller eget Kon.

Martinus fastslar, at [-mennesket er den hgjest
udviklede mennesketype af de endnu ikke indviede
mennesketyper. [-mennesket star umiddelbart for at
f& kosmisk bevidsthed. Den starter i det sma med
kosmiske glimt.

Martinus siger ogsa om I-menneskene, at de ofte er
store kunstnere pa forskellig made. For at gore det
helt klart slutter Martinus med at sige:

”[-Menneskets Polforvandling er saa langt
fremme og saa harmonisk udviklet, at det
ikke mere kan blive forelsket hverken i det
modsatte eller eget Kon.”

Hermed wudtrykker Martinus helt klart, at
parringsakten med sin ekstase, som sadan er
fuldsteendig udlevet og ikke mere kommer pa tale.

I afsnit 1884 geor Martinus rede for, hvordan I-
mennesket kan vere fuldt bevidst i den modsatte
pol uden at @ndre kropskarakterer, som vi sa hos
D-mennesket.

Hos [-mennesket sker der ikke denne kropsandring,
fordi disse menneskers karaktertraek er meget mere
bredspektrede, saledes at karakteren indeholder
savel maskuline som feminine karakterer pa en sé
balanceret made og med en sa stor styrke, at disse
af mennesket kan tages i brug efter behov og i den
styrke, der er nedvendigt i den givne situation.

1884. I-Menneskets overlegne Moral har
bevirket, at dets modsatte Pols Udvikling er
holdt i et normalt Forhold til den ordinzre
Pol. Indenfor I-menneskenes organiske
Omraade ser vi derfor ikke det Sarsyn, som
gor sig geldende paa mange af de andre

af Polforvandlingens Trin, at en maskulin
Organisme eller mandlig Krop dirigeres
eller ligefrem er overdimensioneret besat
af Feminisme, eller at en Kvindeorganisme
er besat eller behersket af en relativ
overdimensioneret udviklet Maskulinisme.
I-Mennesket er derfor ikke et Vasen, der
tilsyneladende fremtreeder som en Kvinde i
en mandlig Organisme eller som en Mand i
en kvindelig Organisme. Det er ganske vist
meget nar det Stadium, i hvilket Polerne er
jevnbyrdige, men de feminine og de maskuline
Anleg er her meget naturligt organiseret
og er kun i Anvendelse i de for de samme
Anleg serligt bestemte Felter i Psyken eller
Bevidstheden. Vi ser derfor, at I-Mennesket
kan have en endog meget maskulin Betoning
iserlige Situationer, hvor der kraeves en staerk
Haand eller en stor Myndighed samtidig med,
at samme Vasen ogsaa har en tilsvarende
steerk og fuldkommen feminin Betoning i de
serlige Situationer, hvor der kraeves en meget
folsom, blid og varsom Haand. [-Menneskets
Bevidsthed spander saaledes over et
kolossalt Register af maskuline og feminine
Tangenter. Det kan i1 humane, moralske
Skabelsesprocesser udvise en Frygtloshed
og en gennemfort Villiesakt, der i Fasthed og
Urokkelighed ikke kan overtrumfes af selv den
mest maskuline Mand samtidig med, at det i
de samme Processer kan mildne Situationer
og fjerne alle farlige skarpe, mentale Kanter
og Splinter med en kartegnende Haand, der
i Hjertevarme undertiden overstraaler en
Moders Kerlighed.

I afsnit 1885 gor Martinus rede for den normale og
den unormale tilstand i forbindelse med udviklingen
af de to poler og fedselsportens abning.

1885. Grundet paa sin harmoniske og
under Villiens Kontrol fremtredende
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Poltilstand behersker [-Mennesket saaledes
sin modsatte Pols Talenter i samme Grad,
som det behersker de Talenter, der bares af
den ordinzre Pol. Denne dets begyndende
seksuelle eller konslige Suverznitet skyldes
den Omstendighed, at den sidste Rest af
det Slor, der hidtil igennem den seksuelle
Polforvandlings Sfeere har holdt den mod-
satte Pols Funktioner borte fra Vasenets
vaagne Dagsbevidsthed, nu paa naturlig
Maade eri Oplesning. Men Vasenet er nu saa
aandeligt modent og i naturlig human Moral
saa steerkt, at den ved denne Oplesning affedte
vaagne dagsbevidste seksuelle Fornemmelse
igennem den modsatte Pol ikke mere er
farlig. Den kan aldrig fere [-Mennesket ud i
Afsporing. Det har passeret Afsporingernes
Farezone eller Epoke. Derimod affeder dette
mentale Slors eller Dakkes Oplosning
for Vzasener af I-Menneskets Type “den
store Fodsel” eller den organiske ”store
Indvielse”. Dette Slor eller Dakke, dette
den seksuelle Forvandlingsepokes Beskyt-
telsesorgan vil vi derfor her i Livets Bog
kalde ”Feodselsporten”. Ligesom den
kvindelige Jomfrudom er bestemt til at
beskytte Kvinden imod Samleje i hendes
Barneaar og forst bliver svag og naturlig
bristefeerdig ved hendes Keonsmodenheds
Indtrzeden, saaledes er “Fedselsporten”
ligeledes et Beskyttelsesorgan mod for
tidlig Opvaagnen i og Udvikling af den
modsatte Pols Terrzener. Men ligesom
et Barn rent fysisk kan voldtages og
faa Jomfrudommen spraengt, saaledes
kan det under Polforvandlingen endnu
meget umodne Menneske ligeledes ved
en energisk, unaturlig mental Indgriben
(Forferelse og andre afsporende uheldige
Paavirkinger fra Omgivelser i et
primitivt og umoralsk Milieu) faa aabnet
Fodselsporten altfor tidligt. Det begynder

da at taenke og opleve i den modsatte Pols
Funktioner paa et Tidspunkt, hvor disse
Funktioner endnu er hgjst umodne og
uden normal Bzerekraft rent bortset fra
den Omstendighed, at den samme ny og
for tidligt indferte Interessesfeere umuligt
kan foregaa uden at vaere paa den endnu
uudlevede ordinzre Pols Funktioners
Bekostning. Der opstaar da her den seksuelle
Invaliditet, der giver sig Udslag i Form
af seksuelle Abnormiteter, Perversiteter,
Sadisme, overdreven Feminisme hos Manden
og overdreven Maskulinisme hos Kvinden,
samt alle de ovrige seksuelle Afsporinger og
de heraf affodte mentale Tilstande, der mere
eller mindre gor deres Ophav til Psykopater,
Sinker og aandssvage. Alle disse Forekomster
kan altsaa som navnt ledes tilbage til en
i tidligere Liv altfor tidligt og derfor paa
unaturlig Maade aabnet Fedselsport i de
paagaldende Veseners Psyke.

Martinus forklarer her noget meget vigtigt for
forstaelsen af den dagsbevidste indlevelse i den
modsatte pols tilstand. Han siger om I-menneskets
vagnende dagsbevidsthed i den modsatte pol:

"Denne  dets  begyndende  seksuelle
eller konslige Suverenitet skyldes den
Omstendighed, at den sidste Rest af det
Sler, der hidtil igennem den seksuelle
Polforvandlings Sfeere har holdt den modsatte
Pols Funktioner borte fra Vasenets vaagne
Dagsbevidsthed, nu paa naturlig Maade er i
Oplesning.”

Det er altsd disse omtalte sler, der har beskyttet
vaesenet imod at blive dagsbevidst i sin modsatte
pols seksualitet, der af naturen er rettet mod veesenets
eget kon. Der er nu hos [-mennesket ingen fare for at
blive afsporet ved denne seksualitets tilstedevaerelse
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i bevidstheden. Derfor kan slerene nu opleses. Det
er ikke farligt pa dette udviklingstrin. Martinus siger
derefter:

”Derimod affeder dette mentale Slors eller
Dakkes Oplasning for Vasener af [-Menne-
skets Type “den store Fadsel” eller den orga-
niske ,,store Indvielse”. Dette Slor eller Dak-
ke, dette den seksuelle Forvandlingsepokes
Beskyttelsesorgan vil vi derfor her i Livets

99 99

Bog kalde “Fadselsporten”.

Martinus indferer her et nyt begreb ”fedselsporten”,
som detorgan, derindeholder disse slor, derherertale
om. Han indferer ogsé her et begreb for disse sleors
oplesning, idet han kalder det for “fedselsportens
abning”.

”Ligesom den kvindelige Jomfrudom er
bestemt til at beskytte Kvinden imod Samleje i
hendes Barneaar og forstbliversvagognaturlig
bristeferdig ved hendes Keonsmodenheds
Indtraeden, saaledes er “Fadselsporten™ lige-
ledes et Beskyttelsesorgan mod for tidlig
Opvaagnen i og Udvikling af den modsatte
Pols Terraener.”

Martinus beskriver ogsd her den egentlige arsag
til, at der pa tidligere stadier af polforvandlingen
kan opsté seksuelle afsporinger, der ferer til den
traditionelle form for homoseksualitet. Det sker
netop ved at disse slor fjernes, fodselsporten abnes,
for tidligt, inden vaesenet er blevet tilstreekkeligt
andeligt udviklet, og har opnaet mettelse i den
enpolede parringstrang med den dertil knyttede
ekstaseoplevelse som mal.

”Men ligesom et Bamn rent fysisk kan
voldtages og faa Jomfrudommen sprengt,
saaledes kan det under Polforvandlingen
endnu meget umodne Menneske ligeledes
ved en energisk, unaturlig mental Indgriben

(Forforelse og andre afsporende uheldige
Paavirkinger fra Omgivelser i et primitivt og
umoralsk Milieu) faa aabnet Fodselsporten
altfor tidligt. Det begynder da at tenke og
opleve 1 den modsatte Pols Funktioner paa
et Tidspunkt, hvor disse Funktioner endnu er
hgjst umodne og uden normal Berekraft rent
bortset fra den Omstendighed, at den samme
ny og for tidligt indferte Interessesfere
umuligt kan foregaa uden at veere paa den
endnu uudlevede ordinzre Pols Funktioners
Bekostning.”

I afsnit 1886 beskriver Martinus for det forste
mekanismen bag de kosmiske glimt, der kan
opleves af sdvel H-mennesker som [-mennesker.
Disse glimt er en forleber for det Martinus kalder
for “fedselsportens permanente abning”, der pa
dette udviklingsstadium hos I-mennesket medforer,
at [-mennesket far permanent kosmisk bevidsthed.
Med oplevelsen af permanent kosmisk bevidsthed
har I-mennesket udviklet sig til et J-menneske.

1886. Normalt skal denne Fodselsport altsaa
forst paa I-Menneskets Stadium naa sin
permanente Aabning. Denne Aabning vil da
vere et naturligt udviklet Slutresultat af nogle
alleredeiH-Menneskets Epokeafdenmodsatte
Pols Funktioner affedte Tilleb til Indtreengen
i Hjernen og dermed ind i Veasenets vaagne
Dagsbevidsthed. Deterdissedenmodsatte Pols
Domanes momentvise Tilleb til Indtreengen i
Dagsbevidstheden i det dertil modnede H- og
[-Menneskes Psyke, der affeder Oplevelsen
af det, vi her i Livets Bog udtrykker som
”Kosmiske Glimt”. Kosmiske Glimt er altsaa
naturlige organiske Tilleb og Forberedelser til
Fodselsportens normale Aabning og den heraf
fremtreedende permanente  Overskygning
af Individet med ”“Kosmisk Bevidsthed”.
Denne Bevidsthedstilstand er det samme
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som den, der er udtrykt i Bibelen som “Tals-
manden den hellige Aand”, ”Kristi Genkomst
i Skyerne” og “Himmeriges Rige”. Det er
denne Fodselsportens permanente Aabning,
der gor Vasenet til en Kristus, hvilket vil
sige: til et Vaesen, der er eet med Faderen og
dermed udger Vejen, Sandheden og Livet.
Og Vasenet fremtraeeder nu som det feerdige
eller fuldkomne Menneske i Guds Billede.
Den fortabte Sen er vendt tilbage til sin Fader
og lever nu vaagen dagsbevidst sammen med
Guddommen i Evigheden, Udedeligheden og
den herigennem aabenbarede Kulmination
af Kerlighed. Med denne Udvidelse af I-
Menneskets Mentalitet er dette Vasen ikke
mere at betegne som et ’I-Menneske”, men
tilhgrer nu det naste Trins Epoke paa Ud-
viklingsstigen. Og vi vil derfor betegne dette
Veasen som et ”J-Menneske”, der igen er det
samme som det organisk, kosmisk indviede
Vasen.

I afsnit 1887 beskriver Martinus 1 ganske fa ord,
hvad der skal forstas ved et J-menneske. Han siger
egentlig ganske kort, at det nu indviede J-menneske
egentlig kun er et fremskredent [-menneske. Det vil
altsa sige, at J-mennesket kun afviger fra et fuldt
udviklet I-mennesket ved at have opnéet kosmisk
bevidsthed. I praksis er [-mennesket og J-mennesket
det samme menneske for og efter, det har féet
kosmisk bevidsthed, ved at fedselsporten er blevet
fuldt abnet.

1887. J-Mennesker eller alle de Vaesener, der
lever i Selvoplevelsen af denne kosmiske
Viden eller Bevidsthed, er altsaa Vasener,
der har oplevet den store Fadsel. De udger
det absolut fuldkomne Menneske. Da deres
Indvielse eller store Fadsel organisk er vokset
frem som et Resultat af deres fremtreedende
udviklede Keerlighedsevne, adskiller den
sig 1 allerhgjeste Grad fra alle eventuelle

fysisk-tekniske Indvielser, der er overfort
paa Mennesker ved Hjelp af Mennesker.
Den store Fodsel kommer ikke ved noget
menneskeligt Bud eller nogen menneskelig
Villie eller Tilskyndelse. Paa samme Maade
som den fysiske Fadsel er en Proces, der
indtraeder, naar Fosteret har naaet den dertil
egnede Modenhed, saaledes er den kosmiske
Indvielse eller Fodsel ligeledes en organisk
Proces, der indtraeder i Menneskets Psyke,
naar denne har naaet den herfor egnede
Modenhed. Det er denne Modenhed, der
begynder at vise sig i H- og [-Mennesket. Det
indviede Vesen er derfor i Virkeligheden kun
et fremskredent [-Menneske.

I afsnittene 1888 til 1893 fortaller Martinus, at
tidligere kunne det hejt udviklede I-menneske ikke
reinkarnere pa jorden, idet det mentale klima ikke var
et passende miljo for et sa hejt udviklet menneske.
Det ville pa dette tidspunkt vaere i for stor en kontrast
til det almene menneske. Menneskemasserne ville
ubevidst pavirke det hejt udviklede menneske med
en suggestiv pavirkning baseret pa disse menneskers
almene udviklingsniveau, sd det hejt udviklede
menneske ville tage skade heraf. Denne overflytning
til andre lokaliteter i universet, som Martinus her
navner, skete for [-mennesket, inden det opnéede at
fé tilfort sin permanente kosmiske dagsbevidsthed.
Sadan er det imidlertid ikke mere, nu kan det godt
lade sig gore, fordi udviklingen i gennemsnitsmen
neskevasenet er mere fremskredent henset til den
andelige udvikling.

Martinus gor i disse afsnit ogsa rede for begrebet
”Kristi Genkomst”

Martinus er nu i sin gennemgang af menneskets
udvikling naet frem til de tilstande, der svarer til hans
egen tilstand som kosmisk bevidst verdensgenloser.
I afsnit 1894 og 1895 beskriver Martinus netop,
hvad der forstds ved en verdensgenlgser, og hvad en
verdensgenlasers opgave her pa jorden bestar i, samt
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hvilken andelig udvikling sddan en verdensgenlaser
(et J-menneske) ma vere i besiddelse af.

1894. Med Hensyn til den store Fadsel har
den som neevnt ikke hidtil veret tilgengelig
paa Jorden. Den herer en hejere Verden til.
Denne hgjere Verden er altsaa en Verden,
hvor Almenheden forlengst er blevet til J-
Mennesker eller Kristusvasener. Det er denne
Verden Kristus hentyder til der, hvor han siger:
,Mit Rige er ikke af denne Verden”. Men fra
denne Verden kan man sende Vasener ned til
lavere Verdener for at nedplante eller befrugte
disse med denne hgjere Verdens mentale
Impulser. Det er saadanne hejere Verdeners
humane og kerlige Indvirkning paa og Fering
af de lavere Verdeners psykiske og fysiske
Udvikling, vi kalder ,,Verdensgenlgsning”.
Og de J-Mennesker, igennem hvilke denne
kosmiske Bevidsthedsforplantning finder
Sted, kalder vi ,,Verdensgenlasere”.

1895. Et helt igennem synligt eller fuldkom-
ment J-Menneske har vi i Jesus af Nazaret
eller Verdensgenleseren Kristus. Et J-Menne-
ske kan altsaa i Kraft af Verdensgenlgsnings-
princippet atter fedes paa Jorden, naar det i
en hegjere Verden har oplevet den store Fod-
sel og den heraf affadte kosmiske Bevidst-
hed og aandelige Suverenitet. Med denne
Bevidsthedstilstand er Vasenet blevet abso-
lut immun overfor alt, hvad der kan betyde
Fristelser eller Tendenser, der er af undermi-
nerende Art for Bevarelsen af det paagalden-
de Veasens hundrede Procents kosmiske Ka-
pacitet. Verdensgenlaseren kan ikke vaere en
Person, der kan fristes af den eenpolede Sfa-
res dedbringende Tendenser og derved fores
nedad. Hans Mission kan kun befordres af et
Va&sen, der 1 en hvilken som helst nedvaer-

digende Situation, der maatte paaferes ham
af de Vasener, han skal forlgse eller frelse,
stadig staar aandeligt suveran og ubesmittet.
Bag enhver Korsfastelse, ligegyldigt af hvil-
ken Art, ligegyldigt om det er en Spigring af
hans kedelige Legeme til et Kors, eller det er
en Besudling eller lognagtig Forvanskning af
Sandheden om hans Ord og Varemaade, af-
fodt af Intolerancens og Bagtalelsens mentale
Forraadnelsesfantasier, staar Verdensgenle-
serens Mentalitet urokkelig. Igennem ham
udstraaler Livets Lys direkte fra Gud. Det er
netop Uovervindeligheden og Uforgaenge-
ligheden af dette Lys i ham, der garanterer
Menneskehedens Forlesning. Der, hvor Guds
Straaleglans direkte, klart og ufarvet lyser,
kan ingen Undergang finde Sted. Der opsta-
ar Visdom, Velsignelse, Skabeevne, Fred og
Glade ganske uathengig af fysisk og psykisk
Korsfestelse, Tortur og Lemlestelse. For det-
te guddommelige Straalevald i Psyke, Tale
og Veremaade maa Nattens Domane vige.

I afsnit 1896 og 1897 forklarer Martinus i detaljer,
hvorfor vores jordklode tidligere ikke var et egnet
sted for opnéelse af kosmisk bevidsthed. Vi kan lese
mellem linierne, at der gennem Martinus arbejde med
beskrivelse af andsvidenskaben, sdledes at denne
videnskab er blevet tilgengelig for jordmenneskets
bevidsthed, netop er skabt mulighed for, at den videre
udvikling af I-mennesket og samtidig oprettelse af
det rigtige menneskerige kan finde sted her pa vores
klode. I denne sammenhaeng skal vi jo netop huske
pa, at Martinus arbejde har bestéet i at transformere
denne andsvidenskabelige impuls ned pa frekvenser
(udtrykt i savel tekst som symboler), der kan forstés
af mennesker pa vores niveau.

1896. Naar [-Menneskets Forvandling til J-
Menneske hidtil ikke har kunnet finde Sted
paa Jorden, og denne Forvandling saaledes
kun kunde opnaas paa en anden og endnu
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hgjere udviklet Klode end Jordkloden,
skyldtes det foruden det tidligere navnte
ogsaa den Omstendighed, at det serlige
Forhold, af hvilket den videre Udvikling
eller den totale Oplevelse af den store Fadsel
betingedes, ikke fandtes i Jordsfaren. Det,
der saaledes manglede, var Livsmysteriets
Losning aabenbaret som konkret og absolut
Videnskab. Og da en saadan Videnskab var
det absolut eneste, der kunde tilfredsstille det
nu paa alle Felter modne [-Menneske, var
der saaledes ikke paa Jorden nogen som helst
Mulighed for [-Mennesket til at opnaa denne
Tilfredsstillelse. Livsmysteriets Analyser og
den her igennem aabenbarede Lesning eller
Afsloring kunde umuligt blive til konkret
eller absolut A-Viden, hvilket vil sige: vaagen
dagsbevidst Kendsgerning. Og naar den ikke
kunde blive til A-Viden, kunde den heller
ikke blive til B-Viden, der er det samme som
vaagen dagsbevidst Praksis. Men naar den
ikke kunde blive til Praksis, kunde den ikke
blive til C-Viden, hvilket vil sige: til Vane
eller Talent. Den paa Livsmysteriets sande
Losning eller Tilvaerelsens absolutte Sandhed
baserede Veremaade kunde saaledes umuligt
paa Jorden blive til et fuldkomment Talent
for I-Mennesket. Og da dets Forvandling til
J-Menneske netop urokkeligt betingedes af
dette Talent, forstaar man, at Vasenernes
Reinkarnation i Jordsfaeren, som tidligere
navnt, maatte standse her.

1897. Ved den naste Inkarnation maatte I-
Mennesket da fodes 1 en Sfaere, hvor den
absolutte Sandhed ikke blot var Dogmer, men
ogsaa cksisterede som konkret, dagsbevidst,
almen Videnskab. Nu er dette Forhold
imidlertid ved at blive ophavet. Nu behgver
de jordiske I-Mennesker ikke mere at fodes
paa en anden Klode for at opnaa den store
Fodsel. Fra og med Verdensgenlgsningens

nuverende store Impuls og Indsats er
Livsmysteriets Losning eller Verdensbilledets
konkrete Analyser i sin Helhed i Form af
Aandsvidenskabnublevet fodt og manifesteret
1 Jordsferen. Hele Verdensbilledets Struktur,
baade dets timelige og dets evige Detailler
forekommer nu i kosmiske Analyser, der
udger sammenhangende Tankerakker, logisk
opbyggede som konkret Naering for Intellektet
eller Forstanden. 1 Kraft af Vasenernes
egne Erfaringer sammenholdt med disse
Analyser bliver den virkelige Sandhed
om Verdensbilledet til levende konkret
Virkelighed. Den udviklede eller aandelig
modne Forsker kan saaledes ved Hjeelp af sit
eget Erfaringsmateriale efterteenke og derved
kontrollere enhver forende Detaille, enhver
forende Foreteelsei Verdensbilledetskosmiske
Analyser og derved naa frem til ved Selvsyn
at opleve disse som konkret Viden, Sandhed
og Virkelighed. Disse Verdensbilledets
kosmiske Analyser ikledt Intelligensma-
terie og dermed gjort tilgeengelige for
almindelige intellektuelle Sanser som
kontrollabel Videnskab er dermed blevet
overfert fra Folelsens og Instinktets
Domzne, hvor de kun var tilgaengelige som
ukontrollable Trosdogmer eller profetiske
Postulater, til Forstandens og den vaagne
Dagsbevidsthedsklarerealistiske Omraade.
Hele Verdensbilledet, dets psykiske eller
aandelige saavel som dets materielle eller
fysiske Side er dermed blevet til haandgribelig
eller konkret Virkelighed. Og da denne Viden
kun kan affede Veremaaden: at elske sin
Neaste som sig selv og Forstaaelsen af, at ,,Alt
er saare godt”, samt Klarsynet af Vasenernes
egen Udedelighed eller evige Eksistens som
eet med Guddommen, forstaar man, hvordan
det nuverende Udslag af den kosmiske
Verdensimpuls eller Verdensgenlgsning har
banet Vej for -Menneskets Forvandling fra at
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vaere et uindviet til et indviet Jordmenneske.
Nu da Livsmysteriets Lesning er blevet
tilgeengelig paa Jorden som A-, B- og C-
Viden, vil Jordmenneskeheden i de kommende
Aarhundreder blive Vidne til mange I-
Menneskers Forvandling til begyndende J-
Mennesker. Den store Fadsel vil efterhaanden
blive til en almen Begivenhed i Jordsfaren,
noget lignende som Tilfeeldet er med den
almindelige fysiske Fodsel.

Det er interessant at se hvad Martinus her siger om
sine kosmiske analyser:

”Disse Verdensbilledets kosmiske Analyser
iklaedt Intelligensmaterie og dermed gjort
tilgeengelige for almindelige intellektuelle
Sanser som kontrollabel Videnskab er dermed
blevet overfort fra Folelsens og Instinktets
Domene, hvor de kun var tilgeengelige som
ukontrollable Trosdogmer eller profetiske
Postulater, til Forstandens og den vaagne
Dagsbevidstheds klare realistiske Omraade.”

Han papeger netop her, at verdensbilledet, som det
tegner sig i det enkelte menneskes bevidsthed, er
flyttet fra “Folelsens og Instinktets Domene” til
“Forstandens og den vaagne Dagsbevidstheds klare
realistiske Omraade”.

I afsnit 1898 beskriver Martinus den nye made,
som det udviklede I-menneske betragter sine
medmennesker pa, og som er basis for den made,
hvorpéd J-mennesket kan forholde sig seksuelt til
sine medmennesker.

1898. Men Dyrets Forvandling til Menneske
er ikke blot et Spergsmaal om kosmisk Be-
vidsthed eller Evnen til at opfatte eller sanse i
Kraft af kosmisk Klarsyn. Den er ogsaa, som
vi allerede ved, en Forvandling af Vasenets
sympatiske Anlaeg eller kenslige Struktur. Ja,

det er jo netop denne Forvandling af Va-
senets seksuelle Struktur, der er den sande
og virkelige Aarsag til Vasenets mentale
eller bevidsthedsmaessige Omskabelse fra
»Dyr” til ,Menneske” og forevrigt til ab-
solut alle de ovrige serlige mentale Stadier i
det kosmiske Spiralkredsleb. Med Vzaesenets
Forvandling fra den seksuelle Eenpolethed
til den seksuelle Dobbeltpolethed opherer
det altsaa med at vaere et specielt Hankons-
eller et specielt Hunkensvaesen. Naar denne
Forvandling er sket, og Vasenet derved ikke
leengere hverken er ,,Mand” eller ,,Kvinde”,
men fremtreeder med begge sine Poler, den
maskuline og den feminine, i fuldsteendig
Jaevnbyrdighed eller Balance, da indtraeder
den store Fodsel i dets Psyke. Denne Polernes
Jaevnbyrdighed var jo netop Betingelsen for,
at den store Fadsel kunde blive til Virkelig-
hed. Med nzevnte Jaevnbyrdighed er ikke
blot Evnen, men ogsaa Begaret efter at el-
ske den tidligere seksuelle Rival og Fjende,
Vasenet af eget Kon, opstaaet. Individets
sympatiske eller seksuelle Anlag har udviklet
sig til en Struktur, der saaledes bringer det til
at kunne elske alle uathangigt af den gamle
konslige Indstilling, som det ikke mere besid-
der. Det kan altsaa i Ordets virkelige Forstand
rent organisk opfylde Neestekarlighedslovens
store Paabud, ,,Du skal elske din Naste som
dig selv”. Da dette i Virkeligheden ogsaa
betyder, at man elsker Gud over alle Ting,
bliver man saaledes i1 Kraft af den seksuelle
Forvandling fra Eenpolethed til Topolethed
identisk med Inkarnationen af alle Loves
Fylde. J-Mennesket adskiller sig saaledes fra
det uindviede Jordmenneske ved, mentalt el-
ler aandeligt set, ikke at veere en "Mand” og
kan derfor ikke vere partisk for en Kvinde,
ligesom det ogsaa adskiller sig fra Jordmen-
nesket ved heller ikke at vere en ,,Kvinde”.
Det kan derved heller ikke vere partisk for
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nogen Mand. Det ser og elsker det guddom-
melige, det virkelige evige Noget, det absolut
gudesenlige, der i ethvert Jordmenneske be-
gynder at aabenbare sig hinsides, og dermed
uafhengig af Organstrukturen for den dyriske
Mentalitet og Livsudfoldelse eller den eenpo-
lede Seksualisme. Det er ikke den ydre een-
polspraegede, kropslige Struktur, det er ikke
det specielle Hankensvesen eller det speciel-
le Hunkensvasen, der er det endelige og vir-
kelige Objekt for J-Menneskets eller det ind-
viede og kosmisk fedte Menneskes seksuelle
Dragning. Det er det begyndende gudesenlige
Vesen eller ,,Mennesket i Guds Billede” bag
Manden og Kvinden, der er Udlgsningsobjek-
tet for det kosmiske, topolede Vasens Kar-
lighed. At den dobbeltpolede eller rettere
sagt topolede Seksualisme i forste Instans
bringer Individet til at drages imod sit eget
Kens ydre seksuelle Struktur er naturligvis
en Selvfolge og eendrer ikke foranstaaende
Princip. Hvis den skabte, seksuelle Tiltraek-
ning eller Dragning ikke netop var en Sym-
pati for Veesenets eget Kon, var den jo ikke en
ny Sansetilstand eller Kerlighedsevne. Den
vilde slet og ret kun veere Eenpolethed eller
en Evne til at elske det modsatte Kon. Da en
saadan Evne i Forvejen eksisterer helt op
til overdimensionerede Former, vilde Vze-
senets Udvidelse med en saadan ny Evne
veere totalt meningsles og absolut striden-
de imod den urokkelige Logik, der danner
det faste Grundlag i alle andre Former for
Naturens Skabelse. Det er Livets Mening
eller guddommelige Hensigt med Jordmen-
neskehedens nuvarende og kommende Ud-
viklingsepoke at satte dens Individer istand
til netop at kunne elske hele den Serie af Vee-
sener, der udger deres eget Kon, og som de i
Dag mere eller mindre maa fole som Rivaler
og som en medvirkende Hindring for Opna-
aelsen af den for dem galdende hgjeste Form

for Livets Gunst eller Lykke, nemlig Besid-
delsen af eller Ejendomsretten over det mod-
satte Kon. Kun Evnen til at elske dette deres
eget Kon kan fjerne al Rivalisering og den
heraf affedte Skinsyge, som er Sedkimen til
absolut alt, hvad der kommer ind under Be-
greberne Antipati, Vrede, Had, Krig, Mord og
Drab etc.

I afsnittet 1898 begynder Martinus med at fastsla, at
der er to med hinanden sammenkoblede elementer,
der skal med i udviklingen af J-mennesket. Begge
er naturligvis koblet til den poludvikling, der sker.

Det ene element er, at den andelige/fysiologiske
udvikling skal vaere sdledes fremskreden, at vaesenet
er istand til at tale og kunne modtage den kosmiske
bevidsthed. Den anden er som Martinus siger:

”...en Forvandling af Vasenets sympatiske
Anleg eller konslige Struktur. Ja, det er
jo netop denne Forvandling af Vasenets
seksuelle Struktur, der er den sande og
virkelige Aarsag til Vasenets mentale eller
bevidsthedsmaessige Omskabelse fra ,,Dyr”
til ,,Menneske”...”

Det er vigtigt at bemerke, at Martinus siger:

”Med Vesenets Forvandling fra den seksuelle
Eenpolethed til den seksuelle Dobbeltpolethed
opherer det altsaa med at vere et specielt
Hankens- eller et specielt Hunkensvasen.”

Dette indeberer, siger Martinus:

”Med nzvnte Jevnbyrdighed er ikke blot
Evnen, men ogsaa Begeret efter at elske den
tidligere seksuelle Rival og Fjende, Veasenet
af eget Kon, opstaaet.”
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Martinus navner her, at der opstar et begeer efter
at elske sit eget kon. Det skal séledes ikke forstés
som et abstrakt enske om at elske sit eget ken, men
som et realistisk enske. Det er jo helt naturligt, idet
vaesenet 1 sin enpolede tilstand har haft et begaer
efter at elske det modsatte ken. Dette beger er nu af
samme storrelse, rettet mod sit eget keon.

Denne beskrivelse skal ikke opfattes, som at
begaeret nu er rettet mod ens eget kon i stedet for
imod det modsatte, men lige staerkt imod begge ken.
Maske i starten med en svag overvagt imod sit eget
keon. Denne betragtning er imidlertid lidt abstrakt,
idet det hejt udviklede menneske ikke ser sine
medmennesker som han- og hunvasener, men kun
ser vasenet bag ved kroppen. Martinus begrunder
denne tilstand med folgende udsagn:

”Da en saadan Evne i Forvejen eksisterer helt
op til overdimensionerede Former (evnen til
at elske det modsatte kon, kc), vilde Vasenets
Udvidelse med en saadan ny Evne vere
totalt meningsles og absolut stridende imod
den urokkelige Logik, der danner det faste
Grundlag i alle andre Former for Naturens
Skabelse.”

Martinus antyder her, at for at fi situationen i
balance med hensyn til de to ken, er det nedvendigt
at svinge en smule over midten af vejen for derefter
at finde midten og den rigtige balance.

Hvis det ikke var saledes, ville det jo betyde, at
vaesenet var kert over i den anden greft og derfor
endnu ikke kunne anses for at vare dobbeltpolet.
Formuleringen omkring kennet er imidlertid, som
tidligere sagt, lidt hypotetisk, idet vi ma huske pa, at
det dobbeltpolede menneske ikke ser manden eller
kvinden i sin neerhed, men det ser kun “mennesket”,
sin neste, uanset keon. Vi skal ogsa huske p4, at selve
det dobbeltpolede J-menneske heller ikke kan siges
kun at vaere mand eller kvinde med hensyn 1 sit
inderste veesen, endskent kroppens udvikling halter

lidt bag efter i udviklingen indtil K-menneskestadiet
er opnaet. Nar Martinus siger:

”At den dobbeltpolede eller rettere sagt
topolede Seksualisme i forste Instans bringer
Individet til at drages imod sit eget Kens ydre
seksuelle Struktur er naturligvis en Selvfolge
og @ndrer ikke foranstaaende Princip.”

Dette udsagn skal ikke misforstés, for som sagt,
hvis vasenet svingede over imod sit eget ken pd
bekostning af det modsatte, ville det jo ikke vare
dobbeltpolet i den absolutte kvalitet. Martinus
papeger blot det nye i situationen. Stadig ma vi holde
os for gje, at det er mennesket bag personen/kennet,
det dobbeltpolede menneske forholder sig til, og
overhovedet ikke om det tilfeeldigvis er et vesen i
en mandskrop eller kvindekrop. Vi skal ogsa stadig
huske pa, at tiltreekningen til et andet vaesen ikke i
sig selv er kensorienteret pa dette udviklingsstade.
Naér jeg skal vere helt @rlig synes jeg at Martinus,
som jeg ser det, udtrykker sig lidt uklart pa dette sted,
men Martinus forklarer lidt mere i det efterfelgende
afsnit..

I afsnit 1899 beskriver Martinus kort hvordan J-
mennesket ser pa sine medmennesker.

1899. Da Udviklingen af den modsatte Pol,
i Kraft af den kosmiske Indsigt samme
Udvikling medferer, ikke blot bringer
Vasenet til at elske seksuelt eller konsligt,
men ogsaa i hegjeste Grad intellektuelt, vil
den Sympati, der tidligere igennem den
eenpolede Seksualisme manifesteredes som
en uintellektuel og dermed primitiv eller
selvisk Folelsesudladning, vi kender som
»Forelskelse”, nu igennem den topolede
Seksualisme udlese sig som en i allerhojeste
Grad fremtraedende, hejintellektuel
reguleret og dermed uselvisk formet
Bevidsthedsudladning og Varemaade, vi
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kender under Begrebet ,,Kzerlighed”. Med
denne sidste Form for Sympatiudlesning
bliver Vasenet altsaa i Stand til at elske
uden noget som helst betingende Krav hos
Objektet for dets Sympati eller virkelige
Kerlighed. Det finder den store Glade
eller Lykke i med sin kosmiske Evne helt
at kunne forstaa Objektet for sin Kerlighed
og i Kraft af denne Forstaaelse helt at kunne
elske dette Vasen som sig selv. Det kan
saaledes elske Medvesenet uafhengigt af
eventuelle skenne eller uskenne ydre Former
eller karmamassige, kropslige Forringelser
eller Skavanker. Det er det, i det ydre af
navnte skabnemessige Forkreblinger
og forsumpede Legeme boende, indre
gudesonlige Vasen, Jeg og Aand, der er
det sande Objekt for det feerdigudviklede,
topolede Vzsens Seksualisme. Med den
topolede Seksualismes Udvikling 1 det
levende Vasen fjernes enhver Form for
Skinsyge. Og Urkilden til alt aandeligt
Morke i Vasenet er dermed fjernet fra dets
Psyke. Det kulminerende topolede Vesen
eller ferdigtudviklede J-Menneske kan
saaledes udelukkende kun vere et virkeligt
Kerlighedsvaesen. I Sandhed, det dedbrin-
gende Dyr er her igennem Guds Modellering
blevet til et livgivende Menneske. Gud har
formet sit eget Billede i Ked og Blod.

Martinus antyder her, at den seksuelle tilstand med
udlesning ikke er ophert, men Martinus beskriver
hvilke folelser der driver denne seksualitet som
ikke er kensbestemt, men rent kerlighedsmeessigt
dikteret. Martinus siger:

”Da Udviklingen af den modsatte Pol, i Kraft
af den kosmiske Indsigt samme Udvikling
medforer, ikke blot bringer Vasenet til at
elske seksuelt eller konsligt, men ogsaa i
hgjeste Grad intellektuelt, vil den Sympati, der

tidligere igennem den eenpolede Seksualisme
manifesteredes som en uintellektuel og
dermed primitiv eller selvisk Folelses-
udladning, vi kender som ,,Forelskelse”, nu
igennem den topolede Seksualisme udleose
sig som en i allerhgjeste Grad fremtraeedende,
hgjintellektuel reguleret og dermed uselvisk
formet Bevidsthedsudladning og Varemaade,
vi kender under Begrebet ,, Karlighed”.”

Martinus opfatter den seksualitet, som han her
beskriver, som homoseksualitet 1 den form, som han
selvopfatterdettebegreb, idetviherserenbeskrivelse
af seksualiteten/kerligheden mellem to nasten
dobbeltpolede mennesker. Vi kan og ma opfatte det
saledes, henset til at Martinus satter lighedstegn
mellem sin egen opfattelse af “homoseksualitet”
og dobbeltpolethed. Det er ogsa meget forstaeligt
hvis vi ved ”homo” forstar en seksualitet der ikke
ser pa om det er mand eller kvindekrop, men kun
ser vasenet, Jeget, bag ved kroppen. Det skal blot
ikke sidestilles med den almindelige opfattelse af
begrebet "homoseksualitet”. Martinus siger:

”Det er det, i det ydre af neevnte skebnemaes-
sige Forkreblinger og forsumpede Legeme
boende, indre gudesenlige Vasen, Jeg og
Aand, der er det sande Objekt for det feerdig-
udviklede, topolede Vaesens Seksualisme.”

I dette afsnit fik vi ikke en klar fornemmelse af,
hvordan den egentlige seksuelle udlesningsfunk-
tion foregar pa dette udviklingsstadie. Det beskriver
Martinus naermere i afsnit 1909 og 1900. Martinus
redegor ogsa i afsnit 1881 for det udviklede men-
neskes seksuelle indstilling til en eventuel partner.

1900. Men selv om [-Menneskets seksuelle
Struktur er naaet saa langt frem i Udvikling,
at det i Kraft af Aandsvidenskaben eller den
kosmiske Viden, som nu er manifesteret og
gjort tilgengelig paa Jorden, kommer til at
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fremtrede som begyndende J-Menneske,
er nevnte seksuelle Struktur endnu langt
fra ferdigudviklet paa Jorden. Der vil gaa
endnu Hundreder og atter Hundreder
af Aar, fer J-Menneskets uselviske og
ophgjede seksuelle Drift kan bringes til
at give sit Ophav en saa fuldkommen
Kulminationsudlesning som den, den
eenpolede Seksualisme i sin Renkultur kan
give sine Ophav. Men som vi allerede ved,
degenererer denne sidste Udlesningsform
samtidig med den modsatte Pols Udvikling
i Individet. Denne Degeneration fornemmes
som en Slags seksuel Mettelse -eller
Overmattelse. Og med denne Mattelse
aftager Dragningen imod den eenpolede
Udlesning. Samtidig med, at Dragningen
imod den eenpolede eller saakaldte ,,normale”
seksuelle Akt mellem to Vasener af modsat
Kon svaekkes eller aftager, opstaar Begeret,
Lysten eller Laengselen imod en ZAndring i
den seksuelle Oplevelse. Det seksuelle Begaer
eller Leengselen efter seksuel Udlesning tager
nemlig ikke af, selv om den kropslige Struktur
@ndres. Svaekkelsen galder kun Lengselen
eller Dragningen imod den ordinzre eller
tusindaarigenormale Akt. Denneny Dragning
er altsaa ikke rettet imod det modsatte
Kons Vasener. Det er jo Besiddelseslysten
til disse Vasener, der er maettet. Naar det
modsatte Kens Vasener ikke er Objektet
for den ny seksuelle Dragning, kan det
kun vere de andre Vasener af Racen
eller Arten. Og disse andre kan jo igen
kun vere Individerne af Vasenernes eget
Kon. Denne begyndende Fornemmelse
eller Leengsel imod at keertegne sit eget
Kons Vzsener er, naar den da ikke
forekommer paa et for denne seksuelle
Form fremtraedende for tidligt Stadium,
som Tilfeeldet er ved de tidligere omtalte
Afsporinger, en allerforste begyndende

virkelig - ikke dyrisk - men menneskelig
Tendens. Det er den allerforste svage Daem-
ring af den virkelige menneskelige Mentalitets
Lys. Det er dette Lys, der kommer til at blafre,
ose og stinke ved Afsporingerne. Det bliver
derved i Kontakt med og en Foregelse af
det draebende Princip, affeder Sorg, Lidelser
efter at have affadt Laster, Perversiteter eller
andre psykiske Abnormiteter. Men denne
Anvendelse af den topolede eller virkelige
»~menneskelige” seksuelle Kraft er naturligvis
i allerhgjeste Grad unaturlig.

I afsnit 1900 taler Martinus om mennesker, der er
kommet meget langt i deres polforvandling, idet han
taler om [-mennesket og J-mennesket. Han taler om
de kraefter (drifter, motiver), eller hvad vi skal kalde
det, som danner grundlag for, at mennesket pa dette
udviklede stadium ogsd har trang til at keertegne
sine medvasener, savel af det modsatte som af sit
eget kon.

Martinus papeger ogsa her, at selv om de andeligt er
udviklet, er deres fysiske, eller skal vi sige kropslige,
struktur endnu ikke ombygget til at fungere pa de
andelige premisser. Martinus siger:

“Der vil gaa endnu Hundreder og atter
Hundreder af Aar, for J-Menneskets
uselviske og ophgjede seksuelle Drift kan
bringes til at give sit Ophav en saa fuld-
kommen Kulminationsudlgsning som den,
den eenpolede Seksualisme i sin Renkultur
kan give sine Ophav.”

Det Martinus siger er, at mennesket pa dette stadie
eriet “vadested”, hvor det har forladt den eenpolede
seksualisme. Den er degenereret i takt med den
modsatte pols udvikling. Det bliver af mennesket
oplevet som en mattelse til overmettelse. Denne
overmattelse fir mennesket til at drages imod en
forandring, der sa er reprasenteret ved en dragning
imod ens eget kon. Det er forstdeligt, at der skal
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en speciel folelsesmessig konstruktion til for at fa
veaesenet til reelt at drages mod sit eget kon, nar det
ikke har vaeret disponeret for noget sddant tidligere.
Det kan imidlertid ikke tenkes, at det oplever
denne dragning kombineret med, at det frastodes
folelsesmeessigt af det modsatte ken. Det ville
betyde at mennesket var kort i den anden groft. Det
kan man ved en overfladisk gennemlasning godt tro
nar man laeser:

“Denne ny Dragning er altsaa ikke rettet
imod det modsatte Kens Vasener. Det er jo
Besiddelseslysten til disse Vesener, der er
mettet. Naar det modsatte Kons Vasener ikke
er Objektet for den ny seksuelle Dragning,
kan det kun vaere de andre Veasener af Racen
eller Arten. Og disse andre kan jo igen kun
vaere Individerne af Vasenernes eget Kon.”

Det ma imidlertid opfattes som en normalisering
“ligestilling “ med folelser for vesener af det
modsatte ken. Denne ligestilling kan muligvis
hurtigere opnas ved en bevidst eller ubevidst
steerkere dragning mod det “nye”.

Vi skal ogsa stadig holde os for gje, at Martinus her
isoleret taler om et behov for den fysiske kulmina-
tionsudlgsning, som tidligere var opnaet med det
modsatte ken. En kulminationsudlegsningsmulighed,
der nu er degenereret og derfor ikke mere rigtig fun-
gerer, samtidig med at den nye form ikke er naet at
blive udviklet i kroppen ved dennes omstrukture-
ring til oplevelsen af den hgjeste ild i renkultur.

Man skal ogsa vere opmerksom pa, at man pa
dette stadie famler sig frem for at finde en ny
udlgsningsform uden at vide, hvad denne form
egentlig bestar i.

Martinus siger hertil:

“Denne begyndende Fornemmelse eller
Leangsel imod at kaertegne sit eget Kens
Vasener er, naar den da ikke forekommer paa
et for denne seksuelle Form fremtredende
for tidligt Stadium, som Tilfeldet er ved de
tidligere omtalte Afsporinger, en allerforste
begyndende virkelig - ikke dyrisk - men
menneskelig Tendens.”

Som sagt er det det rent kropslige aspekt, Martinus
her omtaler. Vi ser her, at Martinus straks skelner
mellem de afsporede mennesker og deres tilstande
pa den ene side, og pa den anden side de mennesk-
er, hvor de dyriske tilstande ikke mere har nogen
betydning og er blevet rudimentaere i deres karak-
ter. For den sidste type menneskers vedkommende,
skal vi veere opmaerksom pa, at det, der reelt driver
denne sggen efter udlesning, nu er styret af vaesenets
hejt udviklede alkerlighedstilstand, hvorfor den
ikke ligner den eenpolede form, men er en aller-
forste begyndende virkelig “menneskelig” tendens.
Det har séledes, selv om det er en fysisk funktion,
som Martinus her taler om, ikke noget med tradi-
tionel homoseksuel tilbgjelighed, som indbefatter
egoistisk felelse og ejertendenser, at gere, men er
den begyndende tilstand af alkaerlighed overfor sin
naeste, som er indbegrebet af dobbeltpolethed, en
dobbeltpolethed, hvor Martinus satter lighedstegn
mellem denne og sin opfattelse af begrebet “homo-
seksualitet”.

Martinus taler sikkert om dette her pa dette sted,
fordi vi skal vaere opmerksom pé, at der er denne
forsinkelse 1 menneskets fysiske udvikling (i
omdannelsen af legemet til at opleve den ny form
for ekstase ved bereringsformer, der slet ikke har
noget med den enpolede seksuelle forelskelse at
gore). Han navner, ogsa andre steder, at netop pa
dette sted i1 udviklingen skal legemet udvikles til
den nye tilstand, nu hvor den gamle parringstrang
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er degenereret. Det ma imidlertid slas fast, at
mennesker pa dette udviklingsstade aldrig vil sege
den enpolede form for parringsekstase. Dertil er de
blevet alt for hejt andeligt udviklet, og hvad vigtigst
er, forelskelsestilbgjeligheden er helt forsvundet.
Vasenet kan pa dette tidspunkt heller ikke opna
den almindelige form for parringsekstase, dertil er
legemets kenssystem allerede for degenereret. Det
som kan opnds pa dette stadium af udviklingen er
en oplevelse, som Martinus kalder for “en imaginaer
oplevelse” baseret pd en i mennesket indadvendt
andelig oplevelse (afsnit 1909).

I beskrivelsen af de ovenfor omtalte tilstande und-
géar Martinus helt at bruge udtrykket “homoseksuel”
og “homoseksualitet”. Det er karakteristisk, at Mar-
tinus sé vidt muligt undgér at bruge disse begreber.
Det er jo ogsa meget forstéeligt, nar man ser, hvor
sveert det kan vaere at forsta, hvilke folelser der lig-
ger i den seksuelle oplevelsesform pa de forskellige
udviklingsniveauer. Erfaringen viser dog, at uanset,
om Martinus bruger betegnelserne eller ej, katalo-
giserer laeseren alligevel for sig selv, hvordan det
beskrevne relaterer til homoseksualiteten i almind-
elighed og far derved ikke altid de finere nuancer
med, hvilket er ubetinget nedvendigt for fuldt ud at
forsta, hvad der foregar.

Laes mere om denne overgangsform for seksualitet i
afsnit 1909 senere i teksten.

I afsnit 1901 omtaler Martinus, at det draebende
princip netop forsterkes, hvor den dyriske
veremade hos mennesket bliver forstarket ved, at
den andelige udvikling ikke sker i takt med at den
modsatte pol og dermed intelligensen udvikles.
Martinus beskriver netop ogsé her den begraensning,
som det guddommelige har indbygget i universets
love, og som giver en absolut begraensning for
hvor langt veesenerne kan bevage sig bort fra den
sunde vej i udviklingssystemet. Et fenomen som
jeg efterfolgende omtaler, nér vi skal se pa Mogens
Mollers skema for polforvandlingen.

I fortseettelse af afsnit 1901 hvor Martinus slutter
med at omtale tilstanden, hvor den menneskelige
bevidsthed bliver den dyriske eller drabende
mentalitet overlegen, siger han i afsnit 1902.

1902.DavilJ-Menneskets konslige Struktur
veere naaet til en saadan Fuldkommenhed,
at dets saerlige seksuelle Liv ogsaa kan finde
Kulminationsudlesningien herforpassende
intim Akt med et andet J-Menneske. Men
denne intime, seksuelle Udlesning er altsaa
en ganske anden end den dyriske intime,
seksuelle Akt mellem et Hankens- og et
Hunkensvaesen. Den er i allerhgjeste Grad
uselvisk eller af modsat Natur og fordrer
ikke noget Samliv, Agteskab eller anden
Organisering af Ejendomsbesiddelsen af
den seksuelle Partners Liv og Varemaade
saaledes, som Tilfeldet er med den
eenpolede Seksualismes Udfoldelse. Medens
den dyriske seksuelle Akt mere eller mindre er
baseret paa Forelskelse, en Slags mobiliseret
eller forsterket egoistisk Sympati, hvilket
vil sige: en Sympati, der fordrer tilsvarende
Sympati eller Genelskelse, forekommer
der ikke nogen Forelskelse eller egoistisk
Sympati i den menneskelige seksuelle Akt.
Den er en guddommelig Velsignelse, en
kulminerende og inspirerende Kerlighedsakt
mellem to Vasener, der organisk er opbygget
til kun at kunne kulminere i Uselviskhed eller
dette kun at leve for at tjene. Det er denne
Tilstand Verdensgenlgseren var besjalet af,
da han udtalte ,,. . . og hvo, som vil vare
den ypperste blandt Eder; han veere Eders
Treel, — ligesom Menneskenes Sen ikke er
kommen for at lade sig tjene, men for at tjene
og give sit Liv til Genlesning for mange.”
Her er intet Ejendomsbegar, her er intet
Beger efter et egoistisk Samliv med den
seksuelle Partner. Her kan Organfunktionerne
kun give sig Udslag i at give, i at udlese
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Lykke, Velvere, Inspiration og Glaede for
navnte Partner uden nogen som helst Art
af Krav eller Frihedsberovelse for noget
andet Vasen. Efter enhver saadan seksuel
Udlesningsakt mellem to J-Mennesker eller
kosmisk fodte Vasener kan disse seksuelt,
suverene og frie Mennesker gaa styrket,
lykkelige og glade videre til nye skenne
Oplevelser og befrugtende Inspirationer ved
en seksuel Kontakt med nye Partnere og
saaledes fremdeles. I det fuldkomne Menne-
skes Sfaere eksisterer kun en kulminerende
Kerlighed. I den topolede Seksualismes
Sfeere kulminerer den hejeste Ild. Her maa
alle elske alle. Da den kropslige Forplantning
er fjernet fra den menneskelige Seksualisme,
vil der ikke kunne opstaa nogen Frygt for
»Folger” i Form af Befrugtning, saaledes som
Tilfeeldet er ved Tusinder og atter Tusinder
af Jordmenneskers kenslige Samver. Da
Agteskabet ikke eksisterer i Forbindelse med
den ,,menneskelige” seksuelle Akt, kan der
heller ikke her opstaa ulykkelige Egteskaber,
Troleshed eller Parternes Svigten overfor
hinanden. Da Vesenernes seksuelle Dragning
rent organisk er baseret paa en seksuel
Indstilling til alle Medvasener af deres
egen Art eller Race og dette er gensidigt,
og der saaledes ikke eksisterer noget sarligt
rivaliserende Kon, kan der ikke opstaa
Skinsyge. Medens den dyriske, eenpolede
Seksualismes Grundprincip er dette, at et
Vesen kunkan give sighentil et seerligt Vaesen
af en modsat seksuel Natur, saa vil den rent
,mennekelige” eller topolede Seksualismes
Grundprincip udelukkende vere dette, at alle
giver sig hen til alle. Dette skaber saa igen
den Vanefolelse, at alle igennem denne store
herskende, organiske Kerlighedskulmination

elsker alle sin Naste som sig selv. Her er den
evige Faders Narhed aabenbaret i alt Kod
og Blod. Det jordiske Menneske er blevet
Guddommens ferdigtmodellerede levende
Kunstverk. Der lyser og funkler hans Aands
altoverstraalende kosmiske Klarhed, Visdom,
Velsignelse, Fred og Glaede ud over alt og
alle i Jordmenneskehedens fysiske Terraner.
I Sandhed, et skennere Objekt for Beundring,
kulminerende Keerlighed, seksuel Sympati
eller den hgjeste Ilds Dragning end denne vor
Naste aabenbaret som Guds Sen eksisterer
ikke. Kun igennem vor egen Kerlighed
til denne Guds Sen bliver vi bevidst i vort
Familieskab med Gud. Og kun igennem
denne vor kulminerende Kerlighedsforbin-
delse eller dette vort kosmiske Agteskab med
enhver Neste bliver vi eet med den evige
Fader.

I begyndelse af afsnittet definerer Martinus den nye
kenslige struktur og udlesningsform:

”Da vil J-Menneskets keonslige Struktur
vere naaet til en saadan Fuldkommenhed,
at dets serlige seksuelle Liv ogsaa kan finde
Kulminationsudlesning i en herfor passende
intim Akt med et andet J-Menneske. Men
denne intime, seksuelle Udlesning er altsaa
en ganske anden end den dyriske intime,
seksuelle Akt mellem et Hankens- og et Hun-
kensvaesen. Den eriallerhgjeste Grad uselvisk
eller af modsat Natur og fordrer ikke noget
Samliv, ZAgteskab eller anden Organisering
af Ejendomsbesiddelsen af den seksuelle
Partners Liv og Varemaade saaledes, som
Tilfeldet er med den eenpolede Seksualismes
Udfoldelse.”

rent frivilligt har seksuel Adgang til alle. Her ~Martinus taler her om et forhold til et andet J-
kan kun Gladen og Lykken have til Huse. menneske. Udlesningsformen er en ny form og
Her er det sande Himmeriges Rige. Her Dbaseret pd uselvisk natur og kraever ikke noget
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egentligt parforhold. 1 det efterfolgende uddyber
Martinus den nye tilstandsform. Han siger det i al
korthed:

I det fuldkomne Menneskes Sfzre eksisterer
kun en kulminerende Karlighed. I den
topolede Seksualismes Sfaere kulminerer den
hgjeste 11d. Her maa alle elske alle.”

Nar vi her laeser "Her maa alle elske alle”, skal det
forstas ud fra den synsvinkel, at der jo ikke mere
findes han- og hunkensvesener. Parringsfeenomenet
som sddan eksisterer ikke mere. Den enpolede
opfattelse af medmennesket er helt ophavet, men
den hgjeste ild, som er den nye form for ’seksualitet”,
eksisterer med fuld styrke og kraever sin egen form
for ekstaseoplevelse. Ekstaseoplevelsen opleves
ved at udvise den absolutte nestekaerlighed mod
sine medvasener for dermed, uden at enske noget
til gengeeld, at give sit medveesen den storste
lykkefolelse. Ved kontakten med sin neste oplever
vaesenet imidlertid selv samtidig en tilsvarende
ekstatisk lykkefelelse, netop fordi den hejeste ild
breender 1 veesenets indre. Det er det Martinus mener
med udtrykket: "Her maa alle elske alle.” Laes ogsa
1 LBS5 afsnit 1881 og afsnit 1909.

Martinus pépeger sdledes her i dette afsnit, som
andre steder i sit verk, at seksualiteten i form af
”den hgjeste 1ld” ikke 1 sig selv vil vaere mindre i
det dobbeltpolede stadie, men at seksualiteten vil
vere af en helt anden natur end den traditionelle 1
det eenpolede stadie.

I afsnit 1903 beskriver Martinus J-mennesket som
det fuldkomne &ndeligt udviklede menneske og som
gudesennen.

1903. Det psykisk faerdige J-Menneske er
altsaa et Vasen, hvis sympatiske Anleg eller
seksuelle Struktur er naaet frem til et Stadium,
i Kraft af hvilket den bringer Individet til rent

organisk, seksuelt at kunne elske sin Naste
som sig selv. Dets Polstruktur har gjort det
til et suverent Vesen. Det er ikke mere et
Vesen, hvis Sympati kun kan udleses af et
modsat Kon. Det er ikke mere en ,,Mand”
og er derfor ikke bundet til de Begaer, hvis
Tilfredsstillelse er Livsbetingelsen for et
saadant kensligt Vasen. Da det heller ikke
er en ,,Kvinde”, er det saaledes ogsaa her
ganske fri af de Begzer, hvis Tilfredsstillelse
er Livsbetingelsen for denne Art kenslige
Vasener. I de fuldkomne J-Menneskers
Livssfeere: det helt feerdige Menneskerige,
eksisterer de to Slags Vasener: ,,Mznd” og
»Kvinder” saaledes ikke. Her forekommer
der kun een Slags Vasener, nemlig den
til faerdigudviklet seksuel Topolethed
forvandlede ,,Mand” og ,,Kvinde”. Det
maskuline og det feminine Princip er
altsaa i dette nye topolede Vzsen gaaet
op i en harmonisk Enhed. De er blevet to
store regulerende Bevidsthedsfaktorer i det
paagaeldende Vasens Psyke. Det kan nu til
Fuldkommenhed reagere baade feminint og
maskulint og afviger derved fra det eenpolede
Vasen. Dette sidstnevnte Vasen kan til
Fuldkommenhed kun reagere eenpolet, fordi
dets ene Pol mere eller mindre endnu er
uferdig og derfor i tilsvarende Grad endnu
er en ubevidst Faktor i dets Psyke. Det er
jo kun fuldkommen vaagen dagsbevidst i
sin ordinere Pol eller den, igennem hvilken
det oplever Livet. For ,,Manden” er det,
som vi allerede ved, den maskuline, og
for ,,Kvinden” den feminine Pol, der er
Livsoplevelsens Fundament. Men for det
psykisk fardige J-Menneske er det, altsaa
baade den feminine og den maskuline Pol i
sken harmonisk, organisk forenet Samarbejde,
der er Livsoplevelsens store Fundament. Idet
disse to store Livsoplevelsesfaktorer ifolge
Kredslabsprincippets Love bringer Individet
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til i en serlig Epoke at opleve Livet i Kraft af
disse to Poler, ordnede i en organisk Enhed
eller gjort til eet Organ, faar det i Kraft af
dette Organ Evne til at opleve lige vaagent
dagsbevidst i begge disse to store Polers Om-
raade i Universet. Det er lige bevidst baade i
den feminine og den maskuline Side i Altets
eller Universets Struktur. Dette betyder igen,
at Vasenet er ligesaa bevidst i Merket som i
Lyset og ligesaa bevidst i Lyset som i Market.
Det er i Kraft heraf, at det gennemskuer
Livsmysteriets eller Universets Gaade og ser
alle dens Losninger i kosmisk Klarsyn. Det
er blevet Herre over alle Universets eller
Livets Kontraster. Det behersker Lyset saavel
som Morket. Det kan derved opleve Livets
Kulmination, og i Kraft af denne sin vaagne
dagsbevidste Beherskelse af alle Kontraster
vil det, i hvad det end foretager sig, skabe i
Genialitetens Kulmination. Det kulminerer
saaledes i absolut al Fuldkommenhed. Et
Vesen, for hvem Livet ikke mere er noget
Mysterium, er jo Guddommen saa lig, som
det overhovedet kan blive. Naar dette Vesen
i Kraft af denne sin Viden og det heraf affedte
Herredemme over alle Kontraster har Evne til
selv at skabe hundrede Procent fuldkomment
eller nojagtig efter samme Logik som
Guddommen, og i Kraft af hvilken Fuldkom-
menhed dets Frembringelser er tilsvarende
hundrede Procent til Glede og Velsignelse
for Omgivelserne, udger samme Vasen her
Hejdepunktet af selve Guds Aabenbaring,
levendegjort i Vand og Aand, eller Guds
Veremaade aabenbaret i Ked, Blod og
Bevidsthed.

Der er altsaa ingen Principforskel i
dette Vasens Oplevelse og Skabelse og
Guddommens Oplevelse og Skabelse. Den
eneste Forskel, der er mellem disse to
Aabenbaringereller TilkendegivelserafLiv,
er udelukkende kun den, at det ene Vasen

totalt hviler i det andet. I det ene Vasen
lever, rores og er det andet. Og her har vi
den dybeste Aarsag til Begreberne ,,Gud”
og ,,Gudeson”. Det Vasen, i hvilket det
andet Vasen hviler, er saaledes Guddommen,
medens det i denne Guddom hvilende Vasen
er Gudesgnnen. Begge disse Vasener er
gennemstrommet af den samme Viden,
den samme Salighed, den samme Lykke og
Glade, men vaagen dagsbevidst direkte vendt
mod hinanden. Gudesennen er her eet med
Guden, og Guden er eet med Gudesennen.
Dette saaledes i Guddommen direkte bevidst
hvilende Vasen udger altsaa mentalt eller
psykisk det feerdige Menneske i Guds Billede
eller det virkelige ,,Gudemenneske”.

I begyndelsen af afsnittet slar Martinus fast, at J-
mennesket ikke er hverken mand eller kvinde.
Ethvert J-menneske indeholder begge disse
egenskaber i sig. Han siger:

”Det er ikke mere en ,,Mand” og er derfor
ikke bundet til de Begeer, hvis Tilfredsstillelse
er Livsbetingelsen for et saadant kensligt
Vasen. Da det heller ikke er en , Kvinde”, er
det saaledes ogsaa her ganske fri af de Begeer,
hvis Tilfredsstillelse er Livsbetingelsen for
denne Art konslige Veasener. I de fuldkomne
J-Menneskers Livssfaere: det helt faerdige
Menneskerige, eksisterer de to Slags
Veasener: ,,Mand” og ,,Kvinder” saaledes
ikke. Her forekommer der kun een Slags
Veasener, nemlig den til faerdigudviklet
seksuel Topolethed forvandlede ,,Mand” og
,»Kvinde”. Det maskuline og det feminine
Princip er altsaa i dette nye topolede Vasen
gaaet op i en harmonisk Enhed.”

I slutningen af afsnittet definerer Martinus, som
vi ser, begrebet "Gudesen” og beskriver forholdet
mellem Guddommen og Gudesennen.
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”Der er altsaa ingen Principforskel i
dette Vasens Oplevelse og Skabelse og
Guddommens Oplevelse og Skabelse.
Den eneste Forskel, der er mellem disse to
Aabenbaringer eller Tilkendegivelser af Liv,
er udelukkende kun den, at det ene Vasen
totalt hviler i det andet. I det ene Vasen
lever, reres og er det andet. Og her har vi
den dybeste Aarsag til Begreberne ,,Gud” og
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,,Gudeson”.

I afsnit 1904 beskriver Martinus poludviklingen
som fremkaldt af og drevet frem af sult og mettel-
sesprincippet. Han siger, at netop poludviklingen er
det grundleeggende arbejdsomrade for dette prin-
cip. I afsnittene 1905 til 1907 beskriver Martinus
det forhold, at den fysiske krop ikke helt har fulgt
med den andelige udvikling, idet J-menneskets krop
endnu ikke er ferdigudviklet til at vaere et organ
for udveksling af den hgjeste ild med tilsvarende
udviklede J-mennesker. Néar den efterfolgende
fuldkomne omdannelse af kroppen til et organ
for denne udveksling ogsa er afsluttet, kalder
Martinus det endelige sivel andeligt som fysisk
fuldkomne menneske for et K-menneske. Denne
sidste udviklingsetape, siger Martinus i afsnit 1900,
vil tage flere hundrede é&r.

1904. Ligesom enhver anden organisk
Funktion i det levende Vasen udleser sig i
en organisk Hunger og Mattelse, saaledes
udleser det store seksuelle Princip sig ogsaa
i en evig skiftende Hunger og Mattelse.
Ja, det er saa at sige Grundstammen i selve
Hunger- og Mattelsesprincippet, medens alle
andre Former for Udlesning af Hunger og
Meettelse kun er Grene paa denne Urstamme.
Vi ved saaledes, at Livsfundamentet for det
maskuline Veasen er Tilfredsstillelsen af dets
Hunger efter seksuel Udlgsning med et Vesen
af det modsatte Kon, ligesom det samme jo

er Tilfeldet med det feminine Vesen. Her
er Livsfundamentet for samme Vesen den
Livsopfattelse, der kulminerer i den seksuelle
Udlesning med et maskulint Vesen.

1905. For Dyrerigets Vaesener, hvilket vil sige:
for de eenpolede Vaseners Vedkommende,
eksisterer det feminine og det maskuline Prin-
cip jo hvert iser i sin Specialorganisme som
encherskende Faktor. Det er dette, der betinger
de to seksuelle Vasensformer ,,Hanken”
og ,,Hunken”. Vi ved, at i hvert af disse
Vaesener er den modsatte Pol til Stede, men
forekommer kun mere eller mindre i en latent
Form. Og Vsenernes Sansning igennem
denne modsatte Pol er derfor tilsvarende latent
og udenfor Dagsbevidsthedens Omraade.
Den er saaledes allerhgjest kun en meget
ringe og ubevidst Underbevidstheds funktion
i Forhold til den Pol, i hvilken Vasenet er
vaagen dagsbevidst, og som derfor bliver den
herskende, og efter hvilken Individet bliver
fremtreedende som Hankensvasen eller
Hunkensvesen alt efter denne Pols Natur
som maskulin eller feminin.

1906. Vi kender nu hele Poludviklingen i
Epoken fra ,,.Dyr” til ,,Menneske” og ved,
at det netop er den modsatte Pols Vakst
fra sit latente Stadium og frem til en med
den ordinere Pol jevnbyrdig dagsbevidst
Livsfaktor i J-Mennesket, og i Kraft af
hvilken Polforvandling ,,.Dyret” er blevet til
,Menneske”. Dette nye Vasen, det rigtige
Menneske, adskiller sig altsaa fra ,,.Dyret”
derved, at dets seksuelle Hunger ikke mere
er en eenpolet Hunger eller Mattelse. Dets
dagsbevidste Oplevelse og Manifestation af
Liv er en harmoniseret, forenet, jeevnbyrdig,
feminin og maskulin Udfoldelse. At disse
to Livsfaktorer i Vaesenet stadig fremtraeder
i Hunger- og Mzttelsesprincippet er
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naturligvis en Selvfoelge. I modsat Fald vilde
det jo kun betyde Stilstand. Alt i Livet gaar
netop fra en latent til en kulminerende og fra
en kulminerende til en latent Tilstand. Denne
rytmiske Bevagelse bares udelukkende
af Hunger- og Mattelsesprincippet. Men
da Vesenet nu paa een Gang baade er
Hanken og Hunken, kan det affode baade en
hankens- og en hunkenspraeget Hunger og
Mattelse. At denne seksuelle Form, der er
det virkelige og totalt over Dyret ophgjede
Menneskes Livsform, ikke kan komme til
normal eller fuldkommen verdig Udfoldelse
i et specielt Hankenslegeme eller i et specielt
Hunkenslegeme er naturligvis givet. Da J-
Mennesket maa leve i et saadant Legeme, er
det fysisk endnu et ufeerdigt Veesen. Igennem
Analyserne af den kvindelige Mand og den
mandlige Kvinde og de Ovrige seksuelle
Afsporingers Vasener har vi allerede set, hvor
uheldigt de to Polers Udvikling i et Legeme,
der kun er beregnet eller formet som Organ
for den ene Pols Udfoldelse, kan vare.

1907. I Henhold til foranstaaende ligger der
derfor ogsaa hinsides Afsporingerne en ordi-
naer Udviklingslinie for det specielle Hankons-
legemes og det specielle Hunkenslegemes
Forvandling fra dets eenpolede til dets topole-
de Tilstand og dermed til at blive et passende
veerdigt og fuldkomment Redskab eller Or-
gan for den topolede Livsudfoldelse. Og forst
naar Hankensorganismen og Hunkensorga-
nismen er blevet omdannet eller forvandlet
til at veere et ligesaa fuldkomment Organ for
Udlesning af den topolede seksuelle Akt, som
de for var geniale Redskaber eller Organer for
Udlesning af den eenpolede seksuelle Akt, da
udger J-Mennesket, der jo allerede psykisk er
feerdigudviklet og har kosmisk Bevidsthed,
ogsaa det helt feerdige Kristusvaesen kropsligt

eller legemligt set. Og vi vil herefter udtrykke
saadanne fysisk og aandeligt feerdige Menne-
sker som ,,K-Mennesker”.

I afsnit 1908 siger Martinus indledningsvis, at det
savel andeligt som fysisk fuldkomne menneske
vil findes pa jorden som veasener, der befolker
det rigtige menneskerige. Han beskriver derefter,
hvordan nastekerligheden, som vi viser alle vore
medvasener, vil vare noget, vi ikke behever at
arbejde pd, men er en kvalitet, der er indbygget i
vor bevidsthed.

1908. Og forst naar Jordmenneskets nuveren-
de fysiske, eenpolede Legeme er forandret til
at udgere Redskabet for den topolede Seksua-
lismes fysiske Kulminationsakt, eksisterer det
feerdige eller fuldkomne Menneskerige eller
,Himmeriges Rige” ikke blot i psykisk eller
aandelig Form, men ogsaa i rent fysisk Form
paa Jordens Terrener. Jordmenneskeheden
begynder da at bestaa af Individer, der or-
ganisk er hundrede Procent skabt til at elske
hverandre. Neestekaerligheden er ikke mere en
tvungen Villiesakt, der udleses af Skrek for
en Skersild eller et Helvede, men er et uden
om Villien udlest organisk Produkt, der i en
kosmisk, kemisk harmonisk Forbindelse med
Vesenets Intellektualitet (Intelligens og Intu-
ition) dirigerer Villien. Nastekaerligheden er
da ikke mere noget, der mgjsommeligt udle-
ses efter andres Forskrifter, men er en naturlig
Bevidsthedsfunktion paa samme Maade som
Hjertefunktionen, Syn og Herelse eller an-
dre organiske Funktioner. Neestekarligheden
er ikke mere noget, man maa tilegne sig ved
Treening og Efterligning af andres Efterlevelse
af Moralforskrifter. Den er en levende 11d, der
flammer ud fra vort eget Indres storste Dybder.
Og dens almindelige Objekt og Neering er alle
levende Vasener. Dens Kulminationsobjekt
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er et hvilket som helst topolet Medmenneske.
Man elsker alle, som man elsker sig selv. Den
evige hejeste I1d, der igennem Eenpoletheden
gjorde os til brelende, draebende og myrdende
vilde Dyr, har nu igennem Topoletheden for-
vandlet os til straalende, lysende og varmen-
de Kearlighedssole i Guds Straaleglorie. Vi er
organisk vaagen dagsbevidst bygget sammen
med den evige Fader. [gennem os planter Gud
sit eget hgjeste Liv ind i alle andre levende
Vasener. Vi er, som allerede tidligere navnt,
blevet eet med Vejen, Sandheden og Livet. Vi
er Forsynet, Retferdigheden og Kerligheden.
Vi er det levende i det levende. Dadsriget er
forleengst passeret. Vi er Guds Lys og Straa-
leveeld i Universet, Tiden og Rummet. Vor
Identitet er Evigheden og Uendeligheden. I
Sandhed, vi er blevet til Guder paa Jorden.
Guds Billede funkler igennem vore Hjerner
og Nerver. Det lyser og varmer i vort Kad og
Blod, i vor Tanke og Villie. Alle moder i os
Ham, i hvem vi alle leve, rores og ere.

Vi ser her i afsnit 1907 og 1908 at Martinus klart
skelner mellem poludviklingen pé det &ndelige plan
og poludviklingen pa det fysiske plan i mennesket.
Disse to parallelt lobende sider af poludviklingen
skal sa vidt muligt forlebe synkront, det vil sige
i en bestemt harmoni med hinanden. Hvis ikke
det sker, er det netop, at der opstér afsporinger af
forskellig art til stor gene og lidelse for det aktuelle
menneske. Arsagen hertil er jo netop, at menneskets
reaktionsmenster er styret af bade de fysiske behov
og den andelige udvikling.

I afsnit 1909 beskriver Martinus det problem, der
opstar ved, at den fysiske krop ikke helt er fulgt med
den andelige udvikling. Han giver os imidlertid en
vis mulighed for at forstd, hvordan seksualiteten i
denne overgangsfase opleves.

1909. Saalaenge den for seksuel Topolethed
beregnede  Organisme endnu ikke
forekommer i en for Udlesning af denne
Topoletheds Kulminationsakt feerdige
Tilstand, kan Individet endnu kun faa
seksuel Udlesning igennem de fra Dyreriget
nedarvede eenpolede Kensorganer. Men
denne Udlesning kan altsaa efter Vasenets
aandelige Struktur og Kapacitet i normal
Topolethed kun vaere en imaginar
Oplevelse, formet i Tankerne saaledes som
det ordingere topolede Begeer fordrer det.
Den fysiske Udlesning, der finder Sted med
et Vasen af gensidig seksuel Tiltraekning
mellem Vasener af samme Keon, bliver
saaledes her, set fra Topolethedens Side,
kun en aandelig Kontakt. Den absolutte
”menneskelige”, hvilket igen her vil sige
den absolutte topolede seksuelle Oplevelse,
vil saaledes kun kunne vere til Stede i
Fantasien, saalzenge de to Vasener endnu
kun kan faa seksuel Udlesning igennem de
nedarvede eenpolede Kensorganer. Naar
den seksuelle Kulminationsakt mellem to
een polede Vasener af samme Kon udleses,
vil den kun kunne fornemmes som en
topolet Akt ved Hjzelp af Forestillingsevnen.
Hovedprincippet i denne Akt vil vere
dette, at begge Parter forestiller sig deres
forenede seksuelle Udlesningsakt som
en normal Akt mellem Mand og Kvinde.
Enhver af Parterne forestiller nemlig
sig selv som en modsat Partner til den,
med hvem Akten udleses. Hvis det er to
Kvinder, der soger seksuel Udlesning med
hinanden, vil de begge forestille sig selv
som den maskulint udevende Partner. De
forestiller sig begge at veere den mandlige
Partner i Akten og det andet Vasen som
den feminine eller kvindelige Partner.
Hyvis det er to Maend, der soger Udlesning
af en seksuel Akt med hinanden, vil de
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begge forestille sig som den feminine eller
kvindelige Partner i Akten og den anden
Part som det maskuline eller mandlige
Vasen i den samme Akt. Hvis dette ikke
var Tilfeldet, vilde der absolut ikke veere
noget som helst Grundlag for Akten. Den
vilde blive totalt meningsles, hvis den da
overhovedet kunde bringes til Udlesning.
Det er jo netop den begyndende nye Pol,
der danner Vasenets seksuelle Dragning
imod sit eget Ken. Her regnes naturligvis
ikke med de ved Afsporing og Prostitution
manifesterede unaturlige Akter. Her er kun
Tale om den seksuelle Akt, der udelukkende
hviler paa den af den begyndende Topolethed
affedte Tiltrekning mellem Veasenet og dets
get Kon.

Martinus begynder med at sige noget meget centralt
for situationen. Han siger:

”Saaleenge den for seksuel Topolethed
beregnede Organisme endnu ikke forekommer
i en for Udlesning af denne Topoletheds Kul-
minationsakt feerdige Tilstand, kan Individet
endnu kun faa seksuel Udlgsning igennem
de fra Dyreriget nedarvede eenpolede
Kensorganer.”

Det betyder, at sé lenge legemet ikke er ombygget
til den topolede tilstands udfoldelse pé en for denne
tilstand normal vis, kan den fysiske udlgsning med
tilhorende ekstaseoplevelse kun ske gennem de
enpolede kensorganer, som legemet er i besiddelse
af.

Han siger imidlertid straks derefter:

”Men denne Udlesning kan altsaa efter
Vesenets aandelige Struktur og Kapacitet
i normal Topolethed kun vaere en imagineer
Oplevelse, formet i Tankerne saaledes som

det ordinzre topolede Begar fordrer det.
Den fysiske Udlesning, der finder Sted med
et Vasen af gensidig seksuel Tiltreekning
mellem Vasener af samme Kon, bliver
saaledes her, set fra Topolethedens Side,
kun en aandelig Kontakt. Den absolutte
“menneskelige”, hvilket igen her vil sige den
absolutte topolede seksuelle Oplevelse, vil
saaledes kun kunne vare til Stede 1 Fantasien,
saalenge de to Vasener endnu kun kan faa
seksuel Udlgsning igennem de nedarvede een-
polede Kensorganer.”

Det betyder, at den ekstatiske oplevelse som det
topolede vasen oplever, sd lenge kroppen ikke
endnu er blevet feerdigombygget, kun vil vere en
indbildt oplevelse, som kun eksisterer i fantasien,
formet af vasenets dobbeltpolede bevidsthed. En
fantasioplevelse dernetop erioverensstemmelse med
det topolede vesens “topolede forestillingsverden”.
Hvis denne fysiske udlesning for det topolede
menneske sker med et andet topolet menneske af
samme keon, bliver oplevelsen ogsa kun en oplevelse
af en andelig kontakt vaesenerne imellem.

Det er denne tilstand og oplevelsesform, man skal
teenke pa, nar jeg i forskellige afsnit her i bogen
henviser til de seksuelle relationerne mellem “ho-
moseksuelle” mennesker, som er laengere fremme i
udviklingen end det, man opfatter som traditionelt
homoseksuelle par. Det typiske tilfeelde er nok at
finde hos E-mennesker, H-mennesker, I-mennesker
og J-mennesker.

Vi har her faet Martinus egen fortolkning af det,
der sével fysisk som folelsesmaessigt sker, nar
hejt udviklede mennesker far sympati/kaerlighed
til et lignende hejt udviklet menneske af modsat
savelsom af samme kon. Det er sdledes denne form
for kerlighedsforhold, som Martinus forstar ved
det, han kalder for “homoseksualitet”, idet han
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setter lighedstegn mellem dobbeltpolethed og sin
egen opfattelse af homoseksualitet.

Imodsetning hertil beskriver Martinus efterfolgende
en tilstand, hvor to eenpolede mennesker af samme
kon seger udlesning. En udlesning pa et plan hvor
de ikke blot teenker rent énpolet, og derfor er helt
afsporet, men, skal vi kalde det rent venskabsmassig,
og dermed er lidt pa vej imod det topolede stadie.
Det vil sige et traditionelt homoseksuelt par af hgj
andelig udvikling, men en udvikling som endnu ikke
naermer sig det rigtige topolede udviklingsstadie, det
kunne vaere to E-mennesketyper men sikkert ogsa
hgjere udviklede C- og D-mennesker. Om sadan en
udlesning siger Martinus:

Naar den seksuelle Kulminationsakt mellem
to een polede Vasener af samme Kon
udleses, vil den kun kunne fornemmes som en
topolet Akt ved Hjelp af Forestillingsevnen.
Hovedprincippet i denne Akt vil vare dette,
at begge Parter forestiller sig deres forenede
seksuelle Udlgsningsakt som en normal Akt
mellem Mand og Kvinde. Enhver af Parterne
forestiller nemlig sig selv som en modsat
Partner til den, med hvem Akten udlases. Hvis
det er to Kvinder, der seger seksuel Udlgsning
med hinanden, vil de begge forestille sig selv
som den maskulint udevende Partner. De
forestiller sig begge at vere den mandlige
Partner i Akten og det andet Veesen som den
feminine eller kvindelige Partner. Hvis det er
to Mand, der seger Udlesning af en seksuel
Akt med hinanden, vil de begge forestille sig
som den feminine eller kvindelige Partner i
Akten og den anden Part som det maskuline
eller mandlige Vaesen i den samme Akt. Hvis
dette ikke var Tilfeeldet, vilde der absolut ikke
vere noget som helst Grundlag for Akten.
Den vilde blive totalt meningsles, hvis den
da overhovedet kunde bringes til Udlesning.
Det er jo netop den begyndende nye Pol, der

danner Veasenets seksuelle Dragning imod sit
eget Kon.

Som vi her kan lase, vil mennesker der endnu
ikke er naer ved at vare dobbeltpolet, altid opfatte
akten som en fysisk akt hvor kensoplevelsen er
dominerende.

1910. Naar Vasenet seksuelt drages mod
sit eget Kon, er det naturligvis grundet
paa en Hunger udlest af dets modsatte Pol.
Dets ordinzere Pol vil jo aldrig kunne drage
Vasenet seksuelt imod dets eget Kon. Den
ordinere Pol i Manden er den maskuline,
medens den modsatte og nye Pol i Manden er
den feminine. Men da en maskulin Pol umuligt
kan affede Dragning imod det maskuline i et
andet Vassen, kan det udelukkende kun veare
den begyndende feminine Pol i Manden, der
skaber hans seksuelle Dragning imod sit eget
Kon. Da Kvindens feminine Pol ligeledes
umuligt kan affade seksuel Dragning imod det
feminine 1 et andet Vaesen, men udelukkende
kun kan af fode seksuel Dragning imod det
maskuline, vil det saaledes her udelukkende
vaere hendes begyndende nye maskuline Pol,
der affader hendes seksuelle Tiltrekning mod
sit eget Kon. Her regnes naturligvis ikke med
den Situation, der kan opstaa, naar Veasener
af samme Kon i lengere Tid er henvist til
Samver uden nogen som helst Adgang til
Samkvem med Vasener af modsat Kon,
saaledes som det undertiden er Tilfeeldet med
Soldater ved Fronten og Fanger i Fangelejre
og Fangsler. Denne Hindring for den
naturlige Tilfredsstillelse af deres seksuelle
Trang forer jo uvaegerligt til Onani. At denne
seksuelle Trang kan fore Vasenerne til at
hjeelpe hinanden med denne Onani, betyder
ikke, at disse Vasener seksuelt er indstillet
paa deres eget Kon. Tvertimod, de maa i
Fantasien tenke sig et eller andet Vasen af

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 90

modsat Ken som den seksuelle Partner. Det
samme galder ogsaa mange af de Vesener,
der kun gaar med til den topolede Akt for
Penge eller Vindings Skyld. De tenker
naturligvis kun paa et Vasen af modsat Ken
som Udlesningsobjekt for Akten og ikke paa
den Partner af deres eget Keon, med hvem
Akten udleses. Akten bliver derfor kun en
imaginar Oplevelse, en kunstig Akt, en lidt
mere udvidet Onani end den enlige Akt, som
Vesenet ellers maa foretage med sig selv, og
i hvilket Tilfeelde det naturligvis kun kan have
den modsatte, kenslige Partner i Fantasien.
Saadanne Vesener er i Virkeligheden endnu
saakaldt "normalt” seksuelt indstillet og vil,
saa snart Lejlighed gives, soge den for dem
helt naturlige Akt med Vasener af modsat
Kon.

I afsnit 1910 siger Martinus noget meget vigtigt i
begyndelsen af afsnittet:

”Naar Vasenet seksuelt drages mod sit eget
Kon, er det naturligvis grundet paa en Hunger
udlest af dets modsatte Pol. Dets ordinare Pol
vil jo aldrig kunne drage Vasenet seksuelt
imod dets eget Kon.”

Han slar her fast, at al homoseksualitet i normal
forstand er fremkaldt af at vaesenerne har faet en
tilbgjelighed til sit eget kon baseret pa den modsatte
pols for tidlige udvikling.

Martinus navner efterfelgende nogle tilfelde, som
ikke kan opfattes som varende af homoseksuel
karakter. I afsnit 1911 fortsetter Martinus med at
omtale sddanne grensetilfelde og faren for, at de
kan fore til en afsporing.

I afsnit 1912 vender Martinus tilbage til J-mennesket,
som endnu ikke har féet sit fysiske legeme udviklet
til at fungere som et legeme beregnet for den @gte
topolede tilstand. Talentkernerne for dette legeme

skal forst opbygges, og disse talentkerner er baseret
pa den modsatte pols tilstedeverelse i fuldt udviklet
form. Dette er den egentlige drsag til den forsinkede
fysiske udvikling.

1912. Som vi i det foregaaende har set,
faar Vasenet kosmisk Bevidsthed paa det
Tidspunkt, hvor dets modsatte Pol naar at
blive jevnbyrdig med den ordinzre Pol,
og Vasenet er da et kosmisk bevidst Va-
sen. Det har Kristusbevidsthed. Det er et
Menneske i Guds Billede. Men dette betyder
ikke, at dets fysiske Organisme pludselig
er blevet et faerdigudviklet Organ eller
Redskab for Topoletheden. Forvandlingen af
Jordmenneskets fysiske Organisme fra at veere
Eenpolet til Topolet kan naturligvis kun vere
et Resultat af Vasenets indre sjalelige eller
psykiske Forvandling fra Dyr til Menneske.
Den fysiske Organismes Forvandling maa
derfor vere et vist Stykke Tid bag efter den
aandelige Fadsel. Dette betyder saa igen, at
et kosmisk bevidst eller indviet Veesen kom-
mer til at leve i en Epoke, indenfor hvis
Omraade dets fysiske Organisme ikke er
feerdigforvandlet, saa den helt passer for den
topolede seksuelle Udlgsning. Den vil derfor
i tilsvarende Grad stadig fremtreede som et
Organ eller Redskab for Eenpoletheden indtil
den modsatte Pols Talentkerner for Skabelsen
af en topolet Organisme er saa fundamental,
at de i en ny Inkarnation overtager den totale
Opbygning af den fysiske Organisme. Da
bliver denne Organisme ikke mere eenpolet,
men topolet. Paa dette Tidspunkt kommer
det kosmisk bevidste Vasen til at opleve den
sidste Fase i sin kosmiske Indvielse. Denne
Fase af Indvielsen er Vasenets begyndende
totale topolede Udlgsning og Oplevelse af den
hgjeste I1d i sit fysiske Legeme. Og forst her
er nevnte fysiske Legeme blevet til det helt
feerdigt udviklede rigtige Menneskelegeme.
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I afsnit 1913 beskriver Martinus forskellen pa
det eenpolede menneskelegeme og det topolede
menneskelegeme.

1913.  Forskellen paa det ferdige
Menneskelegeme og det almindelige
jordmenneskelige fysiske Legeme er den,
at forstnevnte Legeme har en saa udviklet
seksuel Folsomhed, at den hejeste Ild
flammerogstraaler,lyserogvarmerigennem
alle dets Celler, ganske uafhaengigt af
hvilken animalsk Del af Organismen de saa
end maatte reprasentere. Naevnte Legeme
har en saa overdaadig forfinet Felsomhed,
at det reagerer seksuelt i alle Situationer.
Denne seksuelle Reaktion er ikke en selvisk
Akt, der udleser sig i Individets Bevidsthed
i Onsket om Besiddelsen af eller den totale
Ejendomsret over den seksuelle Partner, saa-
ledes som Tilfzeldet er hos det eenpolede
Menneske. Den topolede Akt udger derimod
en Reaktion, der kun kan udlese sig i en
vidunderlig Glzedesfornemmelse i Nydelsen
af det andet Vasens Tilstedeveaerelse. Da
de eenpolede Kensorganer her forlaengst er
blevet en Slags ligegyldige Rudimenter paa
lignende Maade som Navlen hos det jordiske
Menneske efter Fedslen, og Forplantningen
ikke mere er indlagt i denne Organfunktion, er
der ikke mere nogen Form for Kirtelsekreter,
der animerer Vasenet til den eenpolede
seksuelle Udlesning eller Akt. Der er ingen
Seedproduktion, der skaber Dragning imod en
Udtemning hos den ene Part og en Hunger efter
Optagelse af Sad i1 den anden Parts Organer.
Da der ikke mere er nogen Eenpolethed tilbage
1 Vasenet, kan den overdimensionerede
selviske Sympatimanifestation, vi kender
som [JForelskelse”, heller ikke finde Sted.
Den seksuelle Kraft kan derfor her i
Topoletheden udelukkende kun give sig
Udslag i ren Kearlighed.

Vi kender jo alle det eenpolede legemes funktioner.
Om det topolede siger Martinus, at det er et legeme
der:

”..har en saa udviklet seksuel Fglsomhed,
at den hejeste Ild flammer og straaler, lyser
og varmer igennem alle dets Celler, ganske
uvathengigt af hvilken animalsk Del af
Organismen de saa end maatte repraesentere.
Nevnte Legeme har en saa overdaadig forfinet
Folsomhed, at det reagerer seksuelt i alle
Situationer. Denne seksuelle Reaktion er ikke
en selvisk Akt, der udleser sig i Individets
Bevidsthed...”

Om selve den seksuelle akts udlesning siger
Martinus:

”Dentopolede Aktudger derimod en Reaktion,
der kun kan udlese sig i en vidunderlig
Glaedesfornemmelse i Nydelsen af det andet
Vesens Tilstedevarelse.”

Han neevner, at de enpolede kensorganer er blevet
ganske rudimentare, og de hormoner, der animerer
til enpolet seksualisme, ikke mere bliver produceret.
Dette indebeerer at:

”Den seksuelle Kraft kan derfor her i
Topoletheden udelukkende kun give sig
Udslag i ren Keerlighed.”

Nar legemet ogsa er blevet udviklet til at fungere
som et rent topolet organ, er J-mennesket blev
omdannet til et K-menneske, som er det sidste trin
i den udviklingsproces, som vi skal se pa under
begrebet poludvikling.

I afsnit 1914 beskriver Martinus K-mennesket, dets
vaeremade, dets omgang med sine lige sé udviklede
medmennesker og dets ’seksualitet”.
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1914. Hos det helt fysisk og psykisk feer-
dige Menneske, K-Mennesket eller Gu-
demennesket, eksisterer alt som seksuel
Reaktion. Alt er her den allerhejeste Ild i
Renkultur. Alt ses derfor her i det tilsva-
rende hejeste Lys, alt ses som saare godt,
som guddommeligt eller som en i alt, over
og under alt fremtraedende allestedsnzer-
veerende rindende Strem af Kerlighed.
Lys, Lys og atter Lys er der her overalt og i
alle Vaesener og Ting. Alle Vasener elsker
alle. Alt er seksuel Nydelse. At mede et
Vasen, at berore dette, at keertegne dette
er en Lykke, en Salighed, der overgear al
jordisk Forstand, al jordisk Nydelse. Her
er kun gensidigt Begaer efter at tjene hin-
anden, frigere hinanden, lose eller forhin-
dre Baand og Lanker. Her er kun Nydelse
i at tjene, ikke i at lade sig tjene. Ethvert
Kertegn er en guddommelig Gave, det er
en teknisk Overforing af sin Aands specielt
farvede Lyseffekt i det andet Vasens Lys-
glorie. Det er gensidigt at besztte hinan-
dens allerhgjeste Guddomsfornemmelse,
sin allerhejeste Gladesfornemmelse, sin
allerhgjeste Salighedsfornemmelse.

I afsnittene 1915 til 1918 beskriver Martinus K-
menneskets alkerlighedstilstand. Martinus beskri-
ver imidlertid ogsé, at ”Kysset” er den forste form
for manifestation af en kartegnsberering, der ikke
er eenpolet, men er en begyndende udvidelse af
keertegn, der kulminerer i K-menneskelegemets fol-
somhedstilstand.

Form ligesom alle andre Manifestationer
udlese sig i en serlig Koncentrations-
og Kulminationsfornemmelse.  Denne
Kulminationsfornemmelse  udleser  sig
gennem den organiske Fornemmelse, der i
Dag er i Ferd med at udvikle sig igennem
det, vi kender som “Kysset”. Menneskenes
voksende Tendens til at kysse, hvilket jo er
noget forholdsvis nyt i Udviklingen, herer
oprindelig ikke med til den eenpolede Akt,
og er saaledes en Udlesning af den modsatte
Pols seksuelle Virkninger i Vesenet, der nu,
om end ubevidst for Individet selv, begynder
at gore sig geldende. Det er en begyndende
ny Konsform, og alle Mennesker, der
fornemmer Glede og Behags fornemmelse i
Kysset og udlaser dette i Forbindelse med den
eenpolede seksuelle Akt, er forlengst ophert
med at veere eenpolede Vasener i Renkultur.
I dette Topolethedens Begynderstadium er
saa at sige alle udviklede Kulturmennesker,
men endnu eenpolede Vasener, indlemmet,
medens det lengere fremskredne topolede
Stadium endnu kun er befolket af et i Forhold
hertil meget underlegent Mindretal. Da
Kysset som navnt ikke herer med til den
eenpolede Seksualismes Omraade, vil ethvert
eenpolet Veasen, der foler Trang til at kysse
under den eenpolede seksuelle Akt, allerede
i tilsvarende Grad veaere afsporet fra den
eenpolede Seksualismes Omraade til Fordel
for Topoletheden, for hvilken Kysset engang
skal blive selve Udlesningsakten.

Laeg merke til at Martinus i afsnit 1915 siger:

1915.Selvom denne Salighedsfornemmelse,
denne Gudemenneskets Sympati- eller
Kerlighedsoverforing finder Sted igennem
hele Legemet, og det i Kraft heraf er
overgaaet fra at vare Hjernecelle til at
vaere Seksuelcelle i Makrovaesenet, saa vil
hele denne Overforingsakt i sin fuldkomneste

”Selv. om denne Salighedsfornemmelse,
denne Gudemenneskets Sympati- eller
Kerlighedsoverf¢ring finder Sted igennem
hele Legemet, og det i Kraft heraf er overgaaet
fra at veere Hjernecelle til at vaere Seksuelcelle
i Makrovaesenet ...”
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Det er interessant at se, at vi som mikrovasener
@ndrer os fra at vaere jordklodens hjerneceller til
dens seksualceller. Det vi ser her, er en parallel til,
at vores egne nerveceller (formodentlig i huden),
i overgangen fra enpolet vesen til topolet veasen,
@ndrer sig fra at vaere almindelige foleceller til
ogsa at sta i den hejeste ilds tjeneste som en slags
”seksualceller”.

Martinus navner ogsa her, at den topolede
ekstaseoplevelse vil "udlese sig i en serlig
Koncentrations- og Kulminationsfornemmelse”,
som han efterfolgende siger er af en natur, som den
viidag oplever ved "kysset”, der netop ikke er en til
enpoletheden specielt knyttet oplevelse.

I afsnit 1916 og 1917 beskriver Martinus yderligere
hvordan kysset fungerer som begyndende dobbelt-
polet keerlighedstilkendegivelse.

1916. Dette, at Kysset er et Udslag af den
begyndende Topolethed, er Vasenerne
endnu slet ikke bevidst i. Det opelskes og
udvikles her i sit Begynderstadium som en
animerende Indledning til den eenpolede
Keonsakts Udlesning. Her er Tendensen til
at kysse umarkeligt opstaaet som en foreget
Trang til Kertegnsudlesning. Men denne
udvidede Trang eller dette Begaer har intet
med den eenpolede seksuelle Kraft at gore, da
denne med Vasenets Forvandling fra Dyr til
Menneske er degenererende og svaeekkes mere
og mere. Den kan derfor ikke afstedkomme
nogen forgget Form for sin Udfoldelse. Naar
Vasenet ikke desto mindre bliver mere og
mere seksuelt betonet, skyldes det altsaa den
modsatte Pols begyndende Energiudvikling.
Og denne Pols forste Tendenser i Retning
af Udlesning giver sig altsaa koncentreret
Udtryk i Form af en udvidet Kertegnstrang
og en voksende Nydelse i at kysse. At denne
Akt eller Kerlighedstilkendegivelse i1 sig

selv eller i sin egen Renkultur ikke er en
Eenpolet Udstraaling af Kraft bliver ogsaa
synligt derigennem, at Kysset kommer til
Udlesning i alle Situationer, der ikke har
med den eenpolede Seksualisme at gere, og
som derfor ligger udenfor alt, hvad der har
med den almindelige Parringsakt at gore.
Kysset kommer saaledes til Manifestation
som en Kertegnsudlesning mellem Beorn
og Forzldre, mellem Venner og gode
Bekendte. Det kommer til Udlgsning som
Modtagelses- og Afskedskaertegn, som
Godnat- og Godmorgenkartegn. Kysset
er saaledes allerede en meget universal
Kertegnsakt. Vi ser her, hvorledes denne
Kertegnsakt ligesom alle andre Former for
Sympatiudlesninger er den hejeste 1ld og er
saaledes 1 Bunden en seksuel Akt, der allerede
her i sin forste spede Begyndelse udviser, at
den ikke er hankens- eller hunkensbetonet,
men har Tendens som en Universaludlgsning.
Her afviger den altsaa fra den eenpolede
Akt, der kan give sig Udslag i en ensrettet
Kensbetoning. Denne kan kun udleses i en
Kontakt mellem to Vasener af modsat Ken,
medens den ferdigt udviklede topolede Akt
udleses som en Kertegnskulmination baseret
paa en seksuel Kontakt - ikke med et specielt
Hankens- eller Hunkensvasen, ikke med
en absolut Mand eller Kvinde, men med det
feerdigudviklede topolede Vesen, det i Guds
Billede fremtreedende Gudemenneske.

1917. Den topolede seksuelle Akts
begyndende Udlesning i Form af Kysset har
i sig selv som for naevnt ingen Hankens- eller
Hunkensbetoning. Den segger ikke Kontakt
med “Kvinden” eller ”Manden”, men med
”Gudesgnnen”, “’Gudemennesket”  eller
”Guddommen” i "Manden” og “Kvinden” og
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for gvrigt i alle levende Vasener. Men den
rent seksuelle Udlgsning kan naturligvis kun
komme til naturlig Kulmination indenfor den
Vasensart, med hvilken det selv er helt eller
delvis paa mental og seksuel Bolgelengde,
hvilket vil sige Individer af dets egen
Veasensart. Det topolede Menneskes seksuelle
Udlesning igennem Kysset sgges naturligvis
ikke igennem en Kontakt med en Leve, en
Tiger, en Hund eller Kat, en Fugl eller Fisk,
en Plante, en Blomst, et Mineral eller lig-
nende, selv om enhver Form for Sympati og
Venlighed overfor disse Foreteelser harer
under det topolede seksuelle Omraade.
Nevnte Foreteelser er jo ikke paa en saadan
forfinet Bolgeleengde, at der mellem det
virkelige Menneske og disse Foreteelser kan
opstaa en gensidig seksuel Kontaktudlgsning
igennem Kysset. For at der kan blive Kontakt
og seksuel Kulminationsudlgsning igennem
Kysset, kreeves der naturligvis, at begge Parter
erpaasamme ellermegetnzr beslaegtet seksuel
Bolgelengde. En saa ner beslagtet seksuel
Bolgelaengde kan der kun eksistere mellem to
topolede Menneskers Tunge- og Labeceller
suppleret af den topolede Felsomhed, som
nu dominerer alle Organismens gvrige Mikro-
vaesener. Her kan der opstaa en saa gensidig
beslaegtet Reaktion af den gensidige Berering
mellem Parterne igennem Kysset, at denne kan
blive den hgjeste og fuldkomneste seksuelle
Kulminationsudlgsning.

1918. Selv om forannaevnte topolede seksuelle
Kulminationsudlesning kun kan finde Sted
indbyrdes mellem topolede Vasener eller de
fysisk og psykisk legemlige fuldkomne K-
Mennesker, de ferdige Gudemennesker, er
disse Vaseners Sympati og Kerlighed af en
saa overveldende Styrke eller Kapacitet for
alle andre levende Veasener, at de umuligt
bevidstkan gerenogetlevende Vaesen Fortraed.

Disse Vaeseners Organismer er baade
fysisk og psykisk besjxlede af den hejeste
Ild. De er blevet Celler i Makrovasenets
Kulminationsorganer for Udlesning af den
hgjeste Ild eller Keerlighed. De besatter
alt levende, der kommer i Bereoring med
denne deres Kerlighed. De er blevet til
Vasener, der absolut kun kan elske, kun
kan keertegne, kun kan skabe Velsignelse,
Glzde og Lykke for alt, hvad de kommer
i Beroring med. De barer Nestekeerlig-
hedslovens Varemaade i Hjerne og Hjerte,
og den allerhgjeste Visdom i deres Psyke,
Udedeligheden i deres Overbevidsthed og
Evigheden i deres Jeg. I Sandhed, her er
Guds Billede aabenbaret i Kod og Blod,
i Vand og Aand. Vi er i Gudemennesket
stedet for Guds Aasyns Straalevzeld.

Martinus naevner 1 afsnit 1918 de karakteristiske
treek ved K-mennesket:

”Disse Vaseners Organismer er baade
fysisk og psykisk besjelede af den hejeste
Ild. De er blevet Celler i Makroveasenets
Kulminationsorganer for Udlesning af den
hgjeste 1ld eller Kerlighed. De besetter alt
levende, der kommer i Berering med denne
deres Kerlighed. De er blevet til Vasener, der
absolut kun kan elske, kun kan kertegne, kun
kan skabe Velsignelse, Gleede og Lykke for
alt, hvad de kommer i Berering med. De berer
Nestekarlighedslovens Vaeremaade i Hjerne
og Hjerte, og den allerhgjeste Visdom i deres
Psyke, Udedeligheden i deres Overbevidsthed
og Evigheden i deres Jeg.”

Martinus ser her pa K-mennesket som et mikrovae-
sen i makrovasenet, som isoleret betragtet er jord-
klodeveasenet. Vi skal her se pa scenariet séledes, at
det drejer sig om, at klodevesenet (jorden) opnar at
f& kosmisk bevidsthed, og at K-mennesket indgar
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som et mikrovaesen i jordklodevesenets organisme,
som seksualorgan/seksualcelle for klodevasenet.
Tidligere var Mennesket klodeveasenets hjernecelle.
Maske er det her beskrevne skifte en parallel til det
samme faanomen hos mennesket, hvor den modsatte
pol udvikler sig fra hjernecenteret. Maske sker der
ogsa her en @ndring af nogle af vore hjerneceller til
seksualceller i forbindelse med den modsatte pols
udvikling.

Derneest beskriver Martinus K-mennesket som
det ypperste veesen: ”I Sandhed, her er Guds
Billede aabenbaret i Kod og Blod, i Vand og Aand.
Vi er i Gudemennesket stedet for Guds Aasyns
Straaleveaeld.”

I afsnit 1919 til 1921 beskrives mekanismerne
omkring ekstaseoplevelsen pa alle de fysiske
udviklingstrin. Ved den eenpolede parringsakt og
ved oplevelsen af den hgjeste ilds kulmination i
en endnu hgjere ekstasetilstand end den enpolede
ekstase.

1919. Med Hensyn til den seksuelle Udlos-
ningsakt udger den altsaa den allerhgjeste
Sansefornemmelse, ja er selve Kulminatio-
nen af Behagsfornemmelse eller Salighed.
Hos Plantevaesenerne er denne Akt endnu en
ubevidst og svag Behagsfornemmelse, som
automatisk udleser sig i Plantevaesenets in-
stinktmaessigt forte svage fosteragtige, fysiske
Tilveerelse. Hos de lavere Dyrearter udvikler
den seksuelle Drift sig mere og mere frem til
at vaere et automatisk tilbagevendende Begeer,
der fordrer Tilfredsstillelse ligesom Hungeren
efter Mad og Drikke. Men denne Tilfredsstil-
lelse er den mest fundamentale og udger som
navnt den allersterste Nydelse af Vasenets
Livsoplevelse. Til dette Begaer er Dyrets fy-

siske Forplantningsevne automatisk knyttet.
Den har sit Sade i et serligt Organsaet, gen-
nem hvis Kirtelfunktion de livsbefordrende
Materier eller Sekreter bliver til. Hos Dyret
vedligeholdes eller befordres denne Hunger-
og Mettelsesdrift altsaa rent automatisk gen-
nem det af Kensorganerne frembragte seksu-
elle Begear. Dette Begaer fornemmes som en
Laengsel efter en serlig Behagsfornemmelse
eller Salighedsnydelse. Denne Behags- eller
Salighedsnydelse kan her kun opnaas gennem
en Forbindelse med et Vesen af modsat Ken
og udger altsaa den eenpolede Seksualisme.
Da det maskuline Princip her er det hersken-
de, bliver det Hankensveasenerne, der er de
forende og mest animerende i Driften. Hos
Hankensvasenet udvikles med den seksuelle
Kirtelfunktion et uimodstaaeligt Begaer efter
eller en Dragning imod en kenslig Berering
med et Hunkensvaesen. Naar det faar Held til
at faa denne Berering med et Hunkensvesen,
hvilket Vaesen normalt er opfyldt af et tilsva-
rende Begar efter en kenslig Berering med
et Hankensveasen, affeder denne Berering en
Fornemmelse, til hvilken der ikke forekom-
mer noget som helst Sidestykke. Det er en
Kulmination af Velbehag, ikke blot rent le-
gemligt, men ogsaa sjeleligt. Vesenet bliver
indhyllet i en virkelig kulminerende Lysets
Aftekt, indtil den gensidige fysiske, seksuelle
Beroring eller Akt mellem Parterne har udlest
sig i en tilstreekkelig Meettelse af det kenslige
Begar, der fremkaldte Akten.

I begyndelsen af afsnit 1919 beskriver Martinus
den eenpolede seksualisme som en automatfunktion
styret af kirtelfunktioner knyttet til kensorganerne.
En automatfunktion der stér i formeringens tjeneste.
Som lokkemad/belonning er ekstaseoplevelsen, der
er et fragment af den hejeste ild, knyttet til denne
parringsmekanisme.
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1920. Naar forannavnte gensidige seksuelle
Akt kan affede en saa fremtreedende Vellyst
eller kulminerende Behagsfornemmelse,
skyldes det naturligvis i serlig Grad de for
denne Akt serligt skabte eller udviklede
Organer. Ligesom en hvilken som helst anden
Fornemmelse eller Sanseoplevelse kun kan
finde Sted igennem nogle for hver Sanseart
serligt egnede Organer, saaledes kan den
seksuelle Kulminationsakt ligeledes kun
sanses eller opleves igennem dertil sarligt
udviklede og egnede Sanser eller Organer.
Det er disse Organer, vi udtrykker som
»Konsorganerne”. Da Vasenet igennem
disse Organer faar sin allerhejeste
Fornemmelse af baade fysisk og psykisk
Velvare, ja oplever selve Kulminationen
af Behagsfornemmelse eller Salighed,
er disse Organer altsaa det allerhejeste
Redskab eller Sanseszt, der eksisterer.
Ligesom Ojnene er Sanseorganer for Lys, og
@rene er Sanseredskaber for Lyd, saaledes er
Kensorganerne Sanseredskab for Sansning
af den allerhgjeste Salighedsoplevelse eller
for selve Livsoplevelsens Kulmination.
Da denne Salighedsfornemmelse igennem
Keonsorganerne kun kan komme til sin
virkelige normale Kulmination igennem
Beroringen med et andet Vasens tilsvarede
Organer af modsat Ken, og denne Berering
i sit totale, normale Forleb udleser sig i den
allerhgjeste Behagsfornemmelse, der psykisk
1 Udlesningsgjeblikket bliver en kulminerende
Sympati for Partneren, og fysisk bliver en
Kulmination af fysisk Behagsfornemmelse,
bliver denne seksuelle Akt saaledes i
Udlesningsejeblikket en Keerlighedsakt,
i hvilken alle de udlesende Detailler er
kulminerende Kzertegn. Kensorganerne
bliver saaledes her i absolut Forstand
synlige som specielle Kartegnsorganer.

I afsnit 1920 siger Martinus om Kensorganerne: ”Da
Vasenet igennem disse Organer faar sin allerhgjeste
Fornemmelse af baade fysisk og psykisk Velvere, ja
oplever selve Kulminationen af Behagsfornemmelse
eller Salighed, er disse Organer altsaa det allerhgjeste
Redskab eller Sanseset, der eksisterer”.

Og derfor:

”...bliver denne seksuelle Akt saaledes i
Udlesningsgjeblikket en  Kerlighedsakt,
i hvilken alle de udlesende Detailler er
kulminerende Kertegn. Kensorganerne bliver
saaledes her i absolut Forstand synlige som
specielle Kertegnsorganer”.

Hermed tildeler Martinus den eenpolede kensakt,
pa trods af dens automatfunktionagtige karakter, en
status og betydning som en karlighedsakt.

Forst i afsnit 1921 siger Martinus som fortsettelse
af det, han sagde i foregdende afsnit:

”Da  Kensorganerne som navnt er
Kertegnsorganer, udger de dermed de hojeste
og fornemste Organer, et Vasen kan have”.

Hermed giver Martinus kensorganerne den hgjeste
status hos vasenerne pa dette udviklingsniveau, og
begrunder efterfolgende denne status.

1921. Da Kensorganerne som ngevnt er
Kertegnsorganer, udger de dermed de
hgjeste og fornemste Organer, et Vasen
kan have. De er selve Organerne eller
Sanseredskaberne for Vasenets Afgivelse
og Modtagelse af Sympati eller Skabelsen
af selve den allerhgjeste fysiske og
aandelige Forening eller Sammensmeltning
af to Veaseners Livsfornemmelse til een
feelles Fornemmelse. Aand gaar her over i
Aand. Parterne her besztter hinanden med
hinandens Aand. Og de samme to Parter er
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1 de faa Sekunder Akten varer, forenede i
Livsoplevelsens Kulmination. De er i denne
Fornemmelse eet med Gud. Det er selve
Guds Aura, der i det givne Qjeblik funkler i
Parternes fysiske og aandelige Organisme.
Det er Gud, der overskygger Adam og Eva.
Selve Kulminationsfornemmelsen er ikke
tids- og rumdimensionel. Den udger ikke en
hjernemaessigt detailleret Oplevelse. Den er
bare en fuldstendig given sig hen i den kulmi-
nerende Behagsfornemmelse i den legemlige
eller organiske Forbindelse og Kontakt
med den anden Partner. Det er i denne
organiske Sammensmeltning af Parterne,
at den guddommelige Salighedsoplevelse
udleses. Parterne bliver saaledes gensidigt,
i Udlesningsgjeblikket af den fuldkomne
seksuelle Akt, en Aabenbaring af Gud, ja,
et rent haandgribeligt Samver med den
evige Fader. Parterne oplever sammen i
Kod og Blod et Lysglimt af Himmeriges
Rige. Fornemmelsen af denne Akt i selve
Udlesningsgjeblikket er saaledes suverzen
i sin Natur. Overalt, hvor den normalt
kommer til Manifestation, er den et Mede
med det hgjeste Rige i Spiralkredslebet.
Den er et Mode med selve Guds egen
Sfeere: den guddommelige Verden, ganske
uafheengigt af i hvilken af de ovrige Riger
i Spiralkredslebet den saa end kommer
til Udlesning. Den seksuelle Udlesning
i Renkultur er en direkte Fornemmelse af
Guds Nerhed eller Tilstedevaerelse, ganske
uathaengigt af, om Parterne er sig dette bevidst
eller ikke bevidst.

Laeg merke til, at Martinus i afsnit 1921 siger om
ekstaseoplevelse af enhver art:

“Fornemmelsen af denne Akt 1 selve
Udlesningsgjeblikket er saaledes suveraen i sin
Natur. Overalt, hvor den normalt kommer til

Manifestation, er den et Mede med det hgjeste
Rige i Spiralkredslgbet. Den er et Made med
selve Guds egen Sfare: den guddommelige
Verden, ganske uathaengigt af i hvilken af de
gvrige Riger i Spiralkredslgbet den saa end
kommer til Udlesning.”

Han siger her det samme, som han udtrykker andre
steder med den sammenligning, at den eenpolede
parringsekstase er veesnernes oplevelse af et glimt
af paradiset (Guds verden) pa det udviklingsstadie,
hvor de befinder sig i merkets kulmination. Han
siger endda:

“uathengigt af i hvilken af de evrige Riger
i Spiralkredslebet den saa end kommer til
Udlesning.”

I den sidste s@tning ma man imidlertid underforsta,
at Martinus taler om den hgjeste ild som séadan,
da den enpolede parringsakt i navnte form kun
forekommer i dyreriget.

1922. Med Hensyn til de seksuelle
Organer vil de ligesom alle de ovrige
Organer og Terrener i en Organisme veare
Naturomraader eller Livszoner for levende
Mikrovasener. Da disse Organer i serlig
Grad er Specialorganer for Skabelse af
Behags- eller Salighedsfornemmelse i
Renkultur eller uden intelligensmaessig
Analyse, en intuitiv Impuls, maa de
samme Naturomraader i Organismen vere
Hjemstedet for levende Vasener, der i serlig
Grad er besjalet med Evnen til at udstraale
Behags- eller Salighedsatmosfere. Men da
en saadan Atmosfare i sin hejeste Renkultur
kun kan vere identisk med kulminerende
Nestekerlighed, bliver de Naturomraader i
Makrovasenets Organisme, der udger dette
VeasensseksuelleOrganer,saaledes Hjemstedet
for de Mikrovaesener igennem hvilke, der
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paa det fysiske Plan kan manifesteres eller
udstraales den allerhgjeste guddommelige
Energi eller Salighed i Bereringen med et
andet levende Vasen. Dette vil igen sige, at
her kulminerer Livets hgjeste Vellyst- eller
Behagsfornemmelse 1 Oplevelsen af et andet
tilsvarende Medveasen. Organismen udger
altsaa en Region af Vasener, igennem
hvilke Energier fra Spiralens sjette Rige,
Salighedsriget, kan overskygge det fysiske
Plan. De seksuelle Organer er Szdet for
de sympatiske Anlaeg. Mikrovasenerne
her er i Virkeligheden fysiske Vasener,
der er Medier for Salighedsenergi. Det er
Overskudsenergi fra Ekstasetilstanden
ved Vasenets Guldkopioplevelser fra
dets Eksistens i Spiralens femte Rige eller
Sfeere: Den guddommelige Verden. Dette er
den hgjeste Livsoplevelse i fysisk Materie.

I afsnit 1922 er det interessant at bemaerke, at
Martinus papeger, at kensorganerne er specialorgan
for salighedsfornemmelse, og at ekstaseoplevelsen
er en “intuitiv impuls”, hvilket vi jo let forstar
derved, at det ikke er en oplevelse, der er underlagt
vores vilje.

”Behags- eller Salighedsfornemmelse i
Renkultur eller uden intelligensmassig
Analyse, en intuitiv Impuls”

Martinus udtaler sig generelt om vaesener pé alle
planer og niveauer, der indgar som mikrovasener
i ekstaseudlesende organer og formidler organets
funktion. Om sddanne organer/mikrovaesener siger
han:

”Organismen udger altsaa en Region af
Veasener, igennem hvilke Energier fra
Spiralens sjette Rige, Salighedsriget, kan
overskygge det fysiske Plan. De seksuelle
Organer er Sadet for de sympatiske Anleg.

Mikrovesenerne hereri Virkeligheden fysiske
Vesener, der er Medier for Salighedsenergi.
Det er Overskudsenergi fra Ekstasetilstanden
ved Vesenets Guldkopioplevelser fra dets
Eksistens i Spiralens femte Rige eller Sfere:
Den guddommelige Verden. Dette er den
hgjeste Livsoplevelse i fysisk Materie.”

Martinus siger altsa, at vaesenerne i de ekstaseud-
losende organer her pé det fysiske plan er “medier”
for energier udsendt af vasener 1 Salighedsriget.
Energier disse sidstnavnte vaesener har i overskud
i forbindelse med de erindringer (guldkopierindrin-
ger), de har af de oplevelser, de har haft ved deres
sidste ophold i Det guddommelige rige.

I afsnit 1923 forteeller Martinus mere om de ovenfor
navnte energier fra vasener i salighedsriget.

1923. Men da denne fra en tidligere Spiral
fremtreedende  hgjeste  kosmiske Energi,
Intuitionen, omformet igennem Vasenets
Erindringer fra dets Eksistens i denne Verden
til Saligheds- eller Behagsenergi ikke i sig selv
kan danne selvstendig fysisk Organisme,
maa den gaa i Forbindelse med de
Grundenergier, der er af en saadan Natur,
at der af disse kan dannes fysisk Legeme.
I dette fysiske Legeme kan disse Ener-
gier, naar de er i Flertal eller Overvagt, i
tilsvarende Grad przege en Zone. Derfor
bliver denne Zone, som udger Vasenets
seksuelle Organer, kun et lokalt Omraade
eller en Provins i det levende Vaesens
Organisme. Naevnte Organer udger saaledes
Jeg’ets forste Port ud til al Skabelse og
Oplevelse, Porten ind til alle Kontraster. Alle
Livsfornemmelser eller Arter af Oplevelse af
Livet begynder her og slutter her. Det er det
store kosmiske Kredslabs Alfa og Omega.

I afsnit 1923 siger Martinus noget meget interessant
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omden fornavnte energi, som han siger er intuitionen
fra vaesener i salighedsriget, men omformet til
saligheds- og behagsenergi (ekstaseenergien). Han
siger at, da denne:

”ikke i sig selv kan danne selvstaendig fysisk
Organisme, maa den gaa i Forbindelse med
de Grundenergier, der er af en saadan Natur,
at der af disse kan dannes fysisk Legeme. I
dette fysiske Legeme kan disse Energier, naar
de er i Flertal eller Overvaegt, i tilsvarende
Grad prege en Zone. Derfor bliver denne
Zone, som udger Vasenets seksuelle Organer,
kun et lokalt Omraade eller en Provins i det
levende Vasens Organisme.”

Med dette udsagn laegger Martinus en lille afstand
mellem vasenets organisme i almindelighed og
de seksuelle organer, idet han siger at de udger en
“provins”,underforstaetenprovinsfortilstedevarelse
af salighedsenergierne fra salighedsriget. Denne
provins er imidlertid meget vigtig for det levende
vaesen, idet han siger, at den udgor en port” Jeg ets
forste Port” ud til al skabelse og oplevelse. Det
vil sige en port, hvorigennem vesenet ma vandre
med henblik pa al form for udvikling. Indirekte
siger Martinus, at denne ekstaseenergi er den
drivende energi for al kreativitet. Ud fra dette
forstar vi nu, hvorfor Martinus i afsnit 1922 kalder
ekstaseoplevelsen en “intuitiv impuls”. Det er en
energitilforsel af salighedsrigets overskudsenergi vi
fér foreeret.

Nér jeg siger, at Martinus med ordet provins
leegger lidt afstand til det fysiske mellemkosmiske
vaesens krop i almindelighed, skal det ses som en
tilkendegivelse fra Martinus om, at de enkelte
organer i kroppen i en vis udstrekning lever deres
eget liv, men naturligvis i ’symbiose” med de ovrige
organer i det mellemkosmiske vasens krop, som
for organvaesenerne er et makrokosmisk vasen. Se
ordforklaringen i forste afsnit i bogen.

1924. Men denne Grundenergi er ikke
nok til at danne Betingelser for et levende
Vesens Eksistens. Behagsfornemmelsen vil
intet betyde, hvis den ikke kunde markeres
i Kontraster. Derfor er det levende Vze-
sens Struktur og Fremtraeden ikke blot
en seksuel Organvirksomhed, men den
betinges saaledes samtidig af andre
Organvirksomheder. Af disse bliver
den naste den, der udtrykkes igennem
Forstandvirksomheden og har sit Sade i
Organismens Hjerne- og Nerveorganer.
Den Energi, der her er dominerende eller
afgerende, er saaledes Intelligensen. Men
Intelligensorganerne kan ikke leve som
selvstendige Organismer. De udger derfor
ogsaa kun en Provins i samme Organisme
som de seksuelle Organer. Men her er det
Energierne i Spiralens fjerde Rige, der er
den herskende Faktor. Paa samme Maade
gor Grundenergien fra det tredie Rige i
Spiralen sig ligeledes geldende. Denne
Energi er Nestekaerligheden, hvilket vil
sige ,,Folelsesenergien” iblandet saa megen
automatisk virkende Intelligensenergi, at
den altid skaber Vasenets Sympati for
andre levende Vasener med en saadan
human Kraft, at Vzasenet udelukkende
hellere selv vil lide end at skabe Lidelse for
disse andre Vasener. Denne Kkultiverede
eller fuldkommengjorte Folelsesenergi
eller mentale Tilstand er det samme som
Kerlighed. Denne Energi danner det
kosmiske Mellemled imellem fysisk og
psykisk eller aandelig Tilveerelse. Den kan
komme til fuldstzendig Kulmination paa det
fysiske Plan og gor her det fysiske Vaesen til
det fuldkomneste, der eksisterer paa dette
Plan. Vi har for os i et saadant kulminerende
Kearlighedsvesen det fuldkomne eller feerdige
Menneske, Mennesket i ,,Guds Billede”. Og
den Tilverelseszone eller den mentale Sfeere,
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som disse Vaseners Liv og Bevidsthed er,
udger det rigtige Menneskerige. Og dette Rige
er altsaa den sidste Livssfare i fysisk Materie.
Det vil derfor ligeledes vare det sidste Rige
indenfor Reinkarnationen.

I afsnit 1924 taler Martinus nu om de energier, der
er grundlaget for menneskets eksistens. Han siger,
at salighedsenergien, som den opleves gennem
kensorganerne, ikke er nok, der mé ogsé vaere en
energi i form af forstandsvirksomhed i hjerne- og
nerveorganer. Den energi, han her taler om, er
intelligensenergien fra visdomsriget.

Martinus definerer derefter hjerne og nerveorganer,
der er berere af intelligensenergien, som en anden
selvsteendig provins og ligeledes folelsesenergiens
domene.

Martinus siger dernest, at intelligensenergien og
folelsesenergien skal vaere blandet, eller skal vi sige,
spille sammen pa en sddan afbalanceret made:

”...at den altid skaber Vasenets Sympati
for andre levende Vasener med en saadan
human Kraft, at Vasenet udelukkende
hellere selv vil lide end at skabe Lidelse for
disse andre Vesener. Denne kultiverede
eller fuldkommengjorte Folelsesenergi eller
mentale Tilstand er det samme som Keerlighed.
Denne Energi danner det kosmiske Mellemled
imellem fysisk og psykisk eller aandelig
Tilvaerelse”.

Det er interessant, at Martinus her definerer begrebet
“keerlighed” (alkaerlighed). Vi skal vaere opmaerksom
pa, at nidr Martinus efterfolgende taler om de to
seksuelle poler, papeger han, at den ene er knyttet til
seksualorganerne, den mest udviklede, medens den
anden er knyttet til intelligens og mental folelse.
Det mé vere identisk med denne provins, som han
har navnt her. Vi kan her notere os, at “kaerlighed”
ikke som sadan er noget, der isoleret kommer fra
hjertet, som mange gér og forestiller sig, men er

mere komplekst sammensat af kombinationen af
intelligens og mental folelse og er styret og aktiveret
fra den ene af de seksuelle centre. Vi skal forstd
det saledes, at den modsatte pol i vasenerne, den
der skal udvikles gennem poludviklingen, netop er
den, der her nevnes som sadet for udviklingen af
alkerlighedsfelelsen i vaesenet, som jo ferst er fuldt
udviklet i J-mennesket.

I de sidste kommentarer taler Martinus specielt
om J- og K-menneskene, som jo er maélet
med poludviklingen, idet de er de eneste
mennesketyper, der har disse to energier i det
optimale blandingsforhold, som giver mulighed
for en veeremade, som han efterfolgende beskriver.
Hos disse mennesker er den anden pol (intelligens
og mental folelse) jo blevet fuldt udviklet, og er
vokset sammen med polen fra seksualorganet.
Dette ma siges at vare den naturligt udviklede
”kundalinitilstand”. Se ordforklaringerne i bogens
forste afsnit.

Martinus taler her om det rigtige menneskerige
som overgangstilstanden mellem det fysiske og det
andelige plan:

”Den kan komme til fuldsteendig Kulmination
paa det fysiske Plan og ger her det fysiske
Vasen til det fuldkomneste, der eksisterer
paa dette Plan”™.

Det er ogsé veerd at leegge meerke til, at nar Martinus
her taler om de forskellige “provinser” i vesenet,
taler han faktisk om de forskellige almindelig
kendte organer/organveesener som de fysiske
mellemkosmiske vesener er stykket sammen af.

1925. I dette Veesens Organisme dominerer
Nastekaerligheden eller den hejeste Behags-
fornemmelse igennem de levende Vaseners
mentale og legemlige Vekselvirkning og Sam-
liv. I Makrovesenets Organisme udger disse
Veasener og deres Rige eller Sfaere dette Vae-
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sens seksuelle Organer, der jo er de direkte Or-
ganer for dobbeltpolet Keerlighedsudfoldelse.
De er, som tidligere omtalt, Kaertegnsorganer.
Under dette Rige har vi det jordiske Men-
neskes Zone, hvis Individer er Vasener, der
endnu er i vild Kamp med Udryddelsen af de-
res dyriske Natur. Her er det Instinkt og pri-
mitiv Felelse, der gor sig galdende. Her er
det kun den enpolede Sympatiudfoldelse eller
den instinktmaessige Sympati, vi kender som
,Forelskelse”, der gor sig geldende. Men
denne kosmisk set primitive Seksualisme er
altsaa en Udleber af den virkelige Energi fra
det rigtige Menneskerige omdannet og tilpas-
set igennem Vasenets Enpolethed til partisk
eller selvisk Kearlighed, der er det samme
som Egoisme eller Ejendomsbegaer. Disse
Vasener er altsaa dominerende fysiske Vee-
sener, hvis Mentalitet er blottet for kosmisk
Viden eller Indsigt. Deres religiose Sans er
kun Instinkt — ikke Forstand eller absolut Vi-
den. Vi har her den kosmiske Dgdszone, hvor
det draebende Princip er det altbeherskende.
I Makroorganismen udger disse Vasener og
deres Rige Mave- og Fordgjelsesregionerne.

I afsnit 1925 definerer Martinus ferst de fuldt
udviklede mennesker, mennesker der tilhorer det
rigtige menneskerige. Han betegner disse mennesker
som klodevaesenets seksuelle organer, som han
her kalder for “kertegnsorganer”. Heroverfor
stiller han dyrerigets vasener, inklusive det
uferdige menneske, som klodevasenets mave og
fordejelsesorganer. Men vi er herudover hjerneceller
for klodevasenet i vores uudviklede tilstand, celler
af samme kvalitet som vores egen hjerne, der danner
basis for udviklingen af vores latente seksuelle pol
(LB1 afsnit 58). Han siger dog her, at den eenpolede
seksualisme er en variant af den dobbeltpolede
seksualisme, som er identisk med den hgjeste ild.

1926. Paa samme Maade udger Planterigets
Vaesener,somudelukkendeerAnelsesvasener,
idet de kun foler Smerte som Ubehagsanelse
og Vellyst som Behagsanelse, det Omraade
i Makrovesenets Organisme, der udger
dets Muskulaturer. Her har Instinktenergien
altsaa sit Hovedsazde. Paa samme Maade
er Makroorganismens Skelet eller Ben-
og Hornomraade, hvilket vil sige dens
Mineralomraade, Saedet for total Ubevidsthed
paa det ydre Plan. Naevnte Omraade bestaar
altsaa af Overskudsenergi fra Salighedsriget,
som her er blevet udlest og gaaet i Forbindelse
med den ydre Verdens Materie. Det er denne
Materieudlgsning fra Salighedsriget, der
begynder som Varme og lysende Taager eller
begyndende Sol- eller Klodedannelse ude
i Verdensrummet. Og det er denne Energi,
der er knyttet til det levende Vesens Sad-
og Forplantningsprincip og her kommer til
Udlesning som det primeere i Fosterdannelsen
i Moders Liv.

I Afsnit 1926 definerer Martinus planteriget som
klodevasenets muskulatur og mineralriget som dets
skelet. Han siger ogsd, at det er overskudsenergi fra
salighedsriget, der er blevet “’staeckket” ved at ga i
forbindelse med den ydre verdens materie, der danner
skelet-, ben- og hornomrader i makroveesenerne
(ligesa i dyrerigets vasener).

Han siger til slut, at det er den samme energiform,
der er det primere energisystem i fosterdannelsen pé
dyrerigets niveau. Martinus peger her pa de parallelle
samspilsformer i de energier, der medvirker ved
klodedannelser og de energier der medvirker ved
fosterdannelsen i dyreriget.

I afsnit 1927 forklarer Martinus sammenfattende,
hvordan de andelige rigers energier skygger ind over
de fysiske riger og er bestemmende for de fysiske
vaeseners primare natur og vaeremade.
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1927. Vi har saaledes her set, hvorledes
de hgjere Verdeners Energier skygger ind
i et levende Vasens Organisme saavel i
Makrokosmos som i Mikrokosmos. Som
det fremgik af foranstaaende, overskygger
den guddommelige Verdens Energi eller
Intuitionen via Salighedsriget de seksuelle

Organer.  Energien fra  Visdomsriget
eller Intelligensenergien overskygger,
ligeledes via Salighedsriget, Hjerne- og
Nerveregionerne.  Dernast  overskygger

Energien fra det rigtige Menneskerige eller
den fuldkomne Kerlighedsenergi Hjerte-
og Lungeregionerne, medens Energien fra
det dreebende Princips Zone eller Dyreriget,
Tyngdeenergien, overskygger Mave- eller
Fordgjelsesorganerne. Planterigets Energi
eller Instinktet overskygger Muskulaturen
eller Kadet, medens Salighedsrigets Energi,
som for berettet, overskygger Mineralriget.
De hgjere Verdeners Energier overskygger
saaledes de fysiske Regioner i de levende
Veaseners Organismer og bestemmer deres
primareNatur. Dadethejestefysiske Legeme,
der eksisterer, er det rigtige menneskelige
Legeme, bliver det dette Legeme, der bliver
Sadet for Spiralkredslebets hgjeste Energis
Indtrzengen i den fysiske Verden. Disse
hejeste Energier er altsaa Hukommelsen,
Intuitionen og Intelligensen. Dette vil igen
henholdsvis sige, at Salighedsrigets, den
guddommelige Verdens og Visdomsrigets
Energier hver iser opfylder ikke blot deres
egen ordinere Verden paa det psykiske Plan,
men treenger ogsaa ind i de levende Veaseners
Organismer paa det fysiske Plan. Men det
er denne de hejeste Verdeners Energiers
Indtraengen paa det fysiske Plan, der er
organiseret igennem de seksuelle eller
sympatiske Anlzeg.

Som en naturlig og logisk konklusion siger
Martinus, at det er i menneskelegemerne i det rigtige
menneskerige, at de hejeste energier fra de ikke
fysiske riger, i storst mangde/omfang opfanges og
udleves pa det fysiske plan. Han siger:

”Dadet hojeste fysiske Legeme, der eksisterer,
er det rigtige menneskelige Legeme, bliver
det dette Legeme, der bliver Seadet for
Spiralkredslobets hgjeste Energis Indtreengen
i den fysiske Verden.”

De hgjeste energier, Martinus navner, er
energierne fra de tre &ndelige riger visdomsriget
(intelligensenergien), den guddommelige verden
(intuitionsenergien) og salighedsrigets energier
(hukommelsen).

Til slut siger Martinus noget meget vigtigt for
forstaelsen af den store sammenhang og forstaelsen
af de love der styrer poludviklingen:

”Men det er denne de hgjeste Verdeners
Energiers Indtreengen paa det fysiske Plan,
der er organiseret igennem de seksuelle eller
sympatiske Anlaeg.”

Vi skal her huske, at de seksuelle organer er sadet
for de sympatiske anleg (LBS afs. 1922). De
”sympatiske anleeg”, som Martinus her navner, er de
to seksuelle poler, der eksisterer hos alle mennesker.
Den fuldt udviklede, som er den maskuline hos
manden og den feminine hos kvinden, og som har
sede i1 kensorganerne, og den latente eller mindre
udviklede, som er den feminine hos manden og den
maskuline hos kvinden, der har saede i hjernen og
som gennem poludviklingen vokser til den samme
starrelse som dens modsatte pol, hvorved mennesket
bliver alkarligt og bliver et rigtigt menneske.
Det er via den sidstnavnte pol, der har sit sede i
hjerneregionen, at ovennavnte hgjeste energier
formidles til det fysiske vasen.
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I de efterfolgende afsnit 1928 til 1938 giver
Martinus os et indblik i den overordnede struktur
i polsystemet samt et overblik over de krafter, der
styrer dette system.

Som optakt til de efterfolgende afsnit siger Martinus
i begyndelsen af afsnit 1928:

”Da Indstremningen af de kosmiske eller
aandelige Energier, der lader Veasenet
vere et virkeligt Gudevasen, reguleres af
de sympatiske Anleg, hvilken Regulering
altsaa betinger Vasenets Opstaaen enten som
Maorkevesen eller som Lysvasen, skal vi her
se lidt paa disse Anleg.”

Vi skal forst gore os klart at det Martinus kalder ~de
sympatiske anlaeg i mennesket” betyder menneskets
seksualorganer (LB5 afsnit 1922), de to poler, den
feminine og den maskuline, som kan vaere meget
forskellig 1 styrke (den eenpolede tilstand), eller
de kan vere lige store i styrke (den dobbeltpolede
tilstand). Se LB5 afsnit 1708 og 1709 hvor Martinus
skriver om dannelsen af det eenpolede menneske:

I 1708: "Det var selvfolgelig det store
Hovedorgan i Vasenet, som er det eneste, ved
hvilket et Vasens livsform og Struktur kan
forvandles eller @ndres, nemlig Sadet for den
hgjeste Ild. Det var Adams eller det levende
Vasens seksuelle Polkonstellation, der i kraft
af evige Love begyndte at endres”.

I 1709: “Denne omskabelse bestod i en
Forvandling af Organeme for Individets
sympatiske Anlaeg”.

Vifar her fastsliet, at de to poler alene er organ for
og szdet for den hejeste ild (LBS afsnit 1708). De
to poler tilsammen udger og betegnes af Martinus
som “hovedorganet” (LBS afsnit 1708), og det
er de to polers relative og individuelt absolutte

tilstand, der er bestemmende for, hvordan
den hgjeste ild bliver administreret i vasenet.
Det betyder, at det er dette “hovedorgan”, de
to poler tilsammen (naturligvis i samspil med
modertalentkernen og de regulerende strukturer
i det sympatiske anlaeg), der suverzent bestemmer
over vasenets livsform og struktur.

Som vi skal se lidt leengere fremme, er der
en stor “modertalentkerne” i vzsenet, der
styrer “hovedorganet”. Den har sit Sade i
Skabneelementet i Vasenets Overbevidsthed
eller X2. Det er denne talentkerne, der er
bestemmende for, hvordan polkonstellationen i
“”hovedorganet” pa det enkelte tidspunkt er og
er derfor indirekte bestemmende for, om det
levende Vasen skal fremsti som et Dyr, som et
Menneske, som en Kristus, en Buddha eller som
et Menneske i Guds Billede. Om vasenet skal
fremsta som eenpolet, som dobbeltpolet eller pa
et sted midt imellem.

Vi har her i sammentrangt form et billede af,
hvordan disse forskellige elementer i vasenet
spiller sammen og dirigerer udviklingen.
Sluttelig ma vi nok sige, at modertalentkernens
tilstand er bestemt af vaesenets sult og mzettelse
baseret pa vaesenets oplevelser og afprevning af
de forskellige muligheder for veeren.

Vi har derfor selv en vis indflydelse pa, hvordan
denne vores talentkerne virker p4 os, men den kan
ikke destrueres og forsvinde. Den vil altid veere
tilstede i en eller anden kvalitet. Det er derfor
Martinus kalder den for ”modertalentkernen”.
Ikke alle vores talenter er indlejret i denne
talentkerne. Det er derfor at Martinus i afsnit
1929 kalder den for ”modertalentkernen” og
siger:

”Da alle Livs funktioner har sin
allerinderste eller dybeste Rod i denne
Talentkerne, saaledes at alle andre
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Talentkerner i Virkeligheden er Udlebere
af denne ene store Kerne, vil vi kalde
denne for ,,Moderkernen” eller ”Den evige
Livskerne””.

Vi vender nu tilbage til teksten i afsnit 1928.

Det Martinus siger i indledningen til afsnit 1928
er, at hvor de to poler hos mennesket er meget
forskellige i1 styrke, bliver det til et morkeveesen,
medens mennesket bliver til et lysvesen, nar de to
poler begge er fuldt udviklet. Det er jo netop det, vi
har set gennem poludviklingen.

Martinus siger samtidig her i indledningsafsnittet
til 1928, at det er poltilstanden hos mennesket, der
regulerer “Indstremningen af de kosmiske eller
aandelige Energier”. Det vil sige, at tilstremningen/
indstromningen af energierne er konstant, men
det er udnyttelsen/fordelingen af disse energier
i veesenet, der helt er bestemt af poltilstanden, og
som dermed bestemmer vasenets fremtreden som
én- eller topolet, eller en mellemting, pé vej gennem
udviklingen. Martinus navner at det er:

”...Indstromningen af de kosmiske eller
aandelige Energier, der lader Vasenet vere et
virkeligt Gudevasen, ...”

Dettebetyder, atvasenetviadenneindstremningaltid
vil vaere naert sammenknyttet med Guddommen. Det
betyder derimod ikke, at vaesenet karaktermaessigt
nedvendigyvis vil vere hejt andeligt udviklet.

1928. Med Eenpolethedens Begyndelse,
hvilket vil sige, naar den ene af Vasenernes
to seksuelle Poler stagnerer, opstaar
Vasenets ,,Udtreedelse af Paradiset” eller
det saakaldte ,,Syndefald”. Hos de Vasener,

i hvem den maskuline Pol stagnerer,
opstaar ,,Hunkensvasenet”, medens
,Hankensvasenet” paa samme Maade

opstaar i de Vasener, i hvem den feminine
Pol stagnerer. Da Indstremningen af de
kosmiske eller aandelige Energier, der lader
Vasenet vaere et virkeligt Gudevasen,
reguleres af de sympatiske Anlaeg, hvilken
Regulering altsaa betinger Vasenets
Opstaaen enten som Morkevasen eller
som Lysvasen, skal vi her se lidt paa disse
Anlzeg. Disse sympatiske Anleg bestaar af
to store Organregioner, igennem hvilke de
kosmiske Energier fordelesi Organismen og
gennem kropslig og aandelig Manifestation
kommer til Udlesning i vedkommende
Vasens Manifestation og Vaeremaade.
Igennem disse to Organregioner fordeles
Udlesningen af de kosmiske Energier
saaledes, at igennem den ene Organregion
udleses Indstremningen af Saligheds- og
Intuitionsenergien i Instinktform, samt
primitiv Felelse. Dette Organsat kender vi
som de to seksuelle eenpolede Organset, der
befordrer den feminine og den maskuline
Tilstand i Vaesenerne. Igennem disse Organ-
set fornemmes Salighedsenergien som
Kulminationen af seksuelt Behag eller
Vellyst. Instinktet er den ydre automatiske
Kilde eller Vejleder, der ivaerksatter den
seksuelle Drift, der igen er det samme som
det, vi kender som Parringsdriften. Det andet
Organsat er Redskabet for Udlesningen af
hele den intellektuelle Side ved Vasenet,
hvilket vil sige, den vaagne dagsbevidste
Intuition, Intelligens og mentale Folelse,
hvilket igen vil sige: Sorg og Glade.

I afsnit 1928 taler Martinus om:

”to store Organregioner, igennem hvilke de
kosmiske Energier fordeles i Organismen og
gennem kropslig og aandelig Manifestation
kommer til Udlesning 1 vedkommende
Vasens Manifestation og Veremaade”.
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Martinus kalder her de to polers regioner i det
sympatiske anleg for de “’to store Organregioner”
Den ene organregion indbefatter den udviklede pol
hos henholdsvis mand og kvinde. Her: “udleses
Indstremningen af Saligheds- og Intuitionsenergien
i Instinktform, samt primitiv Felelse”. Dette giver:
”Salighedsenergien som Kulminationen af seksuelt
Behag eller Vellyst’. Den anden organregion
indbefatter den modsatte pol hos savel mand
som kvinde, der giver: "Udlesningen af hele den
intellektuelle Side ved Vasenet, hvilket vil sige,
den vaagne dagsbevidste Intuition, Intelligens
og mentale Folelse, hvilket igen vil sige: Sorg og
Glaede”.

At den udviklede pol giver vesenet, uathengig
af ken: “Salighedsenergien som Kulminationen af
seksuelt Behag eller Vellyst” er vi jo bekendt med.
At den mindre udviklede pol giver: ”Udlesningen
af hele den intellektuelle Side ved Vasenet” er jo
interessant, idet man enten ma opfatte den side
som verende identisk for mand og kvinde (Vi
husker at den mindre udviklede pol har til huse i
hjerneomréadet). Det vil sige, at de to forskellige
poler ma vare ens omkring disse egenskaber, uanset
polens andre karakterer, eller ogsé betyder det, at
der altid vil vere en forskel pé disse kvaliteter hos
de oprindelige eenpolede mand- og kvindevasener,
ogséanar vaesenerne bliver dobbeltpolede. En forskel,
som forst byttes om, nar vaesenet ved afslutningen
af et helt spiralkredslab skifter ken.

Se mere herom lengere fremme i 9. afsnit, i min
omtale af Martinus tekster gengivet i bogen “Den
intellektualiserede kristendom”

1929. Bag disse to Organszt eksisterer
den regulerende Talentkerne, der ligesom
alle de ovrige Talentkerner i det levende
Vasen har sit Seede i Skabneelementet i
Vasenets Overbevidsthed eller X 2. Da alle
Livsfunktioner har sin allerinderste eller
dybeste Rod i denne Talentkerne, saaledes

at alle andre Talentkerner i Virkeligheden
er Udlebere af denne ene store Kerne,
vil vi kalde denne for ,,Moderkernen”
eller ”Den evige Livskerne”. Fra dette
Livets fornemste Organ manifesteres og
reguleres det seksuelle Polprincip og dermed
Kredslgbet eller selve Manifestationen af
,Den hgjeste 11d” i alle dens Faser. Det er
denne Regulering, der udtrykker sig i hele
det levende Vasens Fremtreden i alle dens
tusind- eller millionfoldige Nuancer. Studiet
af naevnte Regulering viser os derfor, hvorfor
de levende Vasener fremtraeder i de serlige
mentale og legemlige Manifestationsformer,
som Tilfeldet er. Hvorfor fremtrzeder
f. Eks det levende Vasen som et Dyr?
— Hvorfor fremtraeder det som et
Menneske? — Hvorfor fremtrzeder det
som en Kristus, en Buddha eller som et
Menneske i Guds Billede? — Ja, Svaret er
enkelt og ligetil. Disse det levende Vaesens
Manifestationsformer er kun de ydre
synlige Virkninger af Vasenernes seksuelle
Polkonstellationer og de heraf regulerede
sympatiske og intellektuelle Anlzeg.

I afsnit 1929 siger Martinus noget meget
betydningsfuldt, idet han forteller, hvad det er, der
bestemmer disse to polers/organsats tilstand hos
det enkelte veesen. Han siger:

”Bag disse to Organsat (de to poler i hvert
enkelt han- og hunvasen vasen) eksisterer
den regulerende Talentkerne, der ligesom alle
de ovrige Talentkerner i det levende Vasen
har sit Seede i Skabneelementet i Vasenets
Overbevidsthed eller X 2. Da alle Livs
funktioner har sin allerinderste eller dybeste
Rod i denne Talentkerne, saaledes at alle andre
Talentkerner i1 Virkeligheden er Udlebere af
denne ene store Kerne, vil vi kalde denne for
,Moderkernen” eller ”Den evige Livskerne”.
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Af teksten forstdr vi, at netop denne omtalte
talentkerne er overordentlig central i hele vores sat
af talentkerner.

Martinus stiller spergsmalet:

”Hvorfor fremtraeder f. Eks det levende Vasen
som et Dyr? — Hvorfor fremtraeder det som
et Menneske? — Hvorfor fremtraeder det som
en Kristus, en Buddha eller som et Menneske
1 Guds Billede?”.

Martinus svarer selv straks, idet han siger:

”Ja, Svaret er enkelt og ligetil. Disse det
levende Vasens Manifestationsformer er kun
de ydre synlige Virkninger af Vasenernes
seksuelle Polkonstellationer og de heraf regu-
lerede sympatiske og intellektuelle Anleg.”

Det er interessant at blive klar over, at polbalancen,
balancen mellem kraften af den maskuline pol og
den feminine pol, er s& afgerende for vores veren
og indirekte bestemt af modertalentkernen.

1930. Den ene af disse to Poler kender vi som
den maskuline Pol. Indenfor Dyreriget udger
denne Pol for nogle Vaseners vedkommende
den  altovervejende  regulerende  og
bestemmende Faktor, idet den feminine Pol
i samme Vesen kun eksisterer i en latent
Tilstand. Vasenet bliver derfor i overvejende
Grad et maskulint Veesen. Da dette Vesens
seksuelle Drift eller sympatiske Anleg
kun kan udleses igennem den maskuline
Pol, medens dets intellektuelle Anlaeg
udleses igennem dets modsatte Pol, hvilket
vil sige den feminine, og denne er latent,
bliver et saadant Vasens Fremtraeden kun
et dominerende ,,Hankensvesen”, hvilket
igen vil sige: et Forplantningsvasen. Da
de intellektuelle Anleeg her som neevnt kun
kan udleses igennem dets feminine Pol, og

denne er latent eller i sin Mindsteudfoldelse
1 Kredslgbet, bliver et saadant Vasens
Intellektualitet ligeledes noget, der ligger
latent i dets aandelige Struktur. Et saadant
Vesen har derfor kun Sans for Agtemage og
Afkom. Alt, hvad der ligger her udenfor, har
dette Veasen ikke nogen som helst Evne til at
sanse eller sztte sig ind i. Det kan kun haevde
sig 1 Kraft af sin legemlige Overlegenhed
overfor andre Vasener. Resultatet her bliver
derfor dette, at Livsloven her er Magt i Stedet
for Ret. Dette er Dyrets Livsbetingelse. Og
vi har her for os Vasener, hvis Liv kun kan
eksistere 1 Primitivitet og mentalt Merke. Og
Vesenet her er saaledes et ,,Handyr”.

1931. Paa samme Maade bliver de Vasener, i
hvem den feminine Pol er den altbeherskende
Faktor, til ,,Hundyr”. Da den feminine Pol
hos disse Veasener paa samme Maade som
den maskuline i Handyret ikke rummer
nogen som helst Interesse eller Beger
udenfor  Parringsprincippet, ZAgtemagen
og Afkommet, idet den maskuline Pol
her udger Organet for Intellektualitet, og
samme Pol her er latent eller i sin Mindsteud-
foldelse, bliver ,,Hundyret” saaledes et til
,Handyret” bevidsthedsmaessigt jeevnbyrdigt
Veasen. De har begge kun Parringstilstanden
og Selvopholdelsesdriften 1 Udfoldelse.
Intellektualitet er her ikke Tale om.

I afsnittene 1930 og 1931 giver Martinus os et
helt klart billede af, hvilke egenskaber de to poler
formidler.

Den ordinare pol hos vasenerne, den maskuline pol
hos hanvasener og den feminine hos hunvesener,
formidler kun den absolutte parringstrang i straeben
efter ekstasen, samt instinktet for de vitale funktioner
i familien, der bestar i beskyttelse af magen og
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afkommet. Det er konsekvensen af disse egenskaber
som Martinus opremser i efterfolgende afsnit 1932.
Den modsatte pol, som i det enpolede vasen er
latent, formidler, som Martinus siger i afsnit 1928,
den intellektuelle Side ved Veasenet, hvilket vil
sige den “’vaagne dagsbevidste Intuition, Intelligens
og mentale Folelse, hvilket igen vil sige: Sorg og
Glaede”. Han uddyber disse egenskaber i afsnit
1933.

1932. Forannavnte to Slags eenpolede
Vasener udger altsaa Livets Natzone.
Livsbetingelsen for disse to Kens Vasener er
udelukkende dette atkomme til gensidigt ateje
hinanden. Her ligger Roden til al Rivalisering
og Kamp og Besiddelsen og Beskyttelsen af
Magen og Afkommet og af den Materie, der
er en Livsbetingelse for disse Vasener. Her
er selve Kilden til alt det, der senere, naar de
samme Vasener er blevet til Jordmennesker,
kaldes ,,Det Onde”, og som de store humane
Religioner har til Opgave at faa Menneskene
til at udrydde eller bekaempe i dem selv.

1933. Men Livets Lov betinger, at Vasenerne
skal fremad i Kredslabet eller Udviklingen.
Og det sker paa den Maade, at den modsatte
Pol, den der er latent i Vesenet, begynder at
tage til i Udvikling og afslutter ikke denne
Udvikling for naevnte Pol er jeevnbyrdig eller
i Balance med den ordinzre Pol. Med denne
modsatte Pols Udvikling, som er Sadet for
Vasenets Intellektualitet, begynder Vasenet
her at faa en Bevidsthedssfaere, der ligger
ganske udenfor det rent parringsmaessige.
Her begynder Instinkt, Felelse og nogen
Intelligens og senere nogen Intuition at
gore sig geeldende i Bevidstheden. Denne
Bevidsthedssfaere er den begyndende
,Menneskebevidsthed”. Og med denne
Udvikling er Dyret nu ikke leengere noget Dyr
i Renkultur. Det er nu en Mellemting mellem

det fuldkomne Gudemenneske og Dyret.
Det dyriske i Mennesket har altsaa faaet
Navnet ,,Det Onde”, medens det begyndende
menneskelige i Mennesket har faaet Navnet
,Det Gode”. Det Gode tager til i det ufaerdige
Menneske, medens det Onde i tilsvarende
Grad tager af med Udviklingen i det samme
Vesen. Det menneskelige i Mennesket eller
den ny Bevidsthedssfzre, der gor ,,Dyret” til
,Menneske”, befordres altsaa af den latente
Pols Vakst i Vasenet, hvilket vil sige, af den
maskuline Pol i Kvinden og af den feminine
Pol i Manden. Vasenerne indenfor disse
begyndende Mennesker, og til hvilken Art
det jordiske Menneske harer, er derfor ikke
,Hanvasener” og ,,Hunvasener” i Renkultur.
Og vi betegner dem da heller ikke saadan,
men udtrykker dem derimod henholdsvis som
»Mand” og “Kvinder”. Mand og Kvinder
vil man i Fremtiden i den ny Verdenskultur
opfatte som begyndende topolede Vasener.

Det er bemarkelsesverdigt, at Martinus i afsnit
1933 knytter betegnelserne "mand” og “kvinder”
til den tiltagende neestekarlighed i forbindelse med
udviklingen af den modsatte pol.

1934. Forskellen mellem Dyr og Menneske
ligger udelukkende i denne Topolethed.
Medens Dyrets Seksualisme kun bestaar
i Parring og kropslig Forplantning, har
Menneskets Seksualisme ogsaa et sjeleligt
eller bevidsthedsmassigt Omraade. Dette
Omraade er ogsaa Seksualisme, men normalt
opfatter eller fornemmer Individet det
ikke saaledes, saaleenge den modsatte Pols
Udvikling ikke er naaet frem til den vaagne
Dagsbevidsthed, hvilket, som vi for har
navnt, normalt ferst sker igennem de sidste
Jordliv i Neerheden af Veasenets Oplevelse
af ,,Den store Fadsel”. Kun ved de tidligere
omtalte Afsporinger kommer Vzesenet til at
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blive for tidligt bevidst i sin modsatte Pol,
hvilketigen kan bevirke, at Vasenet i storre
eller mindre Grad ikke blot bliver seksuelt
abnormt, men ogsaa bevidsthedsmzessigt
bliver abnormt. Det er denne Abnormitet,
der blandt andet gor Vzsenet til Psykopat.

I afsnit 1934 gor Martinus det helt klart, slar
det fast med syvtommersom, at den lige vej i
udviklingsbanen, som vil blive benyttet af det store
antal vaesener er karakteristisk derved, at vaeesenerne
forst bliver bevidst 1 deres modsatte pol, lige for de
oplever den store fedsel fir kosmisk bevidsthed.
Han pépeger, at:

”Kun ved de tidligere omtalte Afsporinger
kommer Veasenet til at blive for tidligt
bevidst i1 sin modsatte Pol, hvilket igen kan
bevirke, at Vasenet 1 storre eller mindre Grad
ikke blot bliver seksuelt abnormt, men ogsaa
bevidsthedsmaessigt bliver abnormt. Det
er denne Abnormitet, der blandt andet ger
Vesenet til Psykopat.”

1935. Med Hensyn til de to Poler, da har den
ordinzre Pol, hvilket vil sige den maskuline
i Manden og den feminine i Kvinden sit
Udlesningscenter i de seksuelle Organer. Den
latente eller modsatte Pol, hvilket vil sige den
maskulineiKvinden og den feminine i Manden
har sit Udlesningscenter i Hjerneorganerne.
Hos det normale jordiske Menneske er
disse to Centrer endnu steerkt adskilt. Men
efterhaanden, som Udviklingen finder Sted,
og den modsatte Pol tager til, vokser der
en Forbindelseslinie frem, en Slags psykisk
Hovednerve imellem de to Centrer. Den

gaar da ejeblikkelig i Forbindelse. Dette
betyder saa igen, at der ligeledes i samme
Ojeblik opstaar en fuld Kontakt mellem
det seksuelle Hjernecenter og det seksuelle
Parrings- eller Sympaticenter. Vasenet
bliver fuldstendig vaagen dagsbevidst i sin
modsatte Pol, der netop nu bliver overskygget
fra det seksuelle Sympaticenter. Der opstaar
da i Vasenet Sympati eller Keaerlighed til
dets eget Kon, men denne Kerlighed har
ikke noget med Agteskab at gere. Ja,
denne ny Sympatifelelse afviger endda
fra den tidligere seksuelle Sympati, der
var en Energimobilisering for Parring og
dermed for det Ejendomsbegar over et
andet Vasen, vi kender som ,,Forelskelse”,
ved at veere virkelig Keerlighed. Dette vil
igen sige en Energiudfoldelse, der absolut
ikke tilsigter at besidde eller eje nogen eller
noget, men udelukkende fornemmer en
altoverstraalende Behagsfolelse i at tjene
alt og alle i Kontakt med de guddommelige
Love. Medmenneskenes Fremtreden som
Mand eller Kvinde er ikke mere Objektet
for Kerlighedskulminationen, men derimod
,Mennesket” 1 Mennesket. Man fornemmer
sig eet med alt og alle, hvilket vil sige: eet
med Gud. Man er i den samme Folelse som
den, Kristus var i, da han sagde, at ,,Jeg og
Faderen vi er eet”. Alt er nu indlemmet i det
sympatiske Anlaeg, alt er Flammer af den
allerhgjeste Ild. Og forst da er Jordmennesket
blevet til det virkelige Menneske. 1 denne
Ild eller seksuelle Tilstand kulminerer
Overholdelsen af Kerlighedsloven og dermed
Opretholdelsen af selve Verdensaltet.

begynder som en lysende Udleber fra begge [ afsnit 1935 forklarer Martinus ferst, hvordan
Centrer, hvilket vil sige, fra Hjernen og fra  udviklingen sker i de to seksuelle centre.

det seksuelle Center i Rygmarvsomraadet.
Disse to Udlebere bliver ved med at
vokse, indtil de en Dag naar hinanden og

”...den modsatte Pol tager til, vokser der
en Forbindelseslinie frem, en Slags psykisk
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Hovednerve imellem de to Centrer. Den
begynder som en lysende Udleber fra begge
Centrer, hvilket vil sige, fra Hjernen og fra det
seksuelle Center i Rygmarvsomraadet. Disse
to Udlgbere bliver ved med at vokse, indtil de
en Dag naar hinanden og gaar da gjeblikkelig
i Forbindelse. Dette betyder saa igen, at der
ligeledes i samme Ojeblik opstaar en fuld
Kontakt mellem det seksuelle Hjernecenter og
det seksuelle Parrings- eller Sympaticenter.”

Denne sammenvoksning, som vi med rette kan kalde
en naturlig Kundalinirejsning, bevirker, at vaesenet
bliver seksuelt bevidst i den modsatte pol. Den
tilstand som Martinus her taler om er J-menneskets
udviklingstilstand.

”Der opstaar da i Vasenet Sympati eller
Kerlighed til dets eget Kon, men denne
Kerlighed har ikke noget med ZAgteskab at
gore. Ja, denne ny Sympatifelelse afviger
endda fra den tidligere seksuelle Sympati,
der var en Energimobilisering for Parring og
dermed for det Ejendomsbeger over et andet
Vasen, vi kender som ,,Forelskelse”, ved at
vere virkelig Keerlighed.”

Martinus pépeger her, at vaesenet far kaerlighed til
sit eget kon, hvilket er det nye i1 sagen og direkte
fremkaldt af, at vaesenet bliver bevidst i sin modsatte
pol.

Martinus skynder sig at papege, at denne
kearlighed ikke har noget med parringstrang
at gore, og vi kan derfor umiddelbart se, at det
ikke har noget med homoseksualitet i traditionel
forstand at gore.

Som vi har set i ferste afsnit i denne bog,
setter Martinus imidlertid lighedstegn imellem
dobbeltpolethed, som vi netop taler om her, og det
han selv betegner som homoseksualitet.

Det er overordentligt vigtigt at vi er opmarksom pa
dette forhold og forstar det, Martinus her sigeri afsnit

1935, sé vi ikke misforstér, hvad Martinus siger, nar
han andre steder taler om homoseksualitet.

1936. Med denne Sammenveakst af de to
seksuelle Centrer: Hjernecentret og Keons-
eller Sympaticentret, vil Vesenet engang
blive fri for at fodes af Kvinder. I et Samfund
af saadanne Gudemennesker tager man ikke
til Agte. Her er man ikke laengere noget
specielt Hankens- eller Hunkensvasen, men
tilhgrer en Livsstruktur, man paa Grund af
den Frigerelse af Ken, den udtrykker, kan
kalde ,.Friken”. Det er Kulminationen af
denne det levende Vesens Situation eller
Epoke i Kredslabet, der ligger til Grund for
Kristi Ord: ,,I ere Guder”. I dette Samfund er
de materielle Organismer af en saa aterisk
Natur, at de kan opbygges ved psykiske
Overskudsenergier fra de levende Vaseners
Organismer. Dette Overskudsstof kan vi
kalde ,,A-Stof”. Det eksisterer i Vasenernes
Aura. Naar der skal dannes et nyt ,,Foster”
her, vil nogle hertil serligt begavede og
udviklede Vasener ved deres Villie og
Tankekraft skabe Mulighed for, at dette Stof
kan komme i Berering med en Kraft hos det
levende Veasen paa det aandelige Plan, vi
kan kalde ,,A-Kraften”. Denne Kraft udleses
fra det psykiske Plan af det disinkarnerede
Vesen igennem dets Skebneelement og de
her placerede Talentkerner for Opbygning af
Organisme. Det er de samme Talentkerner,
der bygger det lille Fosters Organisme op i
Moders Liv hos de eenpolede Vasener, men
her foregaar det meget langsomt og tager
baade Maaneder og Aar. I den fuldkomne
topolede Tilstand sker Legemsdannelsen i
Lyntempo. Den Opbygning af Organisme,
der i Eenpoletheden tager flere Aar for at
blive voksen, tager her kun det samme Antal
1 Minutter, ja, undertiden kun i Sekunder. Det
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er denne Manifestation og Skabelse, vi kender
under Begrebet ,Materialisation”. Men
ligesom Organismen paa denne Maade kan
opbygges i Lyntempo, kan den ogsaa opleses
eller dematerialiseres i samme Tempo. Hos
de fremskredent udviklede Vasener paa dette
Plan, hvilket vil sige Vasener, der nasten
udelukkende lever ved Aandedrattet, lever
af Luft og en lille Procent af den allerfineste
Raakost, der findes, nemlig Frugtkedet
omkring Kernen i de @dleste Frugter, kan
Organismen endog dematerialiseres og
atter opbygges alt efter Individets eget
Forgodtbefindende udenfor den ordingere
Materialisation og Dematerialisation,
der henholdsvis erstatter Fedsel og Dad.
Vasenet kan saaledes her under sin fysiske
Inkarnation ved denne sin kropslige Tilstand
ogbevidsthedsmassige Udviklingshegjdesaaat
sige vandre ind og ud af den aandelige Verden
alt efter dets eget onske og Behag. Vi forstaar
saaledes her, at den store Adskillelse mellem
»deLevende” og”de Dade”, som eksisterer paa
de nuvaerende Jordmenneskers primitive Trin,
ikke eksisterer her. Her er ingen taarevaedede
og triste Begravelsesceremonier. Alle det le-
vende Vasens Underlaeggelser af Naturens
Livsprocesser opleves her som guddommelig
Glaede og Lys. Men denne Side ved Livet
er endnu saa langt borte fra det jordiske
Menneskes nuverende aandelige Trin, at det
ikke er serligt paakraevet at gaa nermere i
Detailler med den her. Naar denne Side ved
Jordmenneskets Skabne bliver aktuel, vil der
vaere kosmiske Vasener nok til at uddybe den
narmere. Vi har hermed kun lige villet antyde
Konturerne i denne Menneskets kommende
sidste Tilvaerelses form i fysisk Materie og
som ,,Gudemenneske” paa Jorden.

Som en fortsattelse af beskrivelsen af, hvordan
parringstrangen og den dermed forbundne

reproduktion helt forsvinder hos J-mennesket,
beskriver Martinus 1 afsnit 1937, hvordan
diskarnerede vesener fortsat har mulighed for at
inkarnere i det fysiske, nu rigtige menneskerige.
Den nye mennesketype, K-mennesker, har nu
mulighed for at inkarnere uden foreldrenes
traditionelle parringsakt. Til at begynde med via
en A-kraft kombineret med det, Martinus kalder A-
stof. Det er imidlertid interessant ogsé at bemarke,
at K-menneskene efterhdnden 1 udviklingen
frit kan inkarnere og diskarnere, uden at det er
forbundet med en begyndelse eller en afslutning af
en traditionel inkarnationsperiode (et traditionelt
fysisk livs begyndelse og afslutning). Han siger, at
via dematerialisation og materialisation:

”...kan Organismen endog dematerialiseres
og atter opbygges alt efter Individets eget
Forgodtbefindende udenfor den ordinzre
Materialisation og Dematerialisation, der
henholdsvis erstatter Fadsel og Dad.”

1937. Efter denne Polernes Jaevnbyrdighed
eller Balance, vandrer Individet gennem det
rigtige Menneskerige, Visdomsriget, Den
guddommelige Verden, Salighedsriget og ind
i Planteriget i topolet Tilstand. Men i Planteri-
get sker ,,Evas Skabelse” atter paany, hvilket
vil sige, at her begynder den Pol at stagnere,
som var den ordinzre i Vesenets tidligere
kosmiske Spiralkredsleb. Den Pol, som betin-
gede, at Vaesenet var Hanken 1 naevnte Spirals
Dyrerige, begynder nu at stagnere, bliver la-
tent, medens den Pol, som var latent i nevnte
Rige, nu derimod faar Frihed til at vokse. Det-
te betyder altsaa, at Vasenet her skifter Kon.
Hvis den maskuline Pol var latent 1 Vaesenet
i forrige Spiralkredsleb, var det altsaa den
feminine Pol, der var den primare, og Va-
senet var Hunken. Da denne Pol nu i det ny
Spiralkredslab stagnerer, og den modsatte Pol

2. Afsnit
Poludviklingen som Martinus beskriver den i Livets Bog



Side 111

bliver den primere, bliver Vasenet i det ny
Spiralkredsleb Hanken. Denne Kenstilstand,
der betinger Morkets Kulmination fortsatter
fra Planteriget ind 1 Dyreriget, hvor den kul-
minerer for saa at degenerere i det jordiske
Menneske. Og Vasenet bliver saa efter denne
Degeneration atter dobbeltpolet, hvorved det
hgjeste Lys atter faar Betingelser for at kom-
me til at kulminere i dets Bevidsthed. Det er
denne begyndende Dobbeltpolethed i Dyreri-
get, der forandrer Vasenet fra Dyr til jordisk
Menneske. Der, hvor den latente Pol begyn-
der at udvikle sig, sker Forvandlingen. Med
denne Pol begynder saaledes Menneskebe-
vidstheden i Dyret. Og Vasenet bliver i denne
Forvandlingsepoke, indtil Forvandlingen er
fuldbyrdet, og det opnaar den store Fodsel og
den hermed folgende kosmiske Bevidsthed,
en Repraesentant for det saakaldte ,,Onde” og
det saakaldte ,,Gode”. Som det fremgaar af det
foranstaaende, kraever den hgjeste [lds Balan-
cepunkt eller fuldkomne Kulmination, hvilket
igen vil sige: de to Polers ligelige Udfoldelse,
to kosmiske Udviklingsspiralers Omraade for
sin Udfoldelse. Vasenet kan saaledes ikke
paa normal og fuldkommen Maade opleve
Kulminationen af at veere Hanken og Hunken
i eet kosmisk Kredsleb. Det kan opleve Kul-
minationen af at veere det ene Kon og ligele-
des Kulminationen af Dobbeltpoletheden i et
kosmisk Spiralkredsleb, men forst i det naeste
Spiralkredsleb oplever det Kulminationen af
at veere det modsatte Kon. De Vasener, der
i denne Spiral er Hanken, vil saaledes blive
Hunken i den naeste, ligesom de, der i Dag er
Hunken paa samme Maade vil blive Hanken
i det samme kommende Spiralkredsleb. Det
er fejlagtigt at tro, at man fra det ene Jord-
liv til det andet skiftevis kan vaere Mand og
Kvinde. Begge Manifestationer krever en
lang Udviklingsepoke bag sig. Maskulinisme
og Feminisme er Genialiteter, er organiske

Produkter baserede paa opevede Talenter paa
samme Maade som alle de gvrige Livsfunk-
tioner i Vasenets Organisme eller kropslige
Regioner. Ligesom man ikke kan skifte Aan-
dedraetssystem, Fordejelsessystem, Hjertesy-
stem etc. fra et Liv til et andet, saaledes kan
man heller ikke paa normal Maade skifte sek-
suelle eller kenslige Organer og dermed deres
Funktioner om til nye principielle Udfoldel-
sesmetoder og Anleg. Kun i Opfyldelsen af
Loven for det evige Kredslebsprincip kan
Muligheden af enhver Andring 1 Manifesta-
tion, Skabelse og Oplevelse aabenbares.

I afsnit 1937 omtaler Martinus kort veesenets videre
udvikling gennem de tre ikke fysiske riger og
papeger, at for at gennemleve savel det feminine
som det maskuline vesens livsform mé vasenet
gennemleve to hele spiralkredsleb. Det er nemlig
ikke muligt at skifte ken pa andre tidspunkter af
udviklingen end ved overgangen fra et spiralkredsleb
til det neeste.

Martinus siger ogsd, at der ved hver overgang fra et
spiralkredsleb til det neeste altid vil ske en omlejring
af den traditionelle poludvikling, sd& man vil skifte
kon.

Martinus papeger ogsa i dette afsnit, at det ikke er
muligt at skifte ken fra en inkarnation til den nzaeste.
Martinus har beskrevet denne udviklingssituation i
form af sit symbol nr. 35 “Polprincippets kosmiske
kredsleb”.

1938. Den hgjeste Ild er saaledes det
guddommelige primaere Livsfundament bag
alle levende Vasener, bag alle Former for
Manifestation, Skabelse og Oplevelse og
dermed bag hele Universet eller Verdensaltet.
Den bestemmer alle Kredsleb og regulerer
dermed alt Lys og Marke. Det er den, der
lyser og varmer i Mikrosjalen saavel som i
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Makrosjalen. Den funkler og lyser igennem Guds Aasyns Straalevaeld synliggjort i alt og
alle @Qjne og vibrerer i enhver Tale. Den er alle. Den er den evige Aand over Vandene.
Kernen i enhver Tanke og Handling. Den er

Vinterens hvide Ro og Stilhed, ligesom den [ afsnit 1938 slar Martinus fast, at ’den hgjeste ilds”
er Sommerens umaadelige Blomsterhav. Den  kraft er urkraften i universet, i Guds legeme, der
bestemmer enhver Farve, enhver Duft, enhver  driver al udvikling. Den hgjeste ild er Guds vilje
Sterrelse. Den ferer Dolken i Morderens til at opleve.

Haand og nagler Gudesennens Heander

og Fedder til Korset. Den runger igennem  Vier hermed kommetigennem de vasentligste afsnit
Tordenens Bulder og blender igennem i Livets Bog og dens beskrivelse af poludviklingen.
Lynets Glimt. Den er den sagte pludrende Der siges dog mere forskellige steder, men jeg tror
Beak i Skovens stille Ensomhed, ligesaavel ikke, det jeg har udeladt vil give anledning til nogen
som den er Brendingens kolossale Kraft forvrengning af stoffet og dermed fejlopfattelse af
imod Klippernes haarde Granit. Den er det poludviklingens mekanik.

lille Barns Tryghed ved Moderens Bryst, og  Som sagt anser jeg det, Martinus har sagt i Livets
den er den varmende Ild i Ynglingens Blik Bog bind 5, som det grundleeggende for forstaelsen
til sin unge elskede. Den er Livet i Mandens  af poludviklingen. Jeg har gengivet udvalgte afsnit
Seed, og den er den forste Bevaegelse i det af Martinus redegerelse for denne udvikling i héb
lille Foster i Moders Liv. Den skinner i om at disse, i den lidt sammentraengte form, vil
Morgensolens Glans, saavel som den funkler kunne give laseren et overblik over denne meget
i den synkende Sols Aftenrade. Den er Guds  vigtige og ret vanskeligt tilgeengelige, men meget
altbestemmende Villie. Uden den hejeste Ild  interessante side af menneskets udvikling. Vi skal
ingen Bevidsthed, ingen Organisme, ingen nu se lidt pd hvad Martinus har skrevet i andre
Skabelse, ingen Oplevelse, intet Univers, tekster og analysere det, man her kan lase, idet man
intet Liv. Kun et evigt ”Intet” og dermed en  herigennem méske kan fa tilfejet lidt flere nuancer
evig Dod maatte eksistere der, hvor nu et til billedet af poludviklingen.

evigt Liv funkler og lyser. Den hgjeste Ild er
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3. Afsnit.

I smabog nr. 28 ’To slags keerlighed”
behandler Martinus ogsd emnet poludvikling.
(Forsteudgaven trykt i 1967).

I kapitel 35 definerer Martinus det enpolede og det
topolede vaesens kerlighedsform.

Det enpolede menneskes kerlighedsform kalder
han ”parringskarligheden” og betegner den som
”den sekundere keerlighed”, fordi den er en kunstig
opretholdt sympati. Det vil sige en kerlighedsform
der er lagt ind som en tilstand, der kun skal fungere
i et mindre afsnit af spiralkredslabet, i plante- og i
dyreriget, som vi stadig tilherer, men som vi er ved
at forlade. Det faktum at vi snart skal overga til det
rigtige menneskerige, er netop arsagen til, at vi skal
gennemgé denne polforvandling og derved udvikle
os til at blive alkaerlige.

Det dobbeltpolede menneskes kearlighedsform
kalder han “alkerligheden” og betegner den som
”den primare kerlighed”, da denne netop ikke er
frembragt ved en "kunstig” proces. ”Alkarligheden”
er jo netop den kerlighedsform, som vi skal tilegne
os, for at vi kan blive kvalificeret til at indga i det
rigtige menneskerige.

I kapitlerne 50 og 51 omtaler Martinus poludvik-
lingen og beskriver de problemer, der er forbundet
med denne.

50. KAPITEL

Enpoletheden og ”nydelsen af kundska-
bens trz”. Dobbeltpoletheden og ”nydel-
sen af livets trae”

Vi har allerede 1 det foranstaende berort, hvor-
ledes de ufeerdige menneskers parrings- eller
egteskabstalenter er degenererende. Vi om-
talte, hvorledes denne degeneration skabte
ulykkelige egteskaber. Men denne enpo-
lethedens degeneration fortsatter stadig og
bringer vaesenerne helt bort fra den enpolede
parrings- og agteskabstilstand. Tusinder af
mennesker fodes og lever hele deres liv som
ugifte. De har ingen dragning til den enpo-
lede parringsakt, altsa parringsakten mellem
hanken og hunken. Det betyder ikke, at tran-
gen til oplevelsen af ”den hejeste ild” ogsa er
visnet helt i de pageldende vasener. Tverti-
mod, den vokser stadig med alkarlighedens
udvikling. Alkerlighedsorganerne eller de
sympatiske anlaeg skal jo videreudvikles til en
helt anden form for udlesning af »den hgje-
ste ild«. Vi skal komme tilbage til det feerdige
eller fuldkomne menneskes oplevelse af den
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hgjeste ild. Dette veesen skal jo hverken have
forelskelse eller seksuel besattelse eller kun-
stig keerlighed for sin oplevelse af den hgjeste
ild. Det behever ikke den kunstige kerlighed,
da det har den virkelige eller absolutte al-
keerlighed. Men under degenerationen af den
enpolede form for udlesning af den hejeste
ild begynder alkerligheden at affede trang i
veasenet til en kulminationsudlesning med et
andet veesen. Men da trangen nu ikke mere
er enpolet er det ikke mere det modsatte ken
der er objektet for denne trangs udlesning.
Det vil igen sige, at manden drages ikke mere
seksuelt imod kvinden, ligesom kvinden hel-
ler ikke mere seksuelt drages imod manden.
Hvem drages de da imod? De drages imod
et andet veesen og en situation, der mere og
mere udleses af den i vesenet begyndende
alkerlighed. Alkerligheden treeder her i ste-
det for den i veesenet nu degenererende eller
deende kunstige parringssympati eller forel-
skelsestilstand, hvis objekt kun kan vere et
vaesen af modsat ken. Nar mandens seksuelle
trang ikke mere er rettet imod kvinden, og
kvindens seksuelle trang ikke mere er rettet
imod manden, bliver det naturligt, at de dra-
ges imod vasener af deres eget ken. Den ho-
jeste ild 1 sin nye pé alkarligheden baserede
psykiske struktur drager altsé ikke pé nogen
som helst made vesenerne seksuelt imod det
modsatte ken ligesom den heller ikke er en
kunstig sympati, forelskelse eller beszttelse,
men udelukkende er ren karlighed. Derfor
kan der, der hvor veasenerne er helt fri at
enpoletheden, og deres seksuelle indstilling
helt befordres af dobbeltpoletheden, ikke
opstd nogen som helst form for det sakaldte
»onde«. Her kan hverken opsté skinsyge, ja-
lousi, misundelse, had eller haevnfalelse, der
kan ikke opstd mord eller drab hverken pa
dyr eller mennesker. Alle elsker alle, og alle
dobbeltpolede mennesker kan udlese den

hgjeste ilds alkeerlighedskontakt med alle
tilsvarende dobbeltpolede mennesker. Den
pa alkerligheden baserede hejeste ild giver
vasenet oplevelsen af at veere et med Gud i
alle livets situationer takket veere det merke
eller den lidelse og den heraf opnaede visdom
og forstand, som enpolethedens epoke giver
vaesenerne. Det var »nydelsen af kundska-
bens tree«, der gav dem oplevelsen af, hvad
der var godt og hvad der var ondt. Efter at
have laert det og overgaet til dobbeltpolethe-
den var de blevet praedestineret til en tilverel-
se, 1 hvilken de aldrig nogen sinde kunne tage
fejl og derfor heller aldrig kunne fa lidelse
eller mork skeebne. Her nyder veesenerne det
hgjeste lys i deres hgjeste andelige tilvarelse
i dagsbevidst samliv med Gud. Det er dette
samliv med Gud, der udtrykkes under begre-
bet »nydelsen af livets tre«.

Martinus navner her i en generel omtale af
poludviklingen, at den enpolede form for udlesning
af den hgjeste ild ved det, han kalder “kunstig
keerlighed”, altséd forelskelseskerligheden, bliver
erstattet af “alkerlighed”. Han navner sa, at
vaesenerne nu drages mod deres eget kon, men ikke
for at fa tilfredsstillet den enpolede form for den
seksuelt betonede kerlighed, men for at udvise sin
nye form for kaerlighed “alkaerligheden”, hvor man
hellere vil give end tage, og hvor man ikke fokuserer
pa den seksuelle parringsakt i form af forelskelse,
da denne folelse for laengst er udlevet.

(vi ma nok her forsta det saledes - i hvert fald pa
lidt leengere sigt — at mennesket ogsa drages mod
deres eget ken (LB 1740, 1873 og 1874), for hvis
det alene var mod deres eget kon, ville de jo ikke
veere alkerlige, sd ville polariseringen kun veaere
drejet i en anden retning, og sa ville man med rette
kunne tale om traditionel homoseksualitet, og ikke
alkerlighed),

Nér Martinus her navner, at vasenerne drages mod
deres eget kon, hvilket han mé formodes sarligt
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at betone, fordi det er det nye i situationen, siger
han ikke, at vasenerne frastades af det modsatte
keon. 1 sa tilfelde ville vasenerne jo ikke vere
opfyldt af alkerlighed, men blot have skiftet om
til en homoseksuel form. Det sidste kan man ikke
misforstd af teksten, hvis man har gjort sig klart,
hvad alkeerlighed er! Dette giver ogsd mulighed
for at skelne mellem homoseksuelle/lesbiske
pars tilstand og alkerlighedstilstanden. Hvis det,
der baerer parforholdet, er af en alkerlig natur, er
menneskene i1 parforholdet pa vej til at blive hejt
udviklet. Er det ikke alkarlighedsfelelser, der er
den drivende kraft i parforholdet, men det stadig
indbefatter en parringstrang efter den enpolede
tradition, er menneskene pa et stadie, der svarer
til D- eller F-mennesker. Den samme betragtning
kan bruges pé forstdelsen af heteroseksuelle pars
udviklingstilstand.

Martinus siger netop ogsa, at “alle elsker alle”, nér
menneskene ernaet frem til en hgj udviklingstilstand,

og at:

”alle dobbeltpolede mennesker kan udloese

den hgjeste ilds alkarlighedskontakt
med alle tilsvarende dobbeltpolede
mennesker.”

Dette betyder ogsa, siger Martinus, at de ved
denne kontakt (beroringskontakt o. 1.), der ikke
er af parringsagtig natur, vil fele den samme
ekstaseoplevelse som ved den traditionelle
parringsakt. Vi kan her tzenke pa det, Martinus
har sagt om ”kysset”, der egentlig herer til denne
hgjt udviklede tilstands natur.

Martinus taler her om dobbeltpolede mennesker,
hvilket betyder J- og K-mennesker. Vi husker,
at J-menneskene har kosmisk bevidsthed, men
deres fysiske/kropslige udvikling er imidlertid lidt

bagefter i udviklingen. Den er forst helt udviklet i
K-mennesket.

Nar Martinus taler om, at menneskene, J-
menneskene, drages mod deres eget keon, fordi de er
mettet af det modsatte kon, skal det efter min mening
opfattes sadan, at det at J-mennesket, der netop
er blevet bevidst i den modsatte pol, umiddelbart
drages mod deres eget kon, er et udtryk for, at nér
man kommer op af den ene groft kan det godt veere
man svinger et lille slag imod den anden groft inden
man finder midten af vejen, og det er jo midten af
vejen, vi skal finde. Den midte som betyder, at vi
slet ikke ser pa det andet menneske, som vi ensker
at keertegne, som et han- eller hunmenneske, men
som det medmenneske, vi i gjeblikket narer en
speciel karlighed til af andelig karakter.

Vi skal imidlertid huske pa, at mennesker pa dette
udviklingsstade for det forste kun har en ganske
rudimenter kensorganfunktion tilbage, som kun
giver en imaginer seksuel oplevelse og derfor
ikke ser pa det ydre hos de mennesker, man nerer
sympati for, men kun pa vesenet bag den fysiske
fremtoning. Det Martinus her tilkendegiver, skal
derfor ikke opfattes som en seksuelt orienteret
svingen over i seksuel retning (se omtalen af dette
under LBS5 afsnit 1935 ovenfor).

51. KAPITEL
Alkeerlighedens fodselsveer

For menneskene i udvikling nar frem til det
foran navnte stadium som de faerdige eller
fuldkomne »mennesker i Guds billede efter
hans lignelse« og dermed lever i »nydelsen
af livets tree«, har de en meget tung vej
igennem livet. Det bliver sarligt morkt for
de dobbeltpolede vesener, nar denne deres
dobbeltpolethed begynder at give sig sa
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steerke udslag, at de pageldende vasener
ikke mere kan skjule denne deres tilstand.
Jordens store almenhed er endnu totalt ukendt
med denne menneskenes udvikling af en ny
form for oplevelse af »den hgjeste ild«. Den
forstar ikke, at to vaesener af samme kon
kan have dybtgiende sympatisk folelse for
hinanden, ja tilsyneladende som om de var
mand og hustru. En sddan sympati vaeekker
det tidligere omtalte dyriske urinstinkt, der
far dyrene til at drzebe deres abnorme og
hjzlpelose medvzesener. Dette urinstinkteller
denne antipati mod det abnorme er stadig til
stede hos de meget primitive enpolede menne-
sker og fér disse til at fole en overordentlig stor
antipati og forfolgelsestrang imod vaesener,
hvis kerlighedsevne far dem til at fole en
storre eller mindre sympati for vesener af
deres eget kon. Ja der blev ligefrem lavet
straffelove, efter hvilke disse begyndende
keerlighedsvaesener kunne straffes for deres
sympati eller keerlighed til deres eget kon.

Men hvis vesenerne ikke blev udviklet pa
denne made, hvordan skulle de da kunne
opfylde Kristi pdbud om at elske sin neste
som sig selv? Kan en meget maskulin, enpolet
mand elske en anden mand, som han elsker
sig selv? Kan en tilsvarende meget feminin,
enpolet kvinde elske en anden kvinde, som
hun elsker sig selv? Er disse ikke netop i
kraft af deres enpolethed organisk bygget
til ikke at kunne elske deres eget ken? Er
det ikke derfor, de foler antipati og lede ved
de mennesker, som har denne evne? Matte
»Adame, hvilket vil sige de levende vasener,
ikke netop gennemgd »Evas skabelse«
for derved at blive enpolede og komme i
den situation, kun at kunne elske vasener
af modsat ken? Og blev denne enpolede
keerlighed ikke meget strengt sikret ved lov?
Pabyder Moseloven ikke netop dedsstraf
for den dobbeltpolede »hejeste ilds« keerlig-

hedskontakt mellem vasener af samme keon?
»0Og nar en mand ligger hos en mandsperson,
som man ligger hos en kvinde, da have de
begge gjort en vederstyggelighed; de skulle
visselig dedes, deres blod skal vare over
dem«. (3. Mos. 20.13). Og da de ovrige bud i
Moseloven i stor udstreekning er beregnet pa
med vold og magt at beskytte parrings- eller
egteskabskaerligheden, ville alkarligheden
aldrig nogen sinde kunne vare kommet til
udvikling, hvis ikke den i sig selv var baseret
pa en sa overlegen organisk veekstkraft, at
den negdvendigvis matte spraenge Moselovens
spaerrende rammer, ligesom kyllingen ved sin
vaekstkraft sprenger eggeskallen, nar den er
feerdigudruget.

Moseloven kan altsé ikke frelse verden. Den
er den enpolede verdensepokes fundament,
en verdensepoke, i hvilken alkarligheden
hidtil har veeret et mysterium, har veret
opfattet som afsporing, abnormitet eller
forbrydelse. Men nu lever vi midt i denne
den enpolede verdensepokes forfald, dens
degeneration og deod, og en ny verdensepokes
fodsel er for lengst begyndt. Denne har
ogsa sin »Moses«, som for lengst gav love
for en ny verdensepoke. Denne »Moses«
er verdensgenloseren »Kristus«. Hans love
er fundamentet for den ny verdensepoke.
Denne epoke kender vi under begrebet
»Kristendommen«. Denne verdensepoke
er baseret pa dobbeltpoletheden 1 dens
feerdige form og dermed pé alkerligheden,
medens enpoletheden eller den deende
verdensepoke er baseret pa den dyriske
parrings- eller @gteskabskerlighed. Vi lever
altsé i disse to verdensepoker, og vasenerne
er her steerkt blandede. De har badde den ny
og den gamle verdensepokes tendenser eller
natur 1 sig. Og i tusinder af mennesker er
den ny verdensepokes begyndende natur
blandt andet synlig som alkzerlighed eller
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vaesenernes begyndende keerlighed over
for deres eget ken. At den miske ikke
virker smuk og fuldkommen i sin spade
begyndelse, er ganske naturligt. Men det
forandrer ikke, at det er denne begyndende
alkeerlighed, der skalredde menneskeheden
ud af krigens og dedens morke, helvede
og ragnarok. Hvorfor sa forfelge, hine og
spotte de vaesener, i hvem alkeerlighedens
tendenser allerede er begyndt. Og hvis ikke
den skulle komme til syne som en organisk
forvandling af vaesenets sympatiske anlaeg fra
dyrisk parrings- eller agteskabskarlighed til
alkaerlighedens betingelseslase evige lys og
varme som Guds hellige and i vasenernes
veremade, hvordan skulle den da komme til
syne? Den ville overhovedet aldrig komme
til syne. Uden organer ingen evner. Hvorfor
forfolge de vesener, i hvilke alkaerlighedens
talent er ved at vokse frem? At forfelge og
keempe imod de dobbeltpolede vaseners
alkeerlighedstalent er ligefrem et supplement
til skabelsen af krigens helvedesvaben og
nedsabling af andre nationers ret til liv og
plads pa Jorden, det er at fore menneskeheden
ind i en fremtidig ny helvedesepoke af krig,
dod og undergang. Menneskeheden ma her
huske pa de store kosmiske bud: »Du skal
elske Herren din Gud med hele dit hjerte
og med hele din sj&l og med hele dit sind«.
(Matt. 22.37). »Du skal elske din neste som
dig selv” (Matt. 2239).

I kapitel 51 ser vi, at Martinus udelukkende taler om
de problemer, som det menneske, der er pa vej imod
at blive det dobbeltpolede og alkaerlige menneske,
har i forhold til omverdenen. De samme problemer
har ogsa de D- og F-mennesker, som Martinus
har omtalt i Livets Bog, og som han betegner
som “afsporede”. Det er naturlig at se tilstanden i
”Moseloven” sadan, at den narmest er rettet mod
de “afsporede” mennesker, som der ma have varet

flest af pa denne tid, men som man naturligvis ikke
kunne skelne fra de hgjere udviklede mennesker i,
udefra set, homoseksuel-lignende” forhold.
Martinus skriver ogsa:

Den forstar ikke, at to vaeesener af samme kon
kan have dybtgdende sympatisk folelse for
hinanden, ja tilsyneladende som om de var
mand og hustru. En saddan sympati vaekker
det tidligere omtalte dyriske urinstinkt, der
far dyrene til at dreebe deres abnorme og
hjzelpelose medvesener.

Martinus ser ogsé pa de afsporede mennesker, idet
han siger:

Og i tusinder af mennesker er den ny
verdensepokes begyndende natur blandt andet
synlig som alkerlighed eller vesenernes
begyndende karlighed over for deres eget
kon. At den maéske ikke virker smuk og
fuldkommen i sin spade begyndelse, er
ganske naturligt. Men det forandrer ikke, at
det er denne begyndende alkerlighed, der
skal redde menneskeheden ud af krigens og
dedens merke, helvede og ragnarok. Hvorfor
sa forfolge, hane og spotte de vasener, i
hvem alkerlighedens tendenser allerede er
begyndt.

Idet han her naevner, at der er mange mennesker, der
er naet et stykke pa vej med deres poludvikling og
derfor viser kerlige (men ikke forelskede) folelser
for mennesker af deres eget kon, siger han ogsa, ”At
den maske ikke virker smuk og fuldkommen i sin
spaede begyndelse, er ganske naturligt”. Hermed
hentyder han til de afsporede mennesker, der for
tidligt er blevet bevidst i deres modsatte pol. Han
antyder imidlertid, at begge tilstande er et resultat
af, at den modsatte pol er ved at udvikle sig, selv om
det er géet lidt skeevt for nogle mennesker.
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Vi skal i denne sammenhaeng huske pa, at Martinus
i Livets bog siger, at det var absolut nedvendigt,
at Moseloven pa dette tidspunkt var sd héard og
fordeommende imod “homoseksualiteten”, fordi der
ellers ville vaere fare for at der kunne opsta alt for
meget afsporing.

De kerlighedstilstande som Martinus navner i
dette kapitel, er dem, som jeg har kommenteret i
forbindelse med kapitel 50.

52. KAPITEL.
De begyndende dobbeltpolede mennesker

Med hensyn til de begyndende dobbeltpolede
mennesker er de naturligvis endnu meget
ufeerdige. De befinder sig sa at sige i deres
forste spaede dobbeltpolede tilstand. Da de
endnu er en slags fostre, reprasenterer de
ikke den store fuldkommenhed og skenhed,
som de senere vil komme til at repraesentere
som ferdige mennesker i »Guds billede
efter hans lignelse«. Mange baerer preg af
den vanskelige og pinefulde tilstand, de
pa grund af almenhedens uforstand og den
heraf folgende store antipati og forfolgelse
udsettes for. Denne forfolgelse er ikke blot
den politi- og retsforfelgning, der i verste
tilfeelde forekommer, men det er ogsa i hgj
grad den foragt, antipati og bagtalelse, som
de dobbeltpolede mennesker bliver udsat for
fra uvidende medmenneskers side. At denne
forfolgelse ikke er géet sporles hen over
disse vasener, er ganske naturligt. Vi ser da
ogsa nogle af disse som forkuede og meget
unaturligt generte vaesener. Vi ser andre
dobbeltpolede vasener, hvor poludviklingen
er kommet helt ud af balance. Vi ser derfor

maend, der er blevet alt for overdimensioneret
feminine. Og vi bliver vidne til kvinder,
der er alt for overdimensioneret maskuline.
Vi ser andre, der er havnet i fejlagtige
seksuelle baner. perversiteter, pyromani
og kleptomani og lignende skader i deres
polsystem. Der foreligger endnu flere
abnorme typer, men her ma vi henvise til
vore hovedveaerker »Livets Bog« og »Det
evige Verdensbillede«. Her skal vi blot lige
antyde, at de dobbeltpolede vaesener, pa grund
af disse abnorme tilstande og ligeledes pa
grund af den sterre eller mindre sympati eller
keerlighed, de udviser over for deres eget kon,
som vi for har bemerket, slet ingen forstaelse
finder hos den store almenhed, hvis vasener
endnu ikke er bevidst i dobbeltpoletheden
og derfor ikke kan fatte eller forstd den
som en normal foreteelse. P4 grund af de
dobbeltpolede vaseners ufzerdige tilstand
opfattes de afalmenheden naermest som pariaer
under fallesbetegnelsen »homoseksuelle«.
Vi vil derfor her gerne gore opmarksom pa,
at det virkeligt fremskredne dobbeltpolede
vaesen 1 renkultur besidder en overordentlig
finfolelse og fremragende neestekaerlighed.
Dets dobbeltpolede natur er sé fin og skolet,
at den aldrig er til gene for nogen, ja er endog
for udenforstdende vanskelig at opdage.
Nevnte vaesen er naturligvis ugift, men der
forekommer tilfaelde, hvor et sadant vasen
lever i dybt intimt venskab med et andet lige-
sindet dobbeltpolet vasen af samme kon. Som
regel er de meget intellektuelle og undertiden
genier af stor kunstnerisk begavelse, er ofte
forbilleder for andre mennesker. Ydmyghed
og beskedenhed er meget fremtraedende hos
disse vassener. De er vasener, der ikke er
langt fra det store indvielsesstadium eller
»den store fodsel«, og de vil med den opna
permanent »kosmisk bevidsthed«, der er
er det samme som »Kristusbevidsthed«.
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Efter denne indvielse er de blevet til det
feerdige »menneske i Guds billede efter hans
lignelse«.

Det er igennem alkarlighedens udvikling, at
menneskeheden skal frelses. Det vil derfor
vere tabeligt og kultur- og livsedelaeggende
at forfolge, straffe, hdne og ringeagte de
vaesener, der allerede har nastekarligheden
som fremragende talent i veeremaden. Det er
en sabotage imod verdensgenlesningen og
dens udevere og dermed en sabotage af Guds
skabelse af »mennesket i sit billede efter
sin lignelse«. Uden alkerlighedens talent i
menneskenes vaeremade vil julens fred og store
velbehagelighed aldrig nogen sinde blive til
kendsgerning for Jordens menneskehed. Hele
Kristi mission og tale om nastekerlighed,
hele hans korsfaestelse, lidelse og ded ville da
ikke veere til nogen som helst nytte. Ligeledes
ville hans disciples og de mange forste kristne
menneskers martyrium vere totalt spildt og
dermed meningslest. Hvad med de millioner
af  praesters alkerlighedsstimulerende
forkyndelser fra alverdens kirker og templer
igennem tusinder af &r? Er det ikke straler fra
Guds and i skabelsen af »mennesket i hans
billede efter hans lignelse«? Er det ikke en
genklang af Guds evige rost i morket: »Der
vorde lys«?

Martinus omtaler her forskellen pa det normalt
udviklede menneske og det menneske, der pa vejen
er blevet mere eller mindre afsporet. En afsporing,
som vi har set, under alle omstaendigheder vil blive
fort tilbage til den normale vej, men som er med
til at forsteerke omgivelsernes antipati mod det, som
omgivelserne ser som homoseksualitet, men ikke
forstar. Martinus siger, det er fodselsveer pa vej til
den fuldkomne udvikling. Overgangsproblemer som
vi, der ser og forstdr den store sammenhang, ma
have fuld forstaelse for eksisterer, og som kun er en
overgangstilstand. Det skal dog understreges, at det

er fuldt forstaeligt, at mennesker, der ikke kender
den dybere sandhed, tillegger alt, hvad der ser
ud som homoseksualitet, betegnelsen (tilstanden)
“homoseksualitet” i den “afsporede” form. Det er jo
netop for disse mennesker ikke muligt at se forskel
pa de to former.

Vi skal vare opmerksom pa, at nogle af de
afsporede former, som Martinus her navner, er
afsporinger, som er fremkaldt af normalt udviklede
mennesker, som ikke kan fa afleb for deres trang
til at vise keerlighed imod alle deres medmennesker
uanset ken. Dette forklarer Martinus andetsteds
kan afstedkomme afsporinger af alvorlig karakter.
Afsporinger som ikke nedvendigvis er af traditionel
homoseksuel karakter.

Martinus siger her:

Viserandre, der er havneti fejlagtige seksuelle
baner. perversiteter, pyromani og kleptomani
og lignende skader i deres polsystem. Der
foreligger endnu flere abnorme typer, men her
ma vi henvise til vore hovedvarker »Livets
Bog« og »Det evige Verdensbillede«.

Ud fra de instinktive reaktionsmenstre, som
Martinus omtaler findes i dyreverdenen, er det ogsa
helt naturligt, at disse enpolede mennesker reagerer
pa den méde, som de gor. Vi andre der forstar den
dybere sammenhang ma imidlertid kunne forstd
og ikke vare fordemmende overfor de afsporede
mennesketyper, selv om de, som Martinus netop
siger, er afsporede.

De afsporede typer med deres ekstreme udskejelser
maé naturligvis behandles pé en sddan made, at de
ikke skader andre mennesker, men de naturligt
udviklede dobbeltpolede vil jo altid leve et
tilbagetrukket stille liv, som ikke vil vere til gene
for deres medmennesker.
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53. KAPITEL

Guds ands strileveld i det faerdige
»menneske i Guds billede efter hans
lignelse«

Nar alkerligheden skal aflgse parrings- eller
egteskabskaerligheden og dermed parringsak-
ten, som jo er den allerhgjeste stimulans i
dyreriget og i de ufeerdige menneskers liv, og
disse vaesener ikke mere fremtraeder i form af
hanken og hunken, hvordan vil Guds éand i
form af »den hejeste ild« da komme til udles-
ning i disse vaesener? Kan alkerligheden i sig
selv vaere stimulans eller livslystbefordrende
nok, uden at vaesenerne igennem den kan op-
leve en alkerlighedens kulminationsakt med
et andet vasen, ligesom veasenerne igennem
egteskabskaerligheden kunne opleve den-
nes kulminationsakt i form af parringsakten?
Naturligvis vil Guds ands tilstedeverelse i
form af »den hgjeste ild« ikke forekomme i
mindre grad her i det feerdige menneske end
den, hvori den forekommer hos dyret og det
ufeerdige menneske, tvaertimod. Medens »den
hgjeste ild« 1 dyreriget kun kunne udleses i
en lynglimts- eller gjebliksoplevelse baseret
pa en kunstig sympati, er den her i det rig-
tige menneskerige baseret pa selve den abso-
lutte og virkelige alkerlighed, der jo er dens
hovedfundament. Den befordres af vaesenets
dobbeltpolethed, der bevirker, at vasenernes
sympati hverken er forelskelse eller besat-
telse, men er alkerligheden i absolut renkul-
tur. Den er ikke som parringskerligheden, der
er baseret pa genelskelse eller pa at eje eller
have eneret pé objektet for dens udfoldelse.
Vasenerne er ikke bundet til noget modsat
kon, da et sidant ikke eksisterer her. Her
er vaesenerne hverken hanken eller hunken.
De er totalt suverane og frie vasener. De har
ikke mere noget som helst dyrisk i sig. De er

udelukkende mennesker i renkultur. Her er
ingen egoisme, skinsyge, jalousi, misundelse
eller intolerance. I den totalt dobbeltpolede
bevidsthedsstruktur og vaeremade kan tanke-
klimaer af denne art umuligt forekomme. Vee-
senerne her er jo ferdige »mennesker i Guds
billede efter hans lignelse«. Derfor er der her
mulighed for, at Guds &nd i form af »den he-
jeste ild« af disse vaesener kan opleves som en
permanent salighed, befordret og vedligeholdt
af disse ophgjede vaseners udlesning af de-
res alkerligheds kulminationskontakter med
hverandre. Disse vesener rummer kun al-
kaerlighed for hvem som helst, de meder,
hvilket vil sige: »ferdige mennesker«. Her
forekommer jo ikke andre menneskevasener.
De kan derfor i denne fuldkomne verden
kun mede feerdige mennesker ligesom dem
selv. De er altsd fuldkomne, dobbeltpolede
vaesener. Der findes derfor her ikke nogen
som helst form for agteskabskerlighed el-
ler dyrisk parringsakt. Den enpolede hojeste
ilds organtilstand er for lengst degenereret
og dens parringsorganer er her kun rudi-
menter. Vi er her havet over enpoletheden
og dermed over dyrets verden. Vi er i lysets
verden blandt lysets vaesener. Vi moder her
kun det fuldkomne menneskeriges, visdoms-
rigets og intuitionsrigets allerhgjeste tankear-
ter, forgyldte i alkerlighedens altomfavnende
evige lys. Men dette lys ville hurtigt blive ke-
deligt, hvis ikke Guds hellige and i form af
en tilpasset hgjeste ild i disse vaesener gjorde
det muligt for dem at opleve en kerligheds-
kulminationsakt med et hvilket som helst an-
det af disse deres medvaesener i lyset. Denne
alkeerlighedens kulminationsakt kommer
til manifestation gennem to ferdige men-
neskers gensidige kaertegnsudlesning. Her
vil et kys, en omfavnelse, et varmt handtryk
eller en anden mild og gensidig berering
af hinandens organisme eller legeme vare
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i stand til at frembringe den guddomme-
lige lynoplevelse af »den hejeste ild« eller
lyset fra Guds evige dnds strileveaeld, som
tidligere i en meget begraenset form kom til
udlesning i de enpolede vaeseners parrings-
akt. Denne oplevelse af alkerlighedens hoje-
ste lys udger for de to parter den absolut ster-
ste og mest gennemtreengende behags- eller
salighedsfornemmelse, der overhovedet eksi-
sterer. Igennem udviklingen af den totale og
fuldkomne alkerlighed og dobbeltpolethed er
de ferdige menneskers organismer blevet sa
forfinede i1 fole- eller fornemmelsesevne, at
de pagaldende mennesker kan opleve »den
hgjeste ild« i renkultur igennem hele organis-
men under karlighedskulminationstakten. Og
for de feerdige mennesker, der ikke mere
inkarnerer i fysisk materie, foregir den
nevnte ophejede kaerlighedskontakt mel-
lem de to parter ved en gensidig overskyg-
ning af hinandens aura, hvorved Guds énds
evige lys da kommer til gennemstraling af
parterne som livets allerhgjeste salighed. Og
med denne livets allerhgjeste ild eller Guds
hellige and i psyke og vaereméade er Guds plan
med det levende vesen fuldbragt »Menne-
sket 1 Guds billede efter hans lignelse« lyser
og funkler, ét med Gud pé tidens og rummets
evige himmel.

Her i Kapitel 53 taler Martinus om den tilstand,
der vil forekomme, nar mennesket er fuldkommen
topolet og befinder sig i det rigtige menneskerige
eller i de efterfolgende riger, der ikke er af fysisk
karakter. En tilstand, som vi endnu slet ikke har
stiftet bekendtskab med endnu.

Martinus giver her en beskrivelse af den hejeste
ilds udlevelse hos det topolede fzrdigudviklede
menneske sammenlignet med det enpolede
menneskes oplevelse af den hgjeste ild, som dette
udelukkende oplever gennem parringsakten.

Om det dobbeltpolede menneske i det rigtige
menneskerige pa det fysiske plan (vi taler her
om K-mennesker) forteller Martinus, at deres
keerlighedsudlesning, som svarer til parringsaktens
ekstase hos det eenpolede menneske, opleves
saledes:

”Denne alkarlighedens kulminationsakt kom-
mer til manifestation gennem to feerdige men-
neskers gensidige kartegnsudlesning. Her
vil et kys, en omfavnelse, et varmt handtryk
eller en anden mild og gensidig berering af
hinandens organisme eller legeme vere i
stand til at frembringe den guddommelige
lynoplevelse af »den hgjeste ild« eller lyset
fra Guds evige ands straleveld, som tidligere
i en meget begraenset form kom til udlesning
i de enpolede vaseners parringsakt.”

Martinus taler ogsd her om den tilsvarende
keerligheds og ekstaseoplevelse hos vasenerne,
nar de befinder sig i de andelige riger og ikke mere
inkarnerer pé det fysiske plan. Han siger:

”Og for de faerdige mennesker, der ikke
mere inkarnerer i fysisk materie, foregar den
navnte ophgjede karlighedskontakt mellem
de to parter ved en gensidig overskygning af
hinandens aura”.

Det vi her far forklaret, er de hejtudviklede
dobbeltpolede vaseners made at opleve den hgjeste
ilds ekstaseudlesning.

For forstaelsen af det topolede menneskes oplevelse
af den hgjeste ild kan de fleste nok bedst fornemme
det ved tanken om, hvordan man oplever kysset,
der ikke i sig selv nedvendigvis er knyttet til
parringsakten.

Det er dog klart, at mennesket gennem sin udvikling
fradetrentenpolede menneske mé gennemleve en hel
raeekke overgangstilstande, som kan besta af den lige
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vejs udvikling gennem stadierne A, C, E, H, 1, J og
K, eller gennem forskellige varianter af (forskellige
former for) afsporinger, som Martinus har beskrevet
som stadierne B, D, F og G. Det skal naturligvis
forstas sadan, at det ikke forholder sig sddan, at den
der pé et givet tidspunkt er blevet afsporet, vil vare
nedt til at gennemleve alle efterfelgende former for
afsporinger, ligesom der naturligvis vil veere mange

forskellige grader af afsporingstilstande inden for de
enkelte af bogstaverne indkredsede grundtilstande.

I denne lille bog “To slags kerlighed” synes jeg,
at Martinus i sin fortolkning af polforvandlingens
faser, giver os et godt supplement til det, han skriver
i sit hovedverk “Livets Bog”.

1970. Martinus holder gardenparty i Villa Rosenbergs have i Klint.

3. Afsnit
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4. Afsnit

I Smabog nr. 5 (nu 13) ”Juleevangeliet”
behandler Martinus ogsa emner i relation til
poludvikling.

(Forsteudgaven trykt i Kontaktbreve i 1945/46)

30. KAPITEL

Vasenernes seksuelle poltilstand og den
totale opfyldelse af nastekarlighedsloven

Det, der adskiller jordmennesket fra det almin-
delige dyr og gar det til et »Kristusbarn« eller
vordende fuldkomment menneske, er altsa
dets begyndende vekst bort fra det modsatte
kon. At denne veekst befordres af en dybt i
vasenets bevidsthed begyndende ny organisk
struktur, bliver altsd til kendsgerning eller
virkelighed gennem alle de erfaringer, der
viser udvikling af evnen til at fole sympati
for - ikke blot det modsatte ken - men
ogsa sympati for vasenets eget kon. Da al
sympati i sin dybeste natur er seksualisme,
er denne nye organiske struktur siledes
ogsa af seksuel natur. At denne sympatiske
natur pa sit nuveerende trin i jordmenne-
skehedens mentalitet i stor udstraekning
er ganske ukultiveret eller ufuldkommen,
ja, endog breder sig ud i mange arter af
ligefrem vildskud, er ganske naturligt, sa

leenge den samme menneskehed endnu slet
ikke er blevet undervist i eller er forkyndt
den sande seksualismes hgjeste struktur.
Det er disse vildskud, der skjuler sig under
begrebet perversitet. At disse vildskud
eller perversiteter vil florere, si laenge
jordmenneskeheden er totalt uvidende om
den del af det seksuelle princips struktur,
der ligger udenfor det rent specielle
hanvasens og hunvzesens omride, er
naturligvis en selvfelge. Men dette forandrer
jo ikke »Kristusbarnet«s vaekst. Erfaringerne,
vildfarelserne og perversiteterne er kun
fodselsveer og lektioner, der efterhanden skal
give vaesenet den visdom, det har brug for og
dermed sluttelig fore det i kontakt med dets
kommende bestemmelse som »mennesket i
Guds billede«.

Foreteelserne: eget kon og modsat ken er
altsd noget, der er pa retur i jordmenneskets
mentalitet til fordel for naestekzerligheden.
Neesten er séiledes i virkeligheden et nyt
»ken«, et begyndende nyt objekt for
individets sympati og keerlighed. Dybt i
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jordmenneskets bevidsthed begynder der
saledes at udvikle sig en ny organisk struktur,
der efterhanden vil forvandle jordmenneskets
nuvarende organisme fra at veere eenkennet
til at vaere tokennet og derved gere individet
til et vaesen, i hvem det feminine og maskuline
princip er i total ligevaegt eller balance. Og
ifolge kosmiske analyser i mit hovedvaerk
»Livets Bog« er det denne balance, der
udelukkende er betingelsen for skabelsen
eller manifestationen af den absolutte neeste-
keerlighed og den herigennem udleste totale
abenbaring af »lovens fylde«. Vesenet er da
blevet omdannet til et mentalt solvasen, der
ingen skygge har, men sender sin straleglorie
ud over alt og alle, ligesom universets sole og
stjernebyer. Medens manden og kvinden eller
han- og hunvasenet i renkultur kun er menta-
le halvsole, idet de ikke kan fele sympati
for og langt mindre elske deres eget kon og
derfor kaster en stor slagskygge ud imod dette
kon, er det fuldkomne Kristusvasen eller det
dobbeltpolede dndsvesen et helvasen eller en
helsol. Det kan derfor i sig selv ikke udsende
nogen som helst mental slagskygge. Da det
er dobbeltpolet, eksisterer der overfor samme
vaesen ikke noget modsat ken at favorisere
eller noget eget kon at rivalisere med eller
fole antipati imod. Det sender sit varmende
lys ud imod alt og alle.

I kapitel 30 ser vi for det forste, at Martinus taler
om den ny organiske struktur, der dannes ved
udviklingen fra det enpolede til det dobbeltpolede
menneske, som far mennesket til at vise sympati for
savel det modsatte kens veesener som vasener af sit
eget kon. Han skriver her:

Da al sympati i sin dybeste natur er
seksualisme, er denne nye organiske struktur
saledes ogsa af seksuel natur.

Med denne udtalelse tenker han pa “Den
hgjeste ild” 1 videste betydning og ikke en
afart af parringsseksualiteten 1 sin sn@vre
seksuelle betydning. Han navner derefter de
overgangsproblemer, der opstar i udviklingsfasen.
Han siger:

”At denne sympatiske natur pé sit nuvaerende
trin 1 jordmenneskehedens mentalitet i stor
udstrekning er ganske ukultiveret eller
ufuldkommen, ja, endog breder sig ud i
mange arter af ligefrem vildskud, er ganske
naturligt, sa lenge den samme menneskehed
endnu slet ikke er blevet undervist i eller er
forkyndt den sande seksualismes hajeste
struktur. Det er disse vildskud, der skjuler
sig under begrebet perversitet. At disse vild-
skud eller perversiteter vil florere, sa leenge
jordmenneskeheden er totalt uvidende om
den del af det seksuelle princips struktur, der
ligger udenfor det rent specielle hanvesens
og hunvasens omrade, er naturligvis en
selvfolge.”

Martinus antyder her, at han netop tenker pa "Den
hgjeste ild” i videste betydning. Han navner jo
her, at s leenge mennesket kun handler efter den
gamle parringstrang og parringsnatur, er der tale om
vildskud i forhold til deres egentlige udviklingsbane.
Han skriver:

Foreteelserne: eget kon og modsat ken er
altsa noget, der er pa retur i jordmenneskets
mentalitettil fordel for naestekeerligheden. Nae-
sten er saledes 1 virkeligheden et nyt »ken, et
begyndende nyt objekt for individets sympati
og kaerlighed.

I de ovenfor viste to setninger siger Martinus
noget af det mest centrale, nemlig at der sker en
forvandling i mennesket, hvor mennesket holder op
med at teenke i to ken (sit eget kon og det modsatte
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ken), fordi seksualiteten ikke leengere fokuserer
pa dette forhold, men kun tenker i eet kon, som er
”Neesten”. Det er netop problemet med at tilegne
sig den dybere forstaclse af, at dette netop sker,
der bevirker at man har sé vanskeligt ved at forsta
menneskenes begyndende sympati, ogsé for sit eget
kon. Udefra ser det, for den stadig enpolede tilskuer,
ud til at vaere homoseksualitet i traditionel forstand,
men er, nar der ikke er tale om afsporede tilstande,
det begyndende nye syn pa sin partner/medvasen
som sin “Neste”, som man narer stor sympati for,
uden at den er baseret pa et ejendomskrav og en
parringstrang m. m.

31. KAPITEL

Seksuelle vildfarelser og abnormiteter
under jordmenneskets poludvikling

Nu er der miske laesere, der her vil sperge,
om det virkelig er meningen, at en mand
skal elske en anden mand, ligesom han
plejer at elske en kvinde, og om en kvinde
skal elske en anden kvinde, ligesom hun
ellers plejer at elske en mand. Og her ma
svaret naturligvis i allerhejeste grad blive
afkreaeftende. Det er selvfolgelig ikke livets
mening, at en mand skal elske en mand
eller en kvinde elske en kvinde, thi i sa fald
behovede livet eller forsynet jo ikke at skabe
hverken manden eller kvinden om til helt
nye seksuelle vasener. Da hanvasenet og
hunvasenet 1 renkultur organisk er skabte til
udelukkende kun at kunne elske det modsatte
kon, kan hverken manden eller kvinden pa
fuldkommen made elske sit eget ken. Og da
dette kons vaesener lige sa godt er ens neste
som det modsatte kon, kan man saledes umu-
ligt pa fuldkommen méde opfylde keerligheds-
loven, der absolut betinger, at man skal elske
sin naste som sig selv, sa lenge man endnu

4. Afsnit
I bogen ““Juleevangeliet” beskriver Martinus ogsa sider af polforvandlingen

mere eller mindre fremtrader som mand eller.
kvinde. At pabyde, at et hanvaesen skal elske
et hanvaesen og et hunvaesen skal elske et
hunvaesen, eller at en mand skal elske en
mand og en kvinde elske en kvinde, er lige
sa tabeligt, som at pibyde en fisk at skulle
leve i luften og en fugl at leve i vandet.
Hvis der alligevel forekommer vasener,
mand og kvinder, 1 hvem der er tendens til
at elske deres eget keon, bekraefter det jo kun,
at der i dem allerede er ved at opstd den ny
organiske struktur, der skal forvandle »dyret«
i jordmennesket til et Kristusvaesen eller »det
fuldkomne menneske i Guds billede«.

Men her kan det ikke noksom slis fast,
at denne ny sympati for sit eget kon er
milevidt borte fra sin bestemmelse, hvis
den ytrer sig som et glodende begaer efter at
besidde det eller det vaesen af eget kon for
sig selv alene og dermed afslerer sit ophav
som et tilsvarende glodende »forelsket«
vaesen. Men et »forelsket« vaesen ma ogsa
fole skinsyge og rummer dermed i sin
mentalitet alle de seedvanlige segteskabelige
kvaler, ulykkelig kerlighed og den heraf
folgende livslede. Et sidant vaesen kan
derfor ikke vaere nogen repraesentant for
det »nye menneske«, Kristusvaesenet eller
vasenet i balance. Det udger derimod
netop den samme uligeveegt som den,
der befordrer det mandlige og kvindelige
vaesens genvordigheder, sorger og lidelser.
Og det gor jo ikke sagen bedre, at det er den
seksuelle pol i vaesenet, som det endnu ikke
har organisme for, der er dominerende.
Hvis en mand er forelsket i en anden mand
og her foler besiddelsestrangens og skin-
sygens kvaler, vil det jo kun vaere udtryk
for, at hans maskuline poli tilsvarende grad
er sat ud af spillet, og at vaesenet derfor
regeres af sin feminine pol, med andre ord,
han er blevet en slags kvinde i en mandlig
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organisme. At dette er skrigende imod
livets mening og mal og derfor ma drejes
ind i sin rigtige bane: polernes balance eller
ligevaegtige samarbejde i vedkommende
vaesens mentalitet, er naturligvis en
selvfolge. Det samme galder naturligvis
ogsa enhver kvinde, der métte fremtraede
under lignende omstzendingheder.

Nar disse foreteelser kan forekomme, skyldes
det en alt for hurtig eller unaturlig forceret
udvikling af den modsatte pol i vaesenet. Men
de kvaler og lidelser, en sddan udvikling med-
forer, vil jo efterhanden neddempe dette alt
for hurtige tempo i seksuel udvikling, saledes
at samme pols udfoldelse indskrenkes sa me-
get, at der atter kan blive plads for den ordi-
nare pols udfoldelse, og individet dermed kan
komme i en for sit trin passende seksuel ba-
lance eller ligeveegt. Og med denne ligevagt
mellem individets to seksuelle poler og det
heraffolgendeligevagtige samarbejde mellem
de samme to poler i mentaliteten begynder
den dyriske skyggeregions omrade at fjernes
fra vaesenets fremtraeden. Og dette begynder
da som en mental sol, lysende og varmende at
feerdes henover sin nestes mentale himmel.
Den, man elsker, ensker man lykkelig. I situa-
tioner, hvor dette ikke er tilfeldet, er det i vir-
keligheden kun sig selv, man elsker.

Indledningsvis i kapitlet siger Martinus:

”Nu er der maske lasere, der her vil sperge,
om det virkelig er meningen, at en mand skal
elske en anden mand, ligesom han plejer at
elske en kvinde, og om en kvinde skal elske
en anden kvinde, ligesom hun ellers plejer at
elske en mand. Og her ma svaret naturligvis i
allerhgjeste grad blive afkraeftende.”

Her gor Martinus det helt klart, og siger det direkte,
slar det fast med syvtommerseom, at det ikke er det

normale, at homoseksualitet 1 traditionel forstand,
i den enpolede form, med parringstrangen med
seksualekstasen som mal, vil gere sig galdende.
Han siger, at det er en aldeles ulogisk tanke. Han
siger:

”At pabyde, at et hanveesen skal elske et
hanveesen og et hunvasen skal elske et hun-
vaesen, eller at en mand skal elske en mand og
en kvinde elske en kvinde, er lige sé tabeligt,
som at pabyde en fisk at skulle leve i luften og
en fugl at leve i vandet.”

Herudfra ma det vaere indlysende for enhver,
at det ikke kan vare i overensstemmelse med
sandheden at tro, at man skal gennemleve
traditionelle homoseksuelle inkarnationer, for
man kan komme videre i udviklingen fra vores
nuveerende stade. Man kan ikke bruge Martinus
egne udsagn omkring homoseksualitet til at
underbygge et sidant synspunkt, da Martinus
slet ikke opfatter begrebet homoseksualitet pa
den traditionelle méide. Se min redegorelse for
Martinus opfattelse af begrebet homoseksualitet
i indledningen til denne bog.

Han siger efterfolgende, at hvis det forekommer, at
man bliver "forelsket”, altsé pa det enpolede niveau,
er det ikke den normale udviklingsvej, der folges.
Han siger:

”Men her kan det ikke noksom slas fast, at
denne ny sympati for sit eget kon er milevidt
borte fra sin bestemmelse, hvis den ytrer sig
som et glodende begaer efter at besidde det
eller det veesen af eget kon for sig selv alene og
dermed afslorer sit ophav som et tilsvarende
gladende »forelsket« vaesen.”

Han gor heri stillingen helt klar, idet han netop 1
denne sxtning taler om det enploede menneskes
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forelskelse og parringstrang. Martinus redeger ogsa
her for, at denne tilstand er afsporet, men i sin videre
udvikling vil finde tilbage til den rette vej. At denne
tilstand er afsporet gor han klart ved at papege, at et
sadan “forelsket” veesen ogsa vil:

”fole skinsyge og rummer dermed i sin
mentalitet alle de sedvanlige agteskabelige
kvaler, ulykkelig kerlighed og den heraf
folgende livslede. Et sddant vaesen kan derfor
ikke vaere nogen reprasentant for det »nye
menneske«, Kristusvasenet eller veaesenet 1
balance. Det udger derimod netop den samme
uligevaegt som den, der befordrer det mandlige
og kvindelige vaesens genvordigheder, sorger
og lidelser. Og det gor jo ikke sagen bedre,
at det er den seksuelle pol i vasenet, som det
endnu ikke har organisme for, der er domine-
rende. Hvis en mand er forelsket i en anden
mand og her foler besiddelsestrangens og skin-
sygens kvaler, vil det jo kun vere udtryk for,
at hans maskuline pol i tilsvarende grad er sat
ud af spillet, og at vaesenet derfor regeres af
sin feminine pol, med andre ord, han er blevet
en slags kvinde i en mandlig organisme. At
dette er skrigende imod livets mening og mal
og derfor mé drejes ind i sinrigtige bane: poler-
nesbalance eller ligevaegtige samarbejdeived-
kommende vaesens mentalitet, er naturligvis
en selvfolge. Det samme galder naturligvis
ogsd enhver kvinde, der matte fremtraede
under lignende omstendingheder.”

I slutningen af afsnittet antyder Martinus derefter,
at nar den dyriske skyggeregions omrade fjernes
fra vaesenets fremtraeden, vil det begynde at nare
den rigtige kerlighedsfolelse for sine medvesener
uanset kon, men denne tilstand er en helt anden end
den foran navnte.

4. Afsnit
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32. KAPITEL

Det fuldkomne menneskes forplantnings-
princip eller fundament for sin arts fysiske
bestien

Jeg har her fremfort nogle enkelte punkter
af den seksuelle strukturs analyse for at
vise, at »Kristusvaesenet«s endelige, totale
fremtraeden ikke er som en »mand« eller som
en »kvinde«, men derimod som en helt ny
veasenstilstand.

Da denne vesenstilstand ikke manifesteres i
form af de to kensspaltninger: hanvaesener og
hunvasener, kan dens veseners forplantning
eller arts bestden ikke befordres ved sddanne
to vaeseners samleje, men ma, nar den har néet
sin fulde modenhed, befordres ved en slags
»jomfrufedsel«, hvilket altsd her vil sige ved
selvbefrugtning, der igen befordres gennem
materialisation. Men herom ma jeg henvise
til kommende analyser i »Livets Bog«. Det
bliver saledes rigtigt, nar Kristus beretter,
at 1 »himmeriges rige« tager man ikke til
egte. Kristusbegivenhedens forbindelse med
»jomfrufedsel« forekommer, saledes som
her berettet, udelukkende kun igennem den
kommende selvbefrugtning. Men denne ligger
jotusinder af ar fremme i jordmenneskehedens
udvikling og vil vare en absolut umulighed,
sd lenge jordmenneskets organiske struktur
endnu betinger, at det mere eller mindre ma
fremtreede som et specielt hanvasen eller
et specielt hunvasen. Det er udelukkende
kun den ny seksuelle struktur, der kan have
manden ud af »syndens forbandelse«: »I dit
ansigts sved skal du @de dit brad«, og befri
kvinden fra den samme forbandelse eller
dette, at »fode sine bern med smerte«.

At det historiske Jesusbarn skulle vare jom-
frufedt eller skulle veere kommet til verden pa
basis af selvbefrugtning er saledes her synligt
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som en total umulighed, idet denne organiske
tilstand kun forekommer i en svag begynden-
de fostertilstand her pé jorden og endnu er
ganske udenfor enhver befrugtnings- eller for-
plantningsevne hos jordmennesket.

Martinus papeger igen her at der ikke taenkes
pa hanvesener og hunveasener, men en helt ny
veaesenstilstand. Han beskriver herefter den ferdige

udviklingstilstand, K-mennesket som materialiserer
sig selv ved “’tankens” kraft.

Ogsé 1 denne tekst underbygger Martinus det, han
siger 1 Livets Bog, hvilket jo er helt naturligt, idet
han andetsteds siger, at alt hvad han siger uden
for teksten i Livets Bog er "tygget fode” for den
interesserede “’student”.

Martinus 1976

4. Afsnit
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5. Afsnit

Martinus artikel i Kosmos 1969
” Agteskabet og alkerligheden”

I Martinus artikel i Kosmos 1969 med titlen
Y Egteskabet og alkeerligheden” giver han os ogsd
vigtige oplysninger om, hvordan vi skal forsti
polforvandlingens forskellige faser.

I artiklen beskriver Martinus specielt, hvordan
menneskets indstilling til eegteskabet som institution
vil forandre sig gennem perioden med polforvandling
fra det eenpolede til det dobbeltpolede menneske.
En problemstilling det er af stor betydning at forsta,
idet vi herigennem far en klar forstéelse af, hvorfor
der hen ad vejen opstér problemer i vores forhold til
vores partnere.

I det efterfolgende viser jeg kun afsnit af serlig
betydning for forstaelsen af vores emne.

I etafsnitiartiklen med overskriften ”Fra enpolethed
til dobbeltpolethed” forklarer Martinus i al korthed
om udviklingen fra enpolet til dobbeltpolet tilstand.

Fra enpolethed til dobbeltpolethed

Men for at denne evne (alkerligheden,
kc.) kan blive fuldkommen og komme til

udlesning ma vasenet forvandles. Det ma
ud af evatilstanden eller den agteskabelige
parringstilstand; enpolede vasener er ikke
skabt til alkeerlighedstilstanden. De er kun
skabt til at have intim sympati for vaesener af
det modsatte ken. Manden og kvinden skal jo
holde sammen og vare ét ked. Hvis hver af de
to parter elsker et vaesen udenfor agteskabet,
som de elsker sig selv, bedriver de hor og
overtreeder parrings- eller agteskabsloven.
De skaber dermed ulykke og lidelse. Ligesom
adamsvasenet matte skabes om til evavesen
for at kunne opleve Guds and i merket, séledes
ma evaveasenet nu skabes om til menneske
for at kunne opleve Guds and i lyset. Denne
omskabelse eller forvandling af evavasenet er
det samme som den seksuelle polforvandling.
Néar evavasenet er ndet frem til det hgjest
udviklede abestadium, og dets organisme nu
kan begynde at udvikles til menneskekrop,
sker der det, at dets stagnerede pol begynder
at udvikle sig. Hos manden er det altsd den
feminine pol, der tager til at udvikles, ligesom
det er den maskuline pol hos kvinden, der
begynder at udvikle sig. Vasenet bliver
dermed dobbeltpolet. Det vokser fra at vare
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hankensvaesen og hunkensvesen. Det opherer
efterhanden med at veere mand og kvinde, og
dermed opherernaturligvis ogsé eegteskabetog
den énpolede parringsakt. Og vasenet bliver
med denne polforvandling til det begyndende
menneske. Og med den modsatte pols vaekst
i veesenet og dets oplevelse af dets merke
karma, fir det efterhinden menneskelig
begavelse og veremade, ligesom det ogsa
efterhinden fir evne til at elske sin nzeste,
som det elsker sig selv. Og her er vaesener
af eget kon ingen undtagelse.

Vi ser her 1 dette afsnit, at Martinus helt summarisk
gennemgdr, hvad udviklingen fra enpolet til
dobbeltpolet menneske bestdr i med hensyn til
karaktereendring, men vi ser ogsa, at Martinus
her kobler denne udvikling sammen med det,
han andetsteds har sagt om det symbolske i
“adamfiguren” og “Evas” skabelse, der omtales
i Bibelen, og hvad det betyder i forbindelse med
polforvandlingen. Martinus siger her:

”0Og med den modsatte pols vekst i vasenet
og dets oplevelse af dets merke karma, far
det efterhdnden menneskelig begavelse og
vaeremade, ligesom det ogsa, efterhdnden
far evne til at elske sin naste, som det elsker
sig selv. Og her er vaesener af eget kon ingen
undtagelse.”.

Vi skal her gore os klart, ligesom andre steder hvor
Martinus navner dette at elske vasener af sit eget
ken, sé drejer det sig ikke om forelskelseskerlighed
og parringstrang, men dette at elske vasenet
(gudevasenet) bag ved den fysiske person (se
efterfolgende bemarkning).

Naste afsnit:

Det ufeerdige menneskes midlertidige
hjemsted i udviklingen eller i Guds skabelse
af mennesket

Dobbeltpoletheden og lidelserne eller merk
karma ferer siledes til alkaerligheden
og dermed ogsa til at elske vaesener
af eget kon. Men dette sker forst, nar
xgteskabet og enpoletheden begynder at
blive udlevet i vaesenet og dermed bliver
degenererende. Agteskabet er jo, som
tidligere navnt, udelukkende baseret pa en
sympati mellem vasener af modsat ken.
Vasenerne kan derfor i denne polstruktur
umuligt blive til mennesket i Guds billede
efter hans lignelse. Dette vaesen ma kunne
opfylde den virkelige og store livslov, der
pabyder, at man skal elske Gud over alle ting
og sin naste som sig selv. (Matt. 22.37-39).
Sa leenge veesenet ikke kan det, er det ikke
alkeerligt og ikke et feerdigt menneske i Guds
billede. Dets hjemsted i udviklingen eller i
Guds skabelse af mennesket er midlertidigt
i udgangen af dyreriget, hvor alkarligheden
kun lige er i sin allerferste spaede begyndelse.
Her er den almene mentale atmosfzere
mellem vasenerne udenfor agtemagen og
atkommet hovedsageligt kelig eller endog
ukerlig eller krigsladet. Her er eegteskabet
med parringsakten endnu til en vis grad en
livsbetingelse som livslykke, stimulans og
opmuntring for vasenets livslyst. Guds énd
1 parringsaktens kulmination af den hejeste
eksisterende behags- eller vellystfornemmelse
er endnu det ufeerdige menneskes mere eller
mindre fremtraedende lyskilde og ubevidste
mede med varmen fra Gud.
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I dette afsnit beskriver Martinus blot det nuverende
menneskes placering i poludviklingens panorama.
Men det er verd at legge merke til folgende
afsnit:

Dobbeltpoletheden og lidelserne eller merk
karma forer saledes til alkarligheden og
dermed ogsé til at elske vesener af eget
kon. Men dette sker forst, nar egteskabet
og enpoletheden begynder at blive udlevet i
vaesenet og dermed bliver degenererende.

Alkcerligheden og himmeriges rige

Men det var ikke livets mening, at
vasenerne skulle blive ved med at leve i en
alkeerlighedslos verden og kun fa en sé relativt
lille og begraenset oplevelse af den almagtige
Gud. Det skulle ikke blive ved med kun at
kunne opleve Gud igennem egteskab og
parringsakt. Det skulle ikke blive ved med
kun at opleve Gud igennem en egtefalle
og saledes kun igennem ét vaesen. Det skal
blive frit og opleve Gud realistisk i alle andre
mennesker i dets omgivelser, det matte kom-
me i kontakt med. Hvorfor skulle det ellers
udvikle sig til at elske sin naeste, som det
elsker sig selv? - Det er saledes Guds plan,
at det faerdige menneske skal komme til at
opleve Guds iand i form af ”den hejeste ild”
og dermed livets storste eller kulminerende
behags- eller velverefornemmelse, lys
og varme hos et hvilket som helst ferdigt
menneske, det matte komme 1 kontakt med
og uden noget som helst bindende agteskab
og afkomstbefordring og ligeledes uden
betingende hankens- og hunkenstilstand. Et
rige bestaende af sddanne veesener kan jo kun
vere et keerlighedens rige. Og er det ikke netop
et sddant guddommeligt rige, der igennem
artusinder har veret bebudet menneskeheden

under begrebet “himmeriges rige” ? Dette
rige er altsa en verden, hvor menneskene net-
op lever i alkerligheden, hvilket altsa vil sige:
elsker hverandre.

Det keerlighedsrige, som Martinus her beskriver, er
pa det fysiske plan og er det rigtige menneskerige
beboet af dobbeltpolede mennesker.

Martinus siger her helt klart, at oplevelsen af den
hgjeste ild” er at opleve Guds and. En oplevelse
som det enpolede menneske alene oplever igennem
parringsekstasen, hvilket Martinus siger i naste
afsnit.

Den begyndende alkcerlighed i menneskehe-
den

Det er ikke vanskeligt at se, at denne
keerlighedens verden er under udvikling.
Der findes allerede mange mennesker, der er
feerdige med at fore krig, myrde og drabe,
ja ikke engang dyr kan de dreebe, fordi de
absolut ikke nanner at gore levende vesener
fortraed. Vi ser da ogsa, hvorledes staterne
arbejder sig hen til at skabe forsorg for
syge og invaliderede mennesker, samt yder
folkepension til mennesker, der er néet frem til
den begyndende alderdom. Vi ser ogsa, at der
er mange mennesker, der ensker at vaere med
til at skabe hjelp for de endnu underudviklede
landes hungrende og lidende befolkninger og
ligeledes til de ulykkelige i flygtningelejre.
Vi ser ogsa, at der er stor velvillighed til at
hjeelpe mennesker i omrader, der er ramt af
naturkatastrofer, jordskelv, cykloner og over-
svemmelser. P4 en maengde omrader er der
sympati for at hjelpe lidende og nedstedte
mennesker. Hvad er det for en sympati? - Det
er ikke en forelskelses- eller parringssympati.
Det er ikke en agteskabelig interesse, der
befordrer denne sympati. Men ikke desto
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mindre sd eksisterer den som en levende,
urokkelig kendsgerning. Vi  bedemmer
menneskene efter denne sympati. De
mennesker, der har meget af denne sympati,
udtrykker visom hgjtudviklede. Og de menne-
sker, hvor denne sympati kun i meget ringe
grad er til stede, udtrykker vi som primitive
eller mindre udviklede og i verste tilfelde
som brutale eller ukeerlige og krigslystne.
At det er behageligere og langt sundere og
skennere at eksistere 1 en zone eller sfere, der
er befolket med de forstnevnte vaesener end
i en sfaere eller zone, der er befolket med de
sidstnavnte vaesener, turde vare en selviolge.
Og denne ny sympati er intet mindre end
naestekerligheden eller alkarligheden, der er
under udvikling.

I det forste af de sidste fire afsnit slutter Martinus
med at papege, at i den dobbeltpolede tilstand neerer
mennesket lige stor kaerlighed til alle mennesker
uanset kon:

”0Og med den modsatte pols vekst i vasenet
og dets oplevelse af dets morke karma, far
det efterhdnden menneskelig begavelse og
vaeremade, ligesom det ogsa efterhdnden far
evne til at elske sin naste, som det elsker sig
selv. Og her er vasener af eget kon ingen
undtagelse.”

I det naest folgende afsnit papeger Martinus, at den
dobbeltpolede tilstand forst udvikles i takt med,
at den enpolede tilstand aftager. Det betyder at
alkerlighedsfolelsen, der rettes mod alle de omgivne
vaesener uanset kon forst rigtig tager over, nar den
enpolede parringstrang er steerkt reduceret eller helt
borte.

I det sidste afsnit viser Martinus, at det vi ser i form
af menneskers godgerenhed er et udslag af disse
menneskers udvikling fra at veere eenpolet hen imod

den dobbeltpolede tilstand. Det er altsé et igjnefal-
dende skridt pa vejen, som vi her ser.

Alkcerligheden vil aflose cegteskabskeerlig-
heden

Man kan séledes begynde at se, at en sadan
keerlighedens sfeere allerede er naet et vist
stykke vej fremad i sin udvikling. Og den
vil blive ved med at fortsette fremad til sin
kulmination i menneskets vaeremade. Den far
mennesket til at elske sin naste, som det elsker
sig selv. Men nér alle mennesker saledes ud-
vikler sig til at udstrale en sd guddommelig
keerlighed til alt og alle, far denne uundgéeligt
familiekaerligheden, broderkerligheden og
keerligheden til agtefellen til at blegne.
Nar hvert menneske udstraler en kerlighed
og varme til sin naste, der er storre og
absolut uegoistisk, bliver agteskaberne og
familiekerligheden jo dermed overtrumfet af
alkerligheden Men nar der siledes opstar
imellem menneskene en keerlighed, der til
sidstlangtoverstralerfamilie-ogzegteskabs-
keaerligheden, bliver denne sidstnzevnte
form for kerlighed totalt overflodig.
Agteskabsprincippet eller parringsdriften
eksisterer som fer naevnt kun som en
midlertidig organisk struktur, igennem
hvilken Guds and eller den allerhajeste
livskraft kunne tilflyde vaesenerne i
morket, vaesener der endnu var totalt uden
alkeerlighed eller naestekeerlighed. Igennem
vasenernes organiske struktur som hankens-
og hunkensvasener kunne sadanne to
vaesener af modsat ken udlese med hinanden
“parringsakten”. Igennem denne akts
kulmination oplevede de to vaesener en
kulmination af en behagsfornemmelse, der
ikke kan overtrumfes af nogen som helst
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anden fornemmelse. Denne fornemmelse dybeste merke stadig ville kunne fa en glimtvis
var intet mindre end livets allerhgjeste oplevelse af det guddommelige, af Guds &nd.
livskraft, der gennemstremmede de Martinus siger:

pigeldende vzesener. Denne kraft var
intet mindre end Guds and. I kraft af denne
guddommelige dnd blev vaesenerne stimuleret
og opmuntret til at leve i merket. De kunne
jo endnu ikke opleve denne guddommelige
kraft, dette guddommelige lys som realistisk
oplevelse pad nogen som helst anden made
end igennem parringsakten med et vesen
af modsat ken. Det var den eneste made, pa
hvilken de kunne opleve livets allerhgjeste
behagsfornemmelse eller oplevelsen af den
for dem endnu ukendte guddommelige and.
De levede jo 1 merkets verden. Alle veesener

Men nar der saledes opstar imellem
menneskene en kerlighed, der til sidst langt
overstraler familie- og gteskabskerligheden,
bliver denne sidstnevnte form for kerlighed
totalt overfladig. ZAgteskabsprincippet eller
parringsdriften eksisterer som for naevnt kun
som en midlertidig organisk struktur, igennem
hvilken Guds and eller den allerhgjeste
livskraft kunne tilflyde vaesenerne i merket,
vasener der endnu var totalt uden alkerlighed
eller naestekaerlighed.

var endnu ganske blottet for alkaerlighed. Om selve parringsaktens ekstaseoplevelse siger
Den eneste vej til lyset var altsd udelukkende = Martinus, at denne oplevelse er oplevelsen af Guds

igennem parringsvaesenet af modsat ken, and.
og det atkom denne akt ogsé affedte. Alle
andre vaesener var, som tidligere navnt, mere
eller mindre fjendtligt indstillet. Her maétte
vaesenerne kaempe eller leve i krig for at
kunne opretholde livet. I modsat fald ventede
dem kun deden. En verden af veesener uden
noget som helst kerlighedstalent kan kun
vere et ukarlighedens rige og dermed en
morkets eller lidelsernes verden. Men med
alkaerlighedens veekst vil den efterhanden

Igennem denne akts kulmination oplevede
de to vesener en kulmination af en
behagsfornemmelse, der ikke kan overtrumfes
afnogen som helst anden fornemmelse. Denne
fornemmelse var intet mindre end livets
allerhgjeste livskraft, der gennemstremmede
de pagaldende vaesener. Denne kraft var intet
mindre end Guds énd.

treede 1 stedet for egteskabskarligheden og  Nar vi forstéar dette, forstar vi ogsé den dybere arsag
menneskeheden bliver i Guds billede efter til, at vi foler s staerk trang til at opleve denne
hans lignelse. tilstand.

I afsnittet ovenover siger Martinus, at alkaerligheden
efterhandenheltvil overstrale egteskabskarligheden
i takt med menneskets omdannelse fra eenpolet til
dobbeltpolet menneske.

Agteskabskaerligheden bliver derved overfladig
og viser, at denne form for kerlighed kun er en
overgangsform, der har veret nedvendig, for at
reproduktionen kunne sikres, og at vaesenerne i det

Veesenerne ophorer med at veere mand og
kvinde

Men vi har allerede berort, at adamsvasenerne
blev omdannet til evavasener for dermed at
blive pradestinerede til at kunne opleve og
manifestere morket og dermed blive udviklet
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til at leve i lyset. Da de ikke havde spor af
alkeerlighed, matte de absolut komme til at
skabe og leve i morket. Men uden Guds and
igennem parringsakten ville de umuligt kunne
leve i morket. Men der er det guddommelige
ved merket eller lidelserne, at de skaber i
mennesket netop kerlighedsevnen. Med
denne evnes udvikling vil vasenerne komme
til at opleve Gud, ikke bare igennem et vasen
af modsat ken, men igennem alle vasener
uden nogen kensbetingelse. Som navnt er
vasenerne under forvandling fra enpolethed
til dobbeltpolethed. Dette betyder, at
vasenerne dermed efterhdnden opherer med
at veere hankensvesener og hunkensvesener.
De bliver totalt dobbeltpolede og er dermed
hverken mand eller kvinde.

Her siger Martinus, at med udviklingen af
alkerlighedsevnen opherer vaesenerne med at vaere
mend og kvinder. Her skal vi naturligvis forsté det
sadan, at der vel fortsat i en meget lang periode vil
vaere en synlig forskel pa de to vaesenstyper, men at
den efterhanden vil blive udjevnet, men hvad der er
det vigtigste, det enkelte menneske vil ikke opfatte
sine medmennesker pa samme méde som tidligere,
da det ikke er de fysiske attributter, der vil tiltraekke
det enkelte menneske, nu hvor parringstrangen er
ophert. Martinus siger ogsa, at det er lidelserne i det
enpolede stadium, der vil udvikle alkaerlighedsevnen
hos det enpolede menneske, hvorved det omdannes
til det dobbeltpolede vasen.

Menneskeheden og verdenskulturskiftet

Naér to verdensepoker overskygger hinanden,
den ene som degenererende og i forfald og
den anden som en begyndende ny tiltagende
livsopfattelse og veremade, er det ikke sa
merkeligt, at der hersker stor forvirring

blandt menneskene. Menneskene forstar
ikke, hvad det er, de er vidne til. De ser, at
moralske opfattelser, der for betragtedes som
urokkelige livsfundamenter, fundamenter for
kultur og retmassig leve- eller varemade,
nu opfattes som ligegyldige og ignoreres.
Disse moralske opfattelser eller religiose
idealer passede engang for den endnu meget
ringe begavelse og kulturevne, menneskene
i leengst forsvunden tid kun var i besiddelse
af. Var den moralske forkyndelse givet i
en hgjere form, var den absolut ikke blevet
forstaet. Men menneskene bliver ikke ved
med at std pa det samme trin. De udvikler
sig netop fra primitivitet til intellektualitet,
fra inhumanisme til humanisme, fra brutalitet
til keerlighed. Da menneskene var pa det
inhumane og brutale stadium og ikke havde
talent for andet, kunne det ikke nytte noget
at give dem kerlighedsidealer. Det var ikke
det, de var modne for eller hungrede efter.
Alt eftersom udviklingen skrider frem, bliver
menneskene mere og mere modtagelige for
hgjere kultur, humanisme ogmoral. Og menne-
skeheden bliver da viderefort ved de nye
moralforskrifter. Og nu er menneskeheden
netop inde i den ferste spade begyndelse
til en sddan ny verdenskultur med dens
andsvidenskabelige syn pa Guddommen og
det evige verdensbillede.

Den ny verdenskultur er endnu kun lige
i sin allerforste spade morgendaemring.
Overordentlig mange mennesker, iser
blandt ungdommen, er allerede modne
for modtagelsen af navnte verdenskultur,
men de kender den ikke og har endnu ikke
adgang til den. De er derfor tvivilradige og
ved ikke, hvor de skal henvende sig for at fa
hjeelp i denne deres situation. De ved kun,
at den overleverede kirkelige religion passer
ikke mere for dem. Og den giver slet ikke
oplysninger om den organiske forvandling af
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manden og kvinden, som i serlig grad allerede
er naet frem til synlighed midt i virvaret af
kulturskiftet.

Her omtaler Martinus den store forvirring, der opstar
i enhver situation, hvor der skal ske en udvikling,
nar gamle traditioner skal ophaves og nye mal
skal settes. Mal der er bestemt af den fremskredne
udvikling i mennesket og samtidig styret af
situationen omkring sult og meettelsesforhold.

De ulykkelige cegteskabers zone

Inogle mennesker er den gamle verdensepokes
idealer og forskrifter endnu meget sterke
og livskraftige. Det er altsd mennesker, der
er sterkt enpolede. For dem er agteskabet
endnu en urerlig helligdom og det hgjeste
lys. Men det kniber for sddan indstillede
vasener at finde en partner med samme end-
nu uudlevede @gteskabsindstilling. For der er
allerede mange veasener, i hvem agteskabet
ikke mere er det eneste saliggerende. Men de
kan godt blive forelskede. Og under en sadan
forelskelse ser de absolut ikke hinandens
virkelige sjelelige standard. Da er de begge
to sé seksuelt opladet, at de kun ser og oplever
hinanden under parringsakten som gensidige
rene, ufejlbarlige engle. At de her nasten
ikke hurtigt nok kan blive gift og f& samliv
er ganske naturligt. Men nar de sa i nogen tid
har haft hinanden seksuelt og en vis mattelse
gor sig geldende, og det seksuelle lys
blegner, og de dermed far hinanden virkeligt
at se, som de er, da bliver dette syn i mange
tilfelde en meget stor skuffelse. Det viser
sig undertiden, at den ene part i det indgaede
xgteskab er meget, meget agteskabeligt
indstillet, medens den anden part har udlevet
egteskabet naesten til lede. Da er egteskabet
ulykkeligt og ender som regel med skilsmisse.

Og de prover igen og igen at indgd nye
egteskaber, men med samme resultat. Vi ser
sd mange genvordigheder i @gteskaberne, sa
mange skilsmisser og s& megen agteskabelig
utroskab, at vi har kaldt denne sfeere for ”De
ulykkelige @gteskabers zone”. Det er meget
sveert for en virkeligt @gteskabeligt indstillet
person at fi en agtemage, der egteskabeligt
set er pa den samme bglgeleengde som
denne, nar forelskelsen er forbi. Vasenet,
der er vokset fra egteskabet, har ogsa svert
ved at tage egteskabsmoralen og de hermed
folgende forpligtelser hejtideligt, hvis det
trods sin tilstand gifter sig. Mange agtefaller
svigter deres @gtefelle og eventuelle bern.
Der er ogsa vaesener, der nasten helt har mistet
xgteskabstalentet. De lever derfor i ugift
stand. Der kan naturligvis vere undtagelser,
vaesener der er ugifte af andre grunde,
men dette er ikke almengaldende. Med
egteskabets degeneration opstir der mange
afsporinger med hensyn til den seksuelle
dyrkelse. Seksuelle perversiteter af mange
slags florerer i stor udstraekning. At kvindelig
og mandlig prostitution ogséa florerer under
uhe&mmet seksualisme er naturligvis ogsé
givet. Narkotika og andre &ndsnedbrydende
gifte far ogsa lettere indpas i mennesker, der
ikke mere er forankret i et lykkeligt egteskab
eller i en virkelig baerende, religios opfattelse
eller moral, men mentalt set sejler rundt pa
ma og fa i denningerne af en verdenskulturs
undergang, og hvor en ny verdenskulturs
kosmiske solopgang endnu kun er i sit forste
spaede morgengry. Krigens natsorte skygger
hyller endnu jorden i merke.

Martinus begynder med at beskrive de problemer,
der opstér for det enkelte menneske, der endnu er
i ”de lykkelige @gteskabers zone”, med at finde en
partner, der matcher denne tilstand. Menneskene er
jo pa forskellige steder i udviklingen, og jo leengere
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udviklingen skrider frem, jo ferre er der tilbage af
dem, der endnu er i den gamle enpolede tilstand.
Deteridenneturbulensagtige situation, atafsporinger
af mennesker sa let kommer til at finde sted og ferer
mennesker ud pad en merk og lidelsesfuld omvej
i deres udvikling. En ting kan man dog i denne
situation treste sig med, idet Martinus siger, at alle
i sidste instans vil vende tilbage til den rette vej og
opna den fuldkomne udvikling.

Alkcerligheden gor veesenet til mennesket i
Guds billede efter hans lignelse

Men selv om menneskeheden lever i
kulturoplesning og kaos, myrderi og krig, sé
er der dog bag denne store kulturomvaltning
en solopgang i menneskenes hjerter. Denne
solopgang er naestekerlighedstalentets vaekst
og udfoldelse. Der er jo for leengst begyndt at
komme til syne i det daglige liv en sympati
eller keerlighed, der ikke har noget som helst
med forelskelse eller agteskabskerlighed
at gere. Vi har allerede for navnt, at der var
vaesener, der kunne fole intim sympati for
veaesener af deres eget kon, og at dette ogsa var
med til at forvirre menneskenes livsopfattelse
under den nuverende kulturendring. Dette
nye talents tilsynekomst i den menneskelige
mentalitet har vaeret uforstaelig for den store
del af menneskeheden, 1 hvilken dette talent
i sin udvikling endnu ikke er ndet sa langt
frem, at det har givet sig udslag ud over en
mere eller mindre almindelig sympatifelelse
og hjelpsomhed for mennesker, der er i
ned og trang, og som vi allerede har berert
tidligere under afsnittet: Alkerligheden og
himmeriges rige (KOSMOS nr. 23, side
275, forste linje). Men alkaerligheden er ikke
et lune eller en midlertidig hjaelpehobby,
ligesom mange andre hobbyer, mennesker

kan have. Den er en absolut voksende, varig
virkelighed. Den udger det begyndende
urokkelige fundament for den kommende
absolutte menneskelige bevidsthed, befriet fra
al dyrisk og djeevlemenneskelig natur. Det vil
igen sige: den bevidsthed, der gor det levende
vaesen til mennesket i Guds billede efter hans
lignelse.

I dette afsnit peger Martinus pa, at der er lys forude,
selv om menneskene foler, at de lever i ulykkelige
tilstande pé grund af den midlertidige disharmoni
mennesker imellem, som er fremkaldt af den
fortlabende poludvikling.

Nar  alkcerligheden  har  overvundet
cegteskabskeerligheden
Hvordan skulle noget vesen blive til

mennesket i Guds billede efter hans lignelse
uden dette hgjeste bevidsthedstalent? Kan
mennesket i Guds billede eksistere med en
steerkt begrenset kerlighedsudfoldelse, en
kaerlighed der er syndig, nar den udfoldes til
et veesen, der ikke er ens @gtemage? - Kan
mennesket 1 Guds billede vere et vasen,
der ma veare skinsyg og dermed hadefuld? -
Hvis en ®gtemage ikke er det, er han allerede
pavirket af den alkerlighed, der spirer i
hans mentalitet og engang skal gere ham til
mennesket i Guds billede. Er det ikke netop
alkeerlighedens natur “hellere at give end at
tage”, ligesom det er @gteskabskerlighedens
eller forelskelsens natur “hellere at tage
end at give”? Alkerligheden er uselvisk,
derfor er den absolut betingelsesles, medens
xgteskabskarligheden er egoistisk. Den
fordrer genelskelse af sit objekt. I modsat fald
udleser den skinsyge eller had mod navnte
objekt. Og fra dette had stammer alt det onde i
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verden. Man forstar her godt Kristus, der hvor
han taler om vesener, der ikke tager til agte
(Luk. 20:34-35-36).

Martinus beskriver igen i dette afsnit forskellen
pa det enpolede menneskes oplevelse af sine
medmennesker og den samme oplevelse hos det
menneske, der er ved at udvikle sig til at blive
dobbeltpolet.

Den begyndende alkcerlighed og dens
forfolgelse

Mange mennesker er allerede sa langt fremme
1 udvikling, at alkerligheden ikke blot giver
sig udslag i almindelig manuel godhed og
hjelpsomhed, den begynder at give sig udslag
fra et hgjere plan. Den begynder at skabe trang
i veesenet til udlesning af mere eller mindre
intime kartegn. Den sgger udlesning for en
sadan varmende kontakt med andre vasener,
altsa igennem dette at keertegne. Da det ikke
er en segteskabskeerlighed, vaesenet soger
udlesning for, er den ikke stilet imod noget
modsat ken. Det vil altsa sige, at dens objekt
er ikke noget hankon eller hunken. Det er
ikke selve ”manden” eller ”kvinden”, der
er det animerende kzertegnsobjekt for det
udviklede menneske. Det er i realiteten vae-
senet bag det kvindelige eller det mandlige
legeme, der animerer Kkaertegnslysten.
Men hvordan er betingelsen for en sddan
keertegnsudlesning midt iblandt mennesker,
hvor den overordentlige store part netop
er hankens- og hunkensvesener? - Her
er ikke rigtig plads for en alkarlighedens
intime keertegn. Det har da ogséd hidtil fert
til et forferdeligt merke for de vesener,
der begyndte at fa dette alkaerlighedstalent
i sin natur. Denne keartegnstrangs objekt er

ikke forbeholdt et vaesen af modsat ken. Ja
den gezlder endog i sine begynderstadier
seerligt veesener af samme ken. Og det er
netop dette, der har vakt forferdelse, han og
spot, bagtalelse og forfelgelse og ligefrem
feengsling og straf for sddanne begyndende
fra flokken afvigende vasener.

I dette afsnit viser Martinus den absolut
grundleeggende forskel pa egteskabskerlighedens
og alkarlighedens natur, hvor den ferste virker ved
“hellere at tage end at give”, via forelskelsesevnen
i dens enpolede natur, medens den anden, som
Martinus her beskriver, er at leve efter onsket
“hellere give end at tage”. Vi skal her holde os for
oje, at med alkerlighedens folelser i mennesket
vil dette onske “hellere at give end at tage” vere
dominerende, uanset om dette menneske oplever et
parforhold med et veesen af det modsatte kon eller
et vaesen af sit eget kon. Martinus papeger jo her, at
mennesket netop ikke ser pd manden eller kvinden,
men pa vasenet bag dets ydre manifestationer.
Dermed har et sadan forhold féet et helt andet
indhold af ophgjet keerlighed uden den dominerende
parringstrang. Mennesket er imidlertid endnu ikke
pa dette stade frigjort fra brugen af kensorganerne
til at fremkalde det, Martinus siger er en imaginaer
indadvendt oplevelse af den hgjeste ild. Mennesket
har pa dette stade endnu kun mulighed for at opleve
ekstasetilstanden ved hjelp af kensorganerne,
men her sgges og opstar denne ekstaseopleves pa
andre andelige premisser end den traditionelle
parringstrang, der er knyttet til kravet om at eje sin
partner.

Martinus udtrykker dette forhold saledes:

”Da det ikke er en agteskabskarlighed,
vasenet sgger udlesning for, er den ikke stilet
imod noget modsat ken. Det vil altsa sige, at
dens objekt er ikke noget hanken eller hunken.
Det er ikke selve “manden” eller “kvinden”,
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der er det animerende keertegnsobjekt for det
udviklede menneske. Det er i realiteten vee-
senet bag det kvindelige eller det mandlige
legeme, der animerer kertegnslysten.”

Det er imidlertid naturligt, at vaesener, der stadig er
i den absolut enpolede tilstand, ikke vil kunne forsta
noget sddan og derfor stadig vil opfatte sddanne
vaesener som homoseksuelle i den ordinere forstand.
Nar dette er sagt, skal vi jo dog ikke glemme, at
der pa dette stadie af menneskets udvikling stadig
er mennesker, der er blevet afsporet fra den lige vej
og derfor lever i den enpolede tilstand i samliv med
et veesen af sit eget kon fremkaldt af en provokeret
aktivering af den modsatte pol, medens vasenet
stadig er enpolet. Dette er imidlertid ikke af ond vilje
hos vasenet, men en “ulykkelig” omstandighed,
som i stor udstraekning vil afstedkomme ulykkelige
situationer for samme vasen. Det er dog lykkeligt at
erindre, at sdidanne vasener altid vil komme tilbage
pa den rette vej pa et senere tidspunkt. Men vi ma
ogsa erindre, at Martinus siger, at sddanne vesener
vil kun finde tilbage pa den rette vej pa grund af de
lidelser denne uhensigtsmessige tilstand fremkalder
i vaesenets liv.

Hvad er drsagen til det primitive menneskes
forfolgelse af alkcerligheden?

Hvoraf kommer denne forferdelige uvilje,
der hos visse vasener ligefrem graenser til
had og forfelgelse? - Denne vasenets antipati
imod den intime sympati for sit eget kon har
rod 1 naturens egen opretholdelsesstruktur.
Dyrene har i nogen grad tendens til at draebe
vasener af deres egen art, der er abnorme og
mere eller mindre afvigende fra det normale
og ude af stand til at kunne klare de for arten
galdende livsbetingelser. Og det er denne

tendens, vi kan se, der gar igen helt op i det
endnu meget staerkt enpolede menneske, som
endnu er aldeles blottet for trang til intimt
at keertegne vaesener af sit eget ken. Ja,
det ligefrem kan hade og forfolge et sddant
vaesen. Men efterhanden som poludviklingen
skrider frem og kommer til syne i flere og
flere mennesker, og det ligeledes er blevet
synligt, at denne forvandling fra enpolethed
til dobbeltpolethed er en naturlig proces, der
er en livsbetingelse for vasenets forvandling
fra dyr til menneske, vil man stille sig helt
anderledes forstdende og sympatisk overfor
vaesenerne pa dette stadium i udviklingen,
end man tidligere har veeret i stand til.

I dette afsnit navner Martinus blot det naturlige
dyriske aspekt i det enpolede menneske. Et aspekt
der far dette enpolede menneske til at se pa den
begyndende keerlighedstilkendegivelse mennesker
imellem, uanset keon, som unormalt. Martinus
taler her om trang til intimt at keertegne vaesener
af sit eget ken”. Her skal vi gore os klart, at dette
ikke nedvendigvis daekker over kertegn pa og af
kensorganerne, hvilket naturligvis er en mulighed,
men det kan lige sd vel vere andre former for
kaertegn sd som anden form for berering og kys.
Denne udfoldelse er dog nok i nogen grad bestemt
af, hvor langt de enkelte mennesker er fremme i
poludviklingen.

Det homoseksuelle eller dobbeltpolede
menneske og almenheden

Nevnte forvandling vil komme ind under
en, for den forvandlede tilstand passen-
de moralbasis. Og man vil komme til at
erkende, at dette at vaere “homoseksuel”,
der er det samme som at vaere dobbeltpolet,
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ikke behover at betyde, at man er en paria,
at man er en afsporet, man er pervers, man
er en seksualforbryder, man ligger under
for en fejlagtig vane, man er en sarling,
man er abnorm eller er befeengt med nogle
af de andre mentale szerheder, menneskene
synes at koble til den homoseksuelles eller
det dobbeltpolede menneskes mentalitet og
psyke. Sa, leenge det homoseksuelle eller
dobbeltpolede vzesen ikke er et ferdigt
menneske, kan det naturligvis veaere
behzeftet med laster og afsporinger lige
savel som de enpolede vzesener. Men at
betragte laster og afsporinger eller andre
ufeerdige sider ved mennesket som szerligt
herende det dobbeltpolede menneske til er
absolut forkert og er i sig selv en afsporet
opfattelse. Homoseksualitet i renkultur er
sdledes ikke nogen last eller afsporing. Den
er organisk forankret i dobbeltpolethveden
og ngaestekeerlicgheden og er det livets
fundament, uden hvilket en virkelig lysets
verden i total renkultur ville vare en
absolut umulighed.

Men hvordan skulle en menneskehed, der
igennem dens religioner, sekter og samfund
har faet praediket moselovens dedsdom over
vaesener af samme ken, der intimt kaertegnede
hinanden, kunne forstd et talent, der endnu
ikke gjorde sig galdende i1 deres egen
mentalitet og veeremade? De havde jo endnu
1 mange tilfelde en ligefrem sterk seksuel
appetit pa det modsatte ken. De kunne kun
opfatte alkerligheden som en uhyrlighed,
en afsporing, der matte straffes og udryddes.
Men hvordan kan man udrydde Guds plan?
- Denne strenge almenhed og dens prester
og retsveasen forstod jo ikke, og forstar heller
ikke engang i dag, at det er Guds skabelse af
mennesketisitbillede, man angriber ogudever
sabotage imod ved at forfolge alkaerlighedens
vaekst i mennesket.

I dette afsnits overskrift ser vi tydeligt, at Martinus
betegner det dobbeltpolede menneske som
“homoseksuelt”. Det er en meget vigtig ting, som
vi skal holde os for gje, nar vi leser, hvad Martinus
siger om poludviklingen. Her er nemlig en divergens
mellem det som almenheden, det naermest enpolede
menneske, opfatter som homoseksuelt og det,
Martinus giver denne betegnelse.

Vi er jo ikke i tvivl om, at det enpolede menneskes
opfattelse af homoseksualitet helt klart er den,
at det homoseksuelle menneske seger at udleve
parringstilbgjelighedenidenrent fysiske formmed et
menneske af sit eget kon i en sddan form, som det nu
i praksis er muligt. Det er ogsa klart, at det enpolede
menneske opfatter det homoseksuelle par som
mennesker, der ligger under for ejertilbgjeligheder,
jalousi og de andre folelsesmessige facetter, der
tilhorer det rigtige enpolede menneske. Denne
opfattelse er fuldt forstaelig, idet det jo netop er
pa dette stade, det enpolede menneske befinder
sig. Man kan imidlertid ikke “udefra” se, om
det forholder sig séledes i det homoseksuelle
parforhold. Hvis det er tilfeeldet, er det blot et udtryk
for, at parret stadig er rent enpolede, men er blevet
afsporet pa et tidspunkt af deres udvikling. Det kan
derimod ogsa veare, at de to mennesker, der lever
i dette forhold, er hgjere udviklet, saledes at deres
gensidige folelser for den anden part slet ikke har
noget med trangen til parringsakt at gere, men er
ren keerlighed til mennesket bag den fysiske partner.
I satilfelde er vesenerne langt fremme imod at
vaere 1 den dobbeltpolede tilstand, og sa er det ikke
homoseksualitet 1 den traditionelle forstand, men
Martinus kalder det, som vi kan se, alligevel for
homoseksualitet, men i den form som han laegger i
dette ords betydning.

Vi skal her specielt legge merke til, at Martinus i
teksten definerer sit begreb og opfattelse af ordet
”homoseksualitet” som varende synonymt med den
dobbeltpolede tilstand.
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Martinus siger:

”Og man vil komme til at erkende, at dette at
veere “homoseksuel”, der er det samme som
at veere dobbeltpolet, ikke behover at betyde,
at man er en paria, at man er en afsporet,
man er pervers, man er en seksualforbryder,
man ligger under for en fejlagtig vane,
man er en srling, man er abnorm eller er
befengt med nogle af de andre mentale
serheder, menneskene synes at koble til
den homoseksuelles eller det dobbeltpolede
menneskes mentalitet og psyke.”

Martinus siger:

”Salenge det  homoseksuelle eller
dobbeltpolede vasen ikke er et ferdigt
menneske, kan det naturligvis vare behaftet
med laster og afsporinger lige savel som de
enpolede vesener. Men at betragte laster
og afsporinger eller andre uferdige sider
ved mennesket som serligt herende det
dobbeltpolede menneske til er absolut forkert
og er i sig selv en afsporet opfattelse.”

Martinus siger:

”Homoseksualitet 1 renkultur er saledes
ikke nogen last eller afsporing. Den er
organisk forankret i dobbeltpoletheden og
naestekerligheden og er det livets fundament,
uden hvilket en virkelig lysets verden i total
renkultur ville veere en absolut umulighed.”

Martinus har i de ovenfor markerede tekstafsnit
klart tilkendegivet, hvad han laegger i begrebet
”homoseksualitet”. Det er ubetinget vigtigt, at vi
holder os dette for aje nir vi vurderer, hvad han
skriver om polforvandlingen, sa vi ikke opfatter
det siledes, at man skal gennemlebe nogle ud-
viklingsfaser, hvor man skal leve i homoseksuelle

kosmo®__

forhold baseret pa parringstrangen for at blive
hgjere udviklet. Det er absolut ikke tilfeeldet, da
dette er den afsporede form (se ”Juleevangeliet”
kapitel 31 med overskriften ”Seksuelle vildfarel-
ser og abnormiteter under jordmenneskets pol-
udvikling”). Det Martinus visse steder taler om
er, at man skal leve med alkzrligheden til sine
medvaesener uden hensyn til kennet, idet man
ikke fokuserer pa kennet, men pa vaesenet bag
mennesket, og uden trang til parringsakten som
sddan, men med trangen til kzerlighedstilkende-
givelser af anden art, som Martinus har beskre-
vet forskellige steder (se et foregiende afsnit i
denne artikel ”Agteskabet og alkeerligheden”
med overskriften ”Den begyndende alkaerlighed
og dens forfelgelse™).

Det Martinus her har lagt i ordet
“homoseksualitet”, svarer  saledes ikke
til den almindelige opfattelse af begrebet
”homoseksualitet”, selv om hans begreb ogsa i
praksis indbefatter sidanne tilstande, men disse
tilstande er tilstande som Martinus har beskrevet
som afsporede tilstande, og i hans terminologi
ikke opfatter som den “rigtige” homoseksualitet,
som han opfatter den.

Man kan se det naturlige i Martinus forstielse
af begrebet “homoseksualitet” i forhold til
dobbeltpolethed ud fra det faktum, at Martinus
siger, at man overhovedet ikke kan fi sympati
for sit eget ken, for ens latente pol er vokset
sd meget, at den er vokset sammen med den
ordinzere pol, hvilket gor vaesenet bevidst i denne
pol, og vaesenet dermed er niet til den rigtige
dobbeltpolede tilstand. Dette er forlebet ved
den normale poludvikling, som gennemlebes,
hvis veesenet ikke er blevet afsporet pa et tidligt
tidspunkt. Dette bevises af det efterfelgende citat
fra afsnit 1910.

Martinus beskriver i begyndelsen af afsnit
1910 i Livets Bog entydigt hvad der styrer
homoseksualiteten.
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Han siger:

1910. Naar Vasenet seksuelt drages mod
sit eget Kon, er det naturligvis grundet
paa en Hunger udlest af dets modsatte Pol.
Dets ordinzre Pol vil jo aldrig kunne drage
Vasenet seksuelt imod dets eget Kon.

Altsa kan egentlig “homoseksualitet” i ordets
traditionelle betydning kun forekomme, nir
menneskets modsatte pol er blevet for sterkt
udviklet i forhold til dets normale pol.

Derfor er ordet “homoseksualitet”, brugt i
alle andre sammenhzenge (hvor det drejer sig
om hgjere udviklede menneskers “alkzerlige”
sympati for sit eget kon) ikke i overensstemmelse
med den traditionelle opfattelse af ordets
betydning og kan derfor let give anledning til
alvorlige misforstielser.

Man kan maiske sige, at det er meerkeligt,
at Martinus ikke har sliet sin definition af
”Homoseksualitet” fast i tekster i Livets Bog i
stedet for, at vi skal finde den i en artikel, han
har skrevet i Kosmos. Han har imidlertid ogsa
indirekte antydet denne opfattelse af ordet i
Livets Bog, men han har méske fundet det sa
indlysende, at han ikke fandt det nedvendigt at
sige det sa klart, som han nu har sagt det i denne
artikel.

Et internationalt verdensrige

Men hvordan ville verden komme til at se
ud, hvis ikke alkarligheden blev et talent i
mennesket? - Den ville blive ved med at veere
hjemstedet for en dyrisk, dreebende verden,
ja, den ville endog blive en djavleverden
i renkultur. Hvis ikke virkningerne af de
lidelser, mennesket paferer andre vesener,

vendte tilbage til sit ophav og blev dettes
skaebne, ville samme ophav blive et
permanent kulminerende djevlevesen. Al
djeevlebevidsthed, al krig, had og forfelgelse,
skinsyge, misundelse, intolerance og lignende
skyldes udelukkende manglende alkerlighed.
Men da al lidelse netop pa grund af karmaen
affeder i vasenet nastekarligheds- eller
alkeerlighedstalentet, kan intet veesen og
dermed heller ingen som helst menneskehed
blive ved med at leves i morkets, krigens eller
ragnaroks epoke. Den voksende alkerlighed
1 menneskeheden vil séledes fore den frem
til at udgere et virkeligt kerlighedens rige
pa jorden, hvor “alle elsker alle” som en
modsetning til livet pa jorden i dag, hvor
7alle er i krig med alle”. I dette kommende
verdensrige vil alle nationer og stater vere
forenede til en stat eller et rige. Dette rige vil
have en for alle eksisterende nationer felles
regering. I denne verdensstat vil alt vere sé
fuldkomment organiseret og styret, at penge
er afskaffet. Den eneste betalingsverdi vil
da vaere menneskets arbejdsevne. Ingen kan
betale med noget som helst andet. Jeg skal ikke
komme neermere ind pé dette kommende rige,
men henvise til forste binds fjerde kapitel i mit
hovedverk LIVETS BOG, hvor dette rige er
udforligt beskrevet. Jeg skal blot her navne,
at alt manuelt arbejde udferes helautomatisk
med maskiner. Intet menneske skal her udfere
noget som helst groft og opslidende arbejde.
Da mennesket her kun skal yde et tilsvarende
antal arbejdstimer, som dets eget livs behov
kreever, bliver arbejdstiden noget ganske
andet, end man i dag er vant til. Den vil
nappe overstige to timer om ugen. Og dette
giver adgang til en levestandard, der dekker
et meget hejt kulturstadiums moderne behov.
Men uden alkerlighed ville menneskene ga
fuldsteendigt til grunde i en djevleverdens
morkeste kaos, ragnarok eller helvede. Det
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er derfor ikke godt at forfolge alkaerlighedens
begyndende vakst i menneskene.

I dette afsnit viser Martinus os lidt af fremtiden og
papeger dermed nedvendigheden af, at der sker en
udvikling imod dobbeltpoletheden synonymt med
alkerligheden. Resultatet som Martinus beskriver
som etableringen af det rigtige menneskerige, er
netop betinget af, at dets beboere er dobbeltpolede.
Det drejer sig om J- og K-mennesker, som vi endnu
ikke, bortset fra Kristus og Martinus, har set pa vores
jordklode, men som, efter Martinus oplysninger,
findes som veletablerede samfund andre steder i
universet.

Mosesmissionen og Kristusmissionen

I kraft af Moses og Kristus er det ikke
vanskeligt at se, at de to store vaesener var
Guds redskaber for menneskehedens forelse
igennem to fra hinanden afvigende store
livsepoker. Moses var &gteskabsepokens store
profet, men Kristus var den nu begyndende
alkeerlighedsepokes totale reprasentant og
dermed en verdensfrelsende Gudsen. Moses
var lovens og straffens enpolede ekspert,
men Kristus er mennesket i Guds billede
efter hans lignelse. Han er modellen for Guds
skabelse af mennesket i sit billede efter sin
lignelse. Som han er, skal alle blive. Uden at
vere et Kristusveesen kan man umuligt vere
et feerdigt menneske i Guds billede efter hans
lignelse.

I dette lille afsnit peger Martinus pa Moses og Kristus
som repraesentanter for hver sin epoke i udviklingen
og péapeger den absolutte naturlige nedvendighed
af, at begge har virket blandt mennesker.

Materialisation og dematerialisation

Nér menneskene er i feerd med at udvikle
sig til dobbeltpolethed, og hankenstilstanden
og hunkenstilstanden opherer, og hvorved
den enpolede parringsakt og agteskab
ogsa opherer, hvad skal da aflese denne
menneskenes fysiske tilverelsesform? -
Menneskenes voksende dobbeltpolethed er en
begyndende forvandling af mennesket til at
blive et andeligt vaesen. Og andelige vasener
har ikke brug for fysiske organismer, da den
andelige verdens materie automatisk formersig
efter veesenets tanke. Alene med tenkeevnen
og dets vilje kan veesenet pé det dndelige plan
seette materien i form fuldstendigt totalt efter
onske. Det skaber altsd her med sin blotte
tenkeevne uden hjelp af noget som helst
materielt legeme. Efterhanden som mennesket
nar sa langt frem i udvikling, at det ikke mere
kan fedes af kvinder, men alligevel endnu
ikke er helt feerdigt med det fysiske plan, da
har det imidlertid faet sin teenkeevne traenet
sd meget op pa det andelige plan, at det ikke
blot i den andelige materie kan skabe en kopi
af sit tidligere fysiske legeme, men det kan
ogsa med sin tanke- og viljekraft lade dette
tankematerialiserede legeme fortsatte og
ikleede sig egnede fysiske materier, sa der
ligefrem i lyntempo opstér et fysisk legeme.
Og veasenet kan da midlertidigt opleve og
manifestere sig pa det fysiske plan. Lige sé
hurtigt kan det bringe dette interimistiske
fysiske legeme til at opleses og dermed for-
svinde.

Overjordiske skabemetoder, mirakler

I menneskenes sidste epoke som fysisk
vaesen i dets faeerdigudviklede tilstand kan det
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altsa ved sin tanke og viljekraft efter behag
skiftevis veere et fysisk veesen og et andeligt
vaesen. Den kan yderligere, sa leenge det er
1 sin fysiske materialisation, materialisere og
dematerialisere fysiske ting og genstande.
Det har denne sin hgje andelige, faerdige
tilstand som mennesket i Guds billede efter
hans lignelse adgang til et veeld af kosmiske
eller okkulte kraefter. Det er i stand til med
disse krafter at manifestere foreteelser,
der ikke kan frembringes ved det uferdige
menneskes almindelige skabemetoder. Det
er disse foreteelser, der derfor bliver udtrykt
som “mirakler”. Sddanne feerdige mennesker
kan ogsé materialisere sig fysisk pa andre
kloder og dér med deres overjordiske viden
og kunnen hjalpe endnu primitive mennesker
fremad i1 and og kulturskabelse. At sddanne
materialiserede overjordiske mennesker af de
befolkninger, som de har materialiseret sig for
og har hjulpet, bliver betragtet som guder og
engle, er ganske naturligt. Hvordan skulle de
ellers kunne opfatte disse vaesener? Bibelen
peger da ogsa i flere tilfelde pa sddanne
overjordiske vesener, der har materialiseret
sig her for jordiske mennesker.

Det er logisk og naturligt at overveje, hvordan
menneskene fortsat vil kunne bestd pa det fysiske
plan, nér parringstrangen opherer, og der derfor
ikke fodes flere nye vaesener af en fader og en moder
gennem parringsakten. Martinus forklarer i ganske
kort form i disse to afsnit, at denne proces afloses af
den direkte materialisation som mere og mere som
udviklingen skrider frem vil ske pa vesenets egen
foranledning. Der er her tale om det Martinus kalder
K-mennesker.

Det skal dog her bemerkes, at hverken Kristus
eller Martinus inkarnerede pé vores jordklode ved
materialisation. Martinus siger om Kristi fedsel,
at det ikke drejede sig om en jomfrufedsel, men
en ganske normal fodsel. Dette var nedvendigt,

da der ikke var nogen grundlag for at tro, at Kristi
foreldre var sé hejt udviklede at det kunne veaere

n “jomfrufedsel”, og at sddanne muligheder slet
ikke var, og endnu ikke er, etableret her i vores
jordsfare.

Vi springer nu over en rakke afsnit i Martinus
artikel, og slutter med et par af de sidste afsnit i
artiklen.

Djcevlemennesketilstanden

Men denne sympati (parringssympatien,
kc) gjaldt jo kun parringspartneren, vasenet
af modsat ken og afkommet. Men denne
sympati var jo ikke alkerlighed. Ved den
kunne vasenet ikke blive til mennesket i Guds
billede efter hans lignelse. Her kreevedes der
virkelig kerlighed, en kerlighed der var
totalt uselvisk, en karlighed med hvilken
man kunne elske sin naeste, hvilket vil sige
alle veesener, man kommer i bergring med.
Men da den kerlighed kun kan blive til
talent 1 vaesenet 1 kraft af virkningerne af de
lidelser, det har pafert andre vesener, var det
saledes en urokkelig betingelse, at det matte
igennem livets kulminerende merkezone for
at fa udviklet alkerlighedsevnen. Men for at
komme igennem dette merke var, som vi har
berert, Guds lysende og livsbefordrende &dnd
ligeledes en urokkelig betingelse. Og denne
betingelse opfyldtes altsa igennem vasenernes
parring og parringsakt. Men efterhdnden som
naestekerligheden udviklede sig, ville par-
ringssympatien blive mere og mere overfladig.
Alkerligheden ville med tiden blive den
altoverstralende eller altbeherskende. Det blev
derfor nedvendigt, at vasenerne blev befriet
fra deres enpolethed, sa de ogsa kunne elske
vasener af deres eget kon. Og veesenerne blev
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efterhanden, som alkarligheden udviklede
sig i vaesenet, mere og mere dobbeltpolede.
Og med dobbeltpoletheden begyndte den
menneskelige begavelse mere og mere at
gore sig geldende. Denne begavelse voksede
steerkere end alkerligheden. Vesenet kom
derved til at opleve en epoke, i hvilken det
havde menneskelig begavelse, men var endnu
et mere eller mindre ukerligt veesen, det fik
djevlebevidsthed. Det fik derved lejlighed
til at udfolde et lidelsesomrade, der var langt
storre end dyrenes. Derfor kunne det ogsa
fa en merk karma, der var tilsvarende mere
merk end dyrenes. Det er i denne tilstand,
at det uferdige menneske udtrykkes som
”djevlemenneske”.

Martinus beskriver i dette afsnit nedvendigheden
af, at vi ma gennemleve den enpolede tilstand, for
vi kan blive i stand til at udvikle os til alkaerlige
vaesener som dobbeltpolede. Som han siger, ma vi
gennem lidelsen udvikle en sult efter at finde og
udvikle den @gte uselviske alkaerlighed. Det forhold,
at veasenernes begavelse vokser hurtigere end
deres alkerlighedstrang kan udvikle sig, bevirker,
at vaesenerne gennemlever det absolutte merke og
gennemgér det, Martinus kalder djevletilstanden
for at fa lidelser nok til den fortsatte udvikling.

Det feerdige menneske i Guds billede og
Himmeriges Rige

Og igennem denne merke karma vokser
vaesenets  alkerlighed til  kulmination,
og veasenet bliver dermed til det ferdige
menneske i Guds billede efter hans lignelse.
Det er dobbeltpolet i renkultur og kan elske
sin neste, som det elsker sig selv, og dermed
opfylde livsloven totalt. Fra at vaere et vaesen,
der levede i morket og kun kunne opretholde

sin passage igennem denne drebende verden
i kraft af Guds and i form af den hgjeste ild i
parringsakten med et vasen af modsat ken,
men ellers var i krig og fjendskab med alle,
er det nu i sin feerdige tilstand som mennesket
i Guds billede efter hans lignelse et vesen,
befriet fra reinkarnationens fedsel og ded.
Det kan frivilligt igennem materialisation og
dematerialisation alt efter behag abenbare
sig pa det fysiske plan i situationer, hvor det
er Guds taleorgan til veesener i ned. Det kan
tale igennem tornebuskens ild, og det kan tale
igennem lyset pa vejen til Damaskus (Saulus
omvendelse til Paulus, kc). Det kan vere
Guds redskab som verdensgenleser for en
klodes menneskehed, ligesom det kan have
andre store kosmiske missioner som ét med
den store organstruktur, der udger Guds pri-
mare bevidsthed, der er Guds hovedorgan for
alle levende vasener i mellemkosmos. Det er
selve Guds organ for hele menneskehedens
styrelse og ledelse i1 dens vandring igennem
merket til Guds evige lysveld i de hgjeste
kosmiske eller d&ndelige verdener. Her funkler
og straler alkerligheden som Guds evige
lys 1 form af ”den hgjeste ild” fra vesen til
vasen som et megde med Gud og ger enhver
berering med sin naste til en kulminerende
eller hgjeste fornemmelse af behag, velvare
og salighed. Og Guds skabelse af mennesket
i sit billede er hermed sket fyldest. Vi er i det
rige, som igennem alle tider er bebudet det,
feerdige menneske i Guds billede efter hans
lignelse. Vi er i Himmeriges Rige.

I de sidste to afsnit i artiklen afrunder Martinus sin
redegorelse for nedvendigheden af udviklingen fra
det enpolede til det dobbeltpolede menneske, som
besidder alkerlighedsevnen. Den mé nedvendigvis
finde sted for at vi kan blive til mennesket i Guds
billede efter hans lignelse.
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6. Afsnit

Martinus tekst til symbol nr. 33
i Det Evige Verdensbillede 3, 1995-udgaven
“De dyriske og menneskelige tankeklimaer”

I ”Det evige verdensbillede” bind 3 skriver
Martinus ogsd om poludviklingen i forbindelse
med beskrivelsen af Symbol nr. 33 ”De dyriske
og menneskelige tankeklimaer”

De viste tekster er fra 1995-udgaven. I 1. udgaven
fra 1968 er afsnittene nummereret pa en anden
made.

I forbindelse med beskrivelsen af symbol 33 forklarer
Martinus igen de samme forhold og problemer som
tidligere vist. Han forklarer det imidlertid lidt pa
en ny made, og dermed far vi et mere nuanceret
billede af hvad han mener. Det vil altid vare af stor
betydning at fa s& nuanceret et billede som muligt,
idet man derigennem ogsa far den mest nuancerede
og dybtgédende forstaelse. Jeg viser her kun det, jeg
finder af serlig betydning for forstaelsen.

”Det onde” og ’Det gode”

33.1 Som vi allerede forlengst er blevet
gjort bekendt med, er det jordiske menneske
et uferdigt vesen. Det befinder sig i
overgangsstadiet fra dyr til menneske.
Derfor fremtraeder det med en degenererende

dyrisk bevidsthed og en voksende men-
neskebevidsthed. Da menneskene ikke er lige
langt fremmeidenne forvandling, forekommer
der mennesker, der endnu har megen dyrisk
bevidsthed ogmeget lidt menneskebevidsthed,
lige sével som der forekommer mennesker
med megen menneskebevidsthed og meget
lidt dyrisk bevidsthed. Den dyriske bevidst-
hed 1 mennesket er i virkeligheden det, vi
kender under begrebet ’det onde”, mens den
menneskelige bevidsthed i jordmennesket
udger det, vi kender under begrebet
”det gode”. Da det er den menneskelige
bevidsthed, der skal vokse frem, og den
dyriske bevidsthed, der skal degenerere og
forsvinde fra jordmennesket, er det ikke sa
markeligt, at verdensgenlgsningens princip
igennem de humane religioner inspirerer og
vejleder menneskene i at gere “det gode”,
altsd det menneskelige i mennesket. Funda-
mentet for denne vaeremade er netop dette, at
elske Gud over alle ting og sin naste som sig
selv.

I indledningen til Martinus forklaringer omkring
symbol nr. 33 viser han sammenhangen mellem
det rent enpolede menneske med dets overvejende
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dyriske bevidsthed, som reprasenterer ’det onde”,
og det faerdige dobbeltpolede menneske med dets
alkerlige bevidsthed, som reprasenterer ’det gode”.
Martinus papeger imidlertid ogsa, at menneskene er
pa mange forskellige udviklingsstadier, naermest pa
hvert sit stade og derfor repreesenterer et spektrum
af karakterer/udviklingstilstande fra det neesten rent
dyriske til den hejt udviklede mennesketilstand,
endskent de hgjeste mennesketilstande endnu ikke
er reprasenteret.

Forvandlingen fra dyr til menneske er ikke
en viljesakt men en veekstakt

33.2 Menneskenes forvandling fra dyr til
menneske er ikke en viljesakt sdledes som
dette at ga og sta eller lobe, sige ja eller nej,
eller bestemme hvorndr man vil spise og
drikke. Naevnte fundamentale forvandling
er derimod en vakstakt eller et udvik-
lingsspeorgsmal ligesom dette at blive geni
1 musik, malerkunst eller anden form for
genialitet. At kunne elske sin naste som sig
selv og dermed Gud over alle ting er det
samme som at vare et moralsk geni. Denne
genialitet kan saledes ogsa kun tilegnes ved
udvikling. Og det er netop denne udvikling til
at blive et moralsk geni, der foregar med det
uferdige menneske i dyreriget. At blive til et
moralsk geni er det samme som at blive til et
menneske, hvis veeremade er alkarlighed, og
det derfor fremtraeder som mennesket i Guds
billede efter hans lignelse.

I afsnit 33.2 peger Martinus pa noget meget vigtigt.
Han forteller os, at poludviklingen ikke er noget vi
kan gennemfere ved hjelp af vores vilje som sédan.
Denne udvikling kan kun ske gennem udvikling,
hvilket vil sige gennem ovelse og treening i at ville
det ”gode”. Denne udvikling bliver imidlertid sterkt
fremmet af de lidelser, vi gennemgar ved at gere

uhensigtsmessige ting pa vores vej og opleve den
lidelse, det forer med sig.

Vores mulighed for at pévirke vores udvikling
til at komme igennem denne udvikling pa bedst
mulig made vil derfor vere, at vi gver os i at gore
det ”gode” og dermed udvikler en rutine i dette,
samtidig med at vi tilstraeeber at undlade at gore det
”onde”, som vi jo fér erfaring for vil give os lidelse.
Holder vi os dette for gje, har vi mulighed for at
undga de verste afsporinger og dermed maske fa
mulighed for at bevaege os frem ad den lige vej
gennem polforvandlingen.

Den hojeste ild

33.3 Det barende kosmiske, organiske fun-
dament for det levende vasens livsoplevelse,
dets bevidstheds mange stadier, dets forvand-
ling fra dyr til menneske er veesenets sympa-
tiske anlaeg, der er det samme som organ-
strukturen for den hejeste ild, og som lig-
ger til grund for veesenets kredslgbspassage
gennem lys- og merkeomradet. Det befordrer
vaesenets fremtreeden som hankensvasen,
hunkensvasen og som menneskekensvesen,
hvilket sidste vil sige: det feerdige menneske i
Guds billede. Den hgjeste ild ligger til grund
for savel krig som fred og bliver derved ho-
vedorganet for vaesenets skaebnedannelse.
Den har sit seede i vaesenets overbevidsthed og
befordres ved urbegeret og moderenergien og
udleses herfra igennem de seks grundenergier,
vi allerede kender som instinkt-, tyngde-, fo-
lelses-, intelligens-, intuitions- og hukommel-
sesenergien. Den befordrer kontrastprincippet
ved hvilket muligheden for enhver form for
sansning eksisterer.

Iafsnit 33.3 far vi en klar forstaelse af, at den hgjeste
ild er den grundlaeggende energi, der far veesenerne
til at udvikle sig og overhovedet opleve tilstande
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som sult og mattelse. Vi erindrer, at Martinus i flere
detaljer har forklaret os om den hgjeste ilds virke i
de senere afsnit i Livets Bog 5.

modsztninger som djevlemennesket og
gudemennesket, altsdi mennesket i Guds
billede, kan absolut ikke have samme

Den maskuline pol og den feminine pol

33.4 Den hgjeste ilds to store hovedorganer
kender vi under begreberne ”den maskuline
pol” og “’den feminine pol”. Disse to poler er
til stede i ethvert levende vaesen. De eksisterer
i et evigt indbyrdes skiftende forhold til
hinanden i veesenet. Disse indbyrdes skiftende
forhold affeder tilsvarende skiftende forvand-
linger af det pageeldende levende vaesen. Disse
forvandlinger er bade fysiske og psykiske. De
@ndrer bade organisme og mentalitet. Nar vi
ser pa alverdens mineraler, planter, dyr og
jordmennesker, bliver vi vidne til, i al fald
kosmisk set, at de alle udger livsformer, der
har forvandlet sig fra en forudgaende ringere
tilstand og til deres nuvaerende mere udviklede
tilstand. Og ligeledes vil vi her blive vidne til,
at de nuveerende livsformer er i feerd med at
forvandle sig til nye tilstande. Det er denne
forvandlingsproces, vi ma erkende som "Guds
skabelse af mennesket i sit billede efter sin
lignelse”. De fornavnte livsformer: mineraler,
planter, dyr og jordmennesker reprasenterer
udviklings- eller skabelsesstadier, som ethvert
levende vaesen ma gennemleve for at blive
til det fuldkomne eller feerdige menneske i
Guds billede efter hans lignelse. Da denne
Guds skabelse forvandler dyr til menneske,
forvandler den altsd et vasen fra at vare
morderisk og livsedelaeggende til at vere et
vaesen, der er alkeerlig og livsbefordrende eller
til gleede og velsignelse for alt levende. Fra
at vaere et ligefrem djevlemenneske, et geni
1 morkets udfoldelse, bliver det forvandlet til
at vaere et kulminerende karlighedsvasen, et
geni i lysets udfoldelse. Men to diametrale

organiske struktur bag sin veeremade eller
livsudfoldelse. For det ene vaesen er den
organiske struktur af en siddan art, at den
gor det til en livsbetingelse for vasenet at
métte drzebe for at leve. Hos det andet vze-
sen er den organiske struktur af en sidan
art, at den bringer vasenet til hverken at
kunne drzebe, myrde eller pi anden méade
gore noget levende vasen fortraed. I bedste
tilfeelde elsker det sin nzeste, som det elsker
sig selv og er bevidst i Gud, mens det an-
det vaesen i bedste tilfaelde kun kan udfolde
en egoistisk sympati, hvilket vil sige:
forelskelse over for et veesen af modsat ken,
i hvilket det kan finde genforelskelse. Der,
hvor det ikke finder denne genforelskelse,
kan dets parringssympati let blive til had.
Om vasenet horer til de draebende og ukeerlige
vaesener, eller det herer til de kerlige og
livsbefordrende vasener er athaengig af
dets to seksuelle polers indbyrdes forhold
til hinanden. Hos det draebende og ukarlige
vaesen er den ene af de to poler midlertidigt
mere eller mindre latent, mens den anden
pol sa at sige bearer hele livsfunktionen og
vaeremaden. Hos nogle vesener er det den
feminine pol, der er mere eller mindre latent,
hvorved den maskuline pol bliver fundamentet
for vesenets livsfunktion og varemade.
Et sadant vasen kender vi under begrebet
“hankensveesen”. Hos andre vesener er det
den maskuline pol, der er mere eller mindre
latent, hvorved den feminine pol bliver
fundamentet for veasenets livsfunktion og
veremade. Vasenet fremtraeder da som det, vi
kender under begrebet “hunkensvasen”. Da
disse vaesener séledes fremtreeder som speciel-
le hankens- og hunkensvasener, udtrykker vi
dem som “enpolede” vaesener.
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Martinus beskriver igen her forskellen pa det
enpolede og det dobbeltpolede menneskes
tankeklimaer, som det ma gennemleve for at f4 den
udvikling, der giver det mulighed for igen at blive
frigjort fra de fysiske riger og overga til de andelige
riger gennem det rigtige menneskerige. Vi skal
imidlertid leegge meerke til at Martinus ogsé siger:

Men to diametrale modsetninger som
djevlemennesket og gudemennesket, altsa
mennesket 1 Guds billede, kan absolut ikke
have samme organiske struktur bag sin
veremade eller livsudfoldelse. For det ene
vaesen er den organiske struktur af en sddan
art, at den gor det til en livsbetingelse for
vaesenet at matte drebe for at leve. Hos det
andet vaesen er den organiske struktur af en
sadan art, at den bringer vaesenet til hverken
at kunne draebe, myrde eller pd anden made
gore noget levende vesen fortreed. 1 bedste
tilfeelde elsker det sin naeste, som det elsker
sig selv og er bevidst i Gud, mens det andet
vaesen 1 bedste tilfelde kun kan udfolde en
egoistisk sympati, hvilket vil sige: forelskelse
over for et vaesen af modsat ken, 1 hvilket
det kan finde genforelskelse. Der, hvor det
ikke finder denne genforelskelse, kan dets
parringssympati let blive til had.

Martinus taler her om den organiske struktur,
hvor vi skal tenke pa den @ndring, der vil ske
hos mennesket gennem poludviklingen, saledes at
menneskets kensorganer vil blive rudimentare og
en sterkt foreget folsomhed i hele kroppen vil opsta
og erstatte den enpolede seksualisme.

Dyrerigets livsfundament.
33.5 Denne vasenernes enpolede tilstand lig-

ger altsa til grund for dyrets psyke og vaerema-
de, dets parringsdrift og forplantningssystem,

dets draebende natur og skabelsen af mor-
kesfaeren i spiralkredslebet. Hvordan kommer
enpoletheden saledes til at blive fundamentet
for merkets skabelse? — Enpoletheden bliver
merkets fundament pd grund af, at den har
en organisk struktur, i kraft af hvilken det er
umuligt for det pageldende vasen at opfylde
kaerlighedsloven: Du skal elske Herren din
Gud over alle ting og din naste som dig selv.
Kerlighedstalentet hos det enpolede vasen
i renkultur er nasten totalt latent. Det enpo-
lede vaesen i renkultur er det samme som det
vaesen, vi udtrykker som “dyr”. Ethvert dyr
har haft en forudgéende tilvaerelse, hvor det
var plante, ligesom det har haft en livsform,
der ligger endnu lengere tilbage i udviklin-
gen eller spiralkredslebet, som vi kender som
mineral. Fra denne minerallivsform har det
forvandlet sig til plantelivsform og derefter til
den dyriske livsform.

Tafsnit 33.5 siger Martinus kort, hvad der ligger forud
for det enpolede vasens tilstand og pépeger, at det
ikke er en tilstand, som veasenet er havnet i pd grund
af uhensigtsmaessige handlinger, men en tilstand
som det er blevet placeret i via den hgjeste ild for pa
denne made at opleve merket og derved fé trang til
at genoplevet lyset og alkarlighedstilstanden, som
er betingelsen for at blive frigjort fra det fysiske og
derefter ga videre i de andelige riger.

Herefter beskriver Martinus det enpolede menneskes
tilstand sammenholdt med bibelsymbolikken
omkring Adam og Eva. Dette springer jeg imidlertid
over her.

Dobbeltpolethedens fodselsveer

33.19 Ligesom parringssympatien affoder
trang i vaesenet til at keertegne den elskede
partner, siledes affeder dobbeltpoletheden
eller alkeerligheden i veesenet ogsa trang til
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at kaertegne andre vasener. Denne trang
bliver absolut ikke mindre med udviklin-
gen. Men denne trang til at kaertegne og
selv modtage keertegn er ikke siledes som
parringskeerligheden eller forelskelsen kun
en trang til at keertegne et vaesen af modsat
kon. Den udvikler sig til i lige si hej grad at
affede trangen til at kertegne sit eget kon.
Og hermed begynder den guddommelige
forvandlingsproces, der skal gere dyret til
menneske, at blive til lidelse, ja ligefrem til et
ragnarok for det pagaeldende vaesen. Det store
flertal af de ufeerdige jordmennesker kan ikke
forstd et menneske med en sddan sympati.
De har endnu aldrig i deres egen bevidsthed
folt noget i retning af en sadan udvidet
keerlighedstrang. Og de er ligefrem opdraget
til at opfatte en sddan sympati for sit eget
ken som en abnormitet, en perversitet efter
afsporing, ja, ligefrem som en forbrydelse.
Der blev da ogsa skabt love endog med
dadsstraf for vasener med dette begyndende
guddommelige kerlighedens talent. At
menneskene aldrig nogen sinde vil komme til
at kunne opfylde livets store bud eller loven for
tilveerelse uden netop dette talents udvikling,
har de ingen som helst viden om. Hvordan
skal et menneske komme til at elske sin naste
som sig selv, nir dets sympatiske anleg
kun er énpolet og kun skaber antipati mod
vaesener af dets eget ken? — Og uden denne
opfyldelse af nastekarligheden, vil intet som
helst menneske, som for navnt, kunne blive
til det feerdige menneske 1 Guds billede efter
hans lignelse. Men menneskenes uvidenhed
skaber her en stor gene for dobbeltpolethedens
udvikling. Hvis de mennesker i hvem
dobbeltpoletheden eller dette kaerlighedens
talent begynder at gore sig gaeldende, rebede,
at de havde dette begyndende talent, og var
sd uheldige at komme til at afslere sig med
for stor varme i gjnene over for et veesen af

deres eget kon, eller et for blidt kertegn til
samme vasen, kunne de jo risikere at blive op-
fattet som usadelige, perverse eller abnorme.
Og hermed er der skabt den mest glimrende
bagtalelsens kerne, der igennem bagtalernes
fantasifulde, mentale jordbund kan vokse og
blive til et meagtigt sladderens kempetre,
hvis giftige frugter forpester al mental sund
luft og sandferdig tankesfere omkring
denne vesenets forvandling fra dyr til
menneske. Ligesom en kvinde er fodt kvinde,
og en mand er fodt mand, saledes er det
dobbeltpolede vasen mere eller mindre fodt
som dobbeltpolet, alt eftersom det er fremme
i udviklingen hen imod det ferdige eller
fuldkomne menneske. Kan det nytte noget
at forfelge eller straffe en kvinde, fordi hun
saledes er fodt kvinde? - Holder hun op med
at veere kvinde af den grund? — Kan det nytte
at straffe en mand, fordi han er fodt mand?
— Ophgrer han med at vaere mand af den
grund? - Ville en sédan forfelgelse ikke vere
toppunktet af tabelighed? — Hvorfor skulle
det ikke ogsa vare toppunktet af tabelighed
at hane, forfolge og straffe et menneske, der
er fodt dobbeltpolet? - At straffe et menneske,
fordi det er fodt dobbeltpolet, hvilket altsa vil
sige, at det er fodt med et hgjere sympatisk
anlag end det énpolet sympatiske anlaeg, der
endnu er fundamentet for flertallet af jordens
mennesker, er lige sé stor en tabelighed som
det ville vaere at straffe et menneske, fordi det
har bla gjne eller redt har.

I afsnit 33.19 slar Martinus fast at:

”Ligesom parringssympatien affeder trang i
vaesenet til at kertegne den elskede partner,
saledes affeder dobbeltpoletheden eller
alkeerligheden 1 vesenet ogsa trang til at
keertegne andre vasener. Denne trang bliver
absolut ikke mindre med udviklingen.”
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Med den begyndende dobbeltpolethed far mennesket
ogsa trang til at keertegne sit eget ken. Martinus
siger:

”Men denne trang til at keertegne og selv
modtage kertegn er ikke sdledes som
parringskerligheden eller forelskelsen kun en
trang til at keertegne et veesen af modsat ken.
Den udvikler sig til i lige s& hej grad at affede
trangen til at keertegne sit eget kon.”

Herefter beskriver Martinus igen problemerne, der
opstar, nar de enpolede mennesker ser pA mennesker,
der er pé vej til at blive dobbeltpolede, og som derfor
ogsd begynder at have sympati for mennesker af
deres eget kon. Den sympati, som Martinus taler
om, er naturligvis mest udtalt og mest synlig, hvor
mennesker af samme keon slutter sig sammen parvis.
Dette udfolder sig naturligvis pa vidt forskellig
made, hvor det drejer sig om mennesker, der er i
gang med en normal udvikling imod topoletheden, i
forhold til hvis det drejer sig om mennesker af D- og
F-typen, de afsporede.

Problemer af denne type opstir naturligvis slet
ikke, nér det drejer sig om mennesker under normal
udvikling mod dobbeltpolethed, som med den
samme udvikling viser sine karlige folelser overfor
mennesker af det modsatte kon, altsd mennesker
af E-, H- og I-typen. Martinus nevner ikke disse
situationer her, da de ikke giver anledning til
problemer. Der kan dog til en vis grad opsta antipati
i alle tilfaeldene, idet alle mennesker med en hgjere
udvikling der nermer sig dobbeltpoletheden,
umiddelbart kan vise kaerlige veeremader og attituder
overfor mennesker af begge kon, og dermed ogsa sit
eget. Ingen af disse kertegnstilkendegivelser er dog
af samme art og udlevet pa samme made, som den
made to afsporede mennesker af kategori D og F
forholder sig til hinanden pa.

Det er imidlertid klart, at forargelsen hos det
enpolede menneske altid vil vere der, hvis to

mennesker af samme kon valger at leve parvis, idet,
om ikke andet, fantasien hos det enpolede menneske
vil fa dette til at forestille sig de situationer, som det
ikke ser.

Hvorfor mennesker forfolger dobbeltpolede
veesener

33.20 Hvorfor er menneskene s& onde
ved dobbeltpolede veasener?— Denne
menneskenes ondskab eller antipati mod
dobbeltpolede vasener skyldes udelukkende
den uvidenhed, der ogsé er arsag til al anden
ondskab, forfelgelse, vrede og had. Da de
pageldende mennesker ikke har nogen
serlig viden eller forstand med hensyn til
det dobbeltpolede sympatiske anleg, kan de
kun opfatte dobbeltpolede mennesker som
abnorme. Og her over for virker deres dyriske
instinkt, som de endnu ikke er vokset helt
fra. Dette dyriske instinkt bevirker dyrets
forfolgelse og drab af veesener af dets egen
race, der er abnorme og ikke kan klare sig
selv. Hos dyrene i renkultur er denne naturens
anordning jo et gode. Dyrene har ingen anden
udvejtilathjelpe deresinvalide, abnorme efter
hjelpelose vasener. Det er det samme instinkt
i det primitive menneske, der far det til at fole
uvilje, antipati eller nag til mennesker, der
afviger fra den af flokken opfattede normalitet.
Det tror, at det dobbeltpolede vasens sym-
patiske folelser for vasener af dets eget kon
er en afsporing, noget de ma vennes af med.
De tror, at denne sympati kun er en viljesakt,
man kan beherske ligesom viljen til at std op
eller sidde ned. De mener, at det er retfaerdigt,
at sddanne vasener skal straffes. De mener, at
disse ma kunne bekempe en sddan for dem
tilsyneladende tabelig folelse. — Vasenet
kan naturligvis til en vis grad tvinges til ikke
at lade denne sin sympatiske folelse komme
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til udbrud, men det holder ikke derfor op med
at veere dobbeltpolet.

I afsnit 33.20 giver Martinus igen en helt klar og
logisk forklaring pé, hvorfor enpolede mennesker
reagerer som de gor. Han viser netop, at det egentlig
er helt naturligt for dem pa det stadie, hvor de
befinder sig, at reagere pa denne made. Det er en
reminiscens fra det egentlige dyrestadie.

Forfolgelsen af dobbeltpoletheden og de
heraf folgende virkninger og mangel pd
neering

33.21 Hvordan gar det et vaesen, der holdes
borte fra at fa opfyldt et for dets psyke,
velveere og andelige vaekst livsbetingende,
naturligt krav? — At et sidant vzesen,
hvis det da ikke er godt sj=leligt funderet
i Gud, ganske naturligt bliver et sjeeleligt
eller iandeligt forkreblet veesen, er ganske
selvfolgeligt. Hvordan skulle det i lengden
kunne blive ved med at hemmeligholde, skjule
og deemme op for den i sig voksende normale
dobbeltpolethed? — Denne opdemning er
iser vanskelig, fordi vaesenet ikke engang kan
give den en allermindste slusedbning uden at
risikere bagtalelse, skandale, forfalgelse, straf
og ringeagt. Da denne nye folelsestilstand i
vaesenet er et naturligt led 1 dets omskabelse
fra dyr til menneske, er sympati- eller
folelsesstrommen i en stadig vaekst. Trykket
bliver derved sterkere og sterkere for til
sidst helt at spreenge opdaemningen. Og
folelsernes opdemmede flod styrter ud og
baner sig unaturlige mentale veje og afleb,
skaber ulykke og lidelse. Disse unaturlige
folelsesveje eller afleb herer siledes mere
eller mindre ind under mentale afsporinger.
Disse afsporinger kommer til udtryk igennem

vasenets sympatiske anleeg. Dadetsympatiske
anleeg for veesenets énpolethed er mere eller
mindre degenereret, er parringsbegeret efter
det modsatte ken i tilsvarende grad dalet. I
modsat fald ville det ikke veere sé langt fremme
i dobbeltpoletheden, som tilfeldet er. Men
denne dets dobbeltpoletheds begar bliver ikke
naturligt tilfredsstillet, eftersom det endnu
ikke er modent for en sadan tilfredsstillelse,
ligesom denne ogsd heammes af veesenets frygt
forbagtalelse, skandale ogandre deprimerende
genvordigheder. Og herved kan der opstd den
forvirring i veesenets sympatiske anleg, vi
for nevnte som en folelsesopdemning, der
spreenges og baner sig unaturlige veje for de
to sympatiske anlaegs tilfredsstillelse. Disse
unaturlige tilfredsstillelser af de sympatiske
anleg kommer i verste tilfelde ind under
begreberne: perversitet, sadisme, lystmord,
pyromani og kleptomani, seksuelle forhold til
mindrearige og seksuelle forhold til dyr. Det er
saledes ikke nogen lille og ubetydelig skade,
den menneskelige, kosmiske uforstand eller
uvidenhed afstedkommermed sin herafaffodte
forfolgelse, straf, han, spot og bagtalelse over
for de dobbeltpolede veseners sympatiske
anleegs naturlige udfoldelse, der i renkultur er
absolut alkaerlighed. Hvordan skal et uferdigt
jordmenneske, der endnu er et pattedyr, og hvis
keerlighed kun er en forelskelsesimpuls mod
et vaesen af modsat ken og kun kan streekke
sig til en afkomsbeskyttelse, i denne tilstand
blive til mennesket i Guds billede? —Guds
billede er noget andet og mere end et pattedyr
eller et vaeesen, der kun kan elske et vasen af
modsat ken og sit atkom, men der ud over
leve i det dreebende princips zone, slagte og
@de andre dyrs organismer, leve i skinsyge,
krig, had og bitterhed, vaere tynget eller
plaget af harde sygdoms- og dedsbefordrende
skaebnetilstande, grundet pa dets énpolede og
dermed fattige kaerlighedstalent.
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Martinus beskriver i dette afsnit de kraefter, der kan
forarsage en afsporing, sa det menneske, der er langt
fremme 1 en udvikling mod at blive dobbeltpolet,
alligevel kan blive frustreret over ikke at vinde
forstaelse for sit folelsesregister og derfor havner
i en alvorlig afsporet tilstand. Hvis vi gennemgar
de forskellige mennesketyper, som Martinus har
opstillet, ser vi, at det kun kan dreje sig om hejt
udviklede C-mennesker. Om E- og H-mennesker
siger Martinus, at afsporing er helt umulig, og
lavere udviklede mennesker er ikke sé langt i deres
poludvikling, som Martinus antyder i teksten. Det
drejer sig ikke her om en afsporing, der skyldes, at
vaesenet som barn er blevet forfort af et vaesen af
samme ken. Det drejer sig derimod her om et ret
udviklingsmeessigt fremskredent menneske, som
ikke har haft mulighed for at afreagere sine kerlige
folelser overfor sine medvasener pa grund af angst
for at blive “misforstdet” af omverdenen. Denne
frustration kan séledes medfere afsporinger af en
sadan art, at padgeldende vasen ma ga en omvej
som D-, F- og eventuelt G-menneske.

Martinus siger i starten af afsnittet:

”Hvordan gar det et vasen, der holdes borte
fra at fa opfyldt et for dets psyke, velvare og
andelige vaekst livsbetingende, naturligt krav?
— At et sadant vaesen, hvis det da ikke er godt
sjeleligt funderet i Gud, ganske naturligt
bliver et sjeleligt eller dndeligt forkreblet
vaesen, er ganske selvfolgeligt.”

Der er ingen tvivl om at Martinus her taler om
noget, han har pa naermeste hold selv. Han siger
om sig selv i sit foredrag fra 1965 med titlen
”Den hgjeste ild 2”: ”’jeg er dobbeltpolet”. Der
kan ikke vzere nogen tvivl om, at Martinus
besad denne trang til at uddele keertegn til
alle mennesker, der kom ham nar, mand som
kvinder. Noget sidant kunne han naturligvis
ikke gore i praksis, da han i satilfzelde ville blive
totalt misforstiet, og man ville kun i ringe grad

fokusere pa, hvad han sagde, men i hgjere grad
fokusere pa sddanne synlige keerlighedstilkend
egivelser, hvorefter samme menneskers fantasi
ville udstyre dem med tanker om det, de ikke sa.
Det er meget bemaerkelsesvaerdigt, at Martinus
her siger: ”...hvis de da ikke er godt sjeleligt
funderet i Gud,...”. Det var jo det, Martinus
selv var og derfor bedre kunne leve med den
begrzensning ikke at kunne vise sin keerlighed
til alle sine medmennesker ved fysiske kaertegn
udover at se pa dem med keerlige ojne og udstrale
den keerlighed til sine medmennesker, som han
naturligvis ikke holdt tilbage.

Vi ma imidlertid her sla helt fast, at den form for
kartegnstilkendegivelser, Martinus kunne have
trang til at give, ikke havde noget med kensor-
ganerne at gore, men kun bereringsorienterede
keertegn. Martinus beskriver selv denne tilstand
i de neeste afsnit. Pa trods af sin resignation pa
dette felt, har jeg konstateret, at mennesker, der
stod ham nzr, og som derfor burde vide bedre,
formodede (uden noget belaeg herfor), at Mar-
tinus havde homoseksuelle ensker af traditionel
art, hvilket jeg er sikker pa ikke var tilfzeldet
(lzes ”Martinus og hans livsveerk Det Tredje Te-
stamente, en biografi”, Kosmologisk Informa-
tion 2005).

Hvad dobbeltpoletheden og dermed alkcer-
ligheden bevirker

33.26 Da det uferdige jordmenneske er det
samme som dyret, der er under forvandling til
menneske, er det naturligt, at det repracsenterer
en enpolethed, der er degenererende og
en begyndende dobbeltpolethed, der er i
udvikling eller vorden, og ved hvilken vaesenet
skal blive helt frigjort fra dyrets tilstand og bli-
ve til det suverene menneske i Guds billede.
Da dobbeltpoletheden udger fundamentet
for alkeerligheden og séiledes er en evne,
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der ikke opretholdes pa kunstig basis, men
er blevet til gennem vaesenets oplevelser
af lidelser eller merk karma, udger den
en serlig bevidsthedstilstand, der feler
frastodning ved at gere ondt imod sin
nzeste, ondt imod nogen eller noget. En sddan
bevidsthedstilstand er, som vi allerede for har
omtalt, ved at danne sig side om side med den
degenererende dyriske parringsbevidsthed
i det uferdige jordmenneske. Alt eftersom
udviklingen af denne nye sympati, der er det
samme som den virkelige alkerlighed eller
naestekerlighed, tager til, begynder vasenet
saledes at kunne fole en sterre sympati, en
sympati der virker helt uden for agteskabet
eller parringssympatien. Da den udger
alkerligheden, foler vaesenet séledes i1 kraft
af den ogsd en begyndende sympati for sit
eget kon, dog i begyndelsen rent platonisk.
Men alt eftersom dobbeltpoletheden tager til i
udvikling, bliver frastedningen af ens eget ken
mindre og mindre, og en ny intim sympatisk
tilstand begynder at opstd. Alkerligheden
er naturligvis ikke blot en kerlighed, der
kun streekker sig til et serligt ken. Den
gennemstraler alt og alle.

Denne mentale tilstand udvikler sig
sdledes side om side med den enpolede
parringssympati i det ufeerdige menneske. Et
nyt sympatisk anleeg er altsd under udvikling.
Dette sympatiske anleg er som allerede
navnt den modsatte pols organiske struk-
tur, og det er gennem denne den modsatte
pols struktur, at lidelserne kommer til at
affade eller udvikle den humane evne, der 1
sin ferdige form udger alkeerligheden. Side
om side med den eenpolede, interimistiske
keerlighed eller parringssympati er disse
fremskredne dobbeltpolede vasener séledes
udstyret med en mere eller mindre udviklet
alkaerlighedsevne. Det er denne evne, der
bevirker, at mennesker er gode imod dyr

og mennesker, ligesom den ogsa bevirker
trofaste venskabsband mellem mennesker af
samme kon og andre almindelige venskaber
mellem menneskene indbyrdes. Det er
denne dobbeltpolede kerlighedsevne, der
skaber forsorg for nedstedte veesener. Det er
den, der bevirker humane love, barnevern,
beskyttelse af dyr, hjelp til underudviklede
lande, hjeelp til ubemidlede syge, invalider
og gamle mennesker. Det er den samme
sympatiske evne, der ligger til grund for de
store humane religioner og deres virksomhed,
den humane moraludbredelse og nu til sidst
andsvidenskaben, der er det samme som
keerlighedsvidenskaben, intellektualiseringen
af de evige kristusidealer og skabelsen af
det evige verdensbillede. Hele dette humane
sindelag, der séledes allerede i sin forste spae-
de begyndelse forekommer i de humane og
fredselskendemenneskerspsykeogvaremade,
stammer, om end ubevidst for vasenerne
selv, fra deres begyndende dobbeltpolethed
og det heraf folgende nastekarlighedstalent.
Og denne humanitet vil stadig vokse og
gennemsyre al fremtidig kulturskabelse.
Denne begyndende humane sfaere ville altsa
aldrig nogensinde kunne vere blevet til og
komme frem i udvikling, hvis vesenerne
kun var eenpolede. Hvordan skulle den totale
eenpolethed, der udelukkende udger den
organiske natur for skabelsen af den egoisme
eller selviskhed, uden hvilken den dyriske
selvopholdelsesdrift ville veere en umulighed,
kunne vere organ for alkerligheden? Og
der ville saledes ikke have varet nogen
som helst mulighed for menneskets opstaen
pa det fysiske tilvaerelsesplan. Ja, der ville
endog slet ikke have vearet nogen som helst
mulighed for tilblivelse af menneskelig
bevidsthed. Dobbeltpoletheden er séledes den
absolutte livsbetingelse for fysisk skabelse
af menneskelig bevidsthed og dermed
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betingelsen for den heraf fremtredende ud-
vikling af kosmisk bevidsthed eller mennesket
i Guds billede efter hans lignelse.

I afsnit 33.26 navner Martinus noget meget vigtigt.
Han siger:

”Da dobbeltpoletheden udger fundamentet
for alkerligheden og saledes er en evne,
der ikke opretholdes pé kunstig basis, men
er blevet til gennem vasenets oplevelser af
lidelser eller mork karma, udger den en serlig
bevidsthedstilstand, der foler frastodning ved
at gere ondt imod sin naste, ondt imod nogen
eller noget.”

Herefter beskriver Martinus, hvilke tiltag vi kan
se, der udvikles i samfundet. Tiltag der helt er
igangsat pa grund af den tiltagende vakst af
den modsatte pol i mennesket, og som er trin i
udviklingen imod dobbeltpolethed og udvikling af
alkerlighedsevnen.

Parringskeerligheden og alkcerligheden

33.27 Ethvert menneske, der har en
kaerlighedsfolelse til levende objekter, der
ligger udenfor det @gteskabelige omrade og
ikke har noget med dette at gere, befinder
sig 1 en begyndende dobbeltpolethed. Det
er denne dobbeltpolede kerlighed, der
efterhdnden skal lyse og varme fra ethvert
menneske til ethvert menneske pa jorden
og naturligvis ogsa til alle andre former for
levende vasener. At denne keerlighed i
sin fuldkomne form eller tilstand skaber
hunger efter at keertegne, hunger efter at
give et koncentreret udtryk for sin sympati
for denne kaerligheds objektet er naturligvis
givet. Hvad skulle kaerlighedsevnen ellers

fremkalde? Ligesom parringskaerligheden
ikke er baseret pa en platonisk tilstand,
siledes er naestekaerligheden, i sin feerdige
udviklede tilstand, heller ikke baseret pa
en platonisk eller asketisk tilstand. Hvad
ville en agteskabs- eller parringskaerlighed
betyde, hvis denne var en blot og bar
platonisk tilstand og séledes var ganske uden
den kulminerende sjalsudlesning, som finder
sted imellem parterne under samlejet eller
parringsakten? — Ligesom parringssympatien
skaber en hunger efter denne udlesning, der er
fundamentet for agteskab og samliv, sdledes
er nastekarligheden 1 sin fuldkomne eller
feerdige tilstand ogsad affedende en hunger
efter en kulminerende sjalsudlesning med
vaesener, der kan veare retmessige partnere
i udlesningen af den guddommelige akt. Det
kan absolut ikke med rette benagtes, at jo
mere nastekerlighedsevnen udvikler sig i
vaesenet, jo mere affeder den ogsa en hunger
efter en kulminerende sjelsudlesning. Den
absolut fuldkomne guddommelige keerlighed
kan ikke fuldkomment eller retmessigt
tilfredsstilles blot ved at give varme handtryk
og milde gjekast, give gaver og andre
behagsmanifestationer over for sin neste,
troste og hjaelpe syge og sorgfulde, ulykkelige
mennesker eller lignende. Dette er naturligvis
et stort og varmende, velsignelsesrigt udslag
af naestekarligheden, som glaeder dens ophav
og dettes omgivelser. Men det er ikke fuldt
ud tilfredsstillende, der savnes noget. Disse
guddommelige manifestationer fremtreedende
som en permanent vaeremade, kan ikke vere
udslag af noget platonisk, noget tilbageholdt,
noget uoplevet eller ikke eksisterende.
Ingen kraftudfoldelse kan finde sted uden
nering. Disse kerlighedsmanifestationer
kan derfor kun vere virkninger af et bagved
eksisterende kraftomrade. Dette kraftomrade
er fundamentet for det eenpolede vaesens
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parringsakt og for det dobbeltpolede vesens
kulminerende kerlighedskontakt med sin
neste.

I dette afsnit pdpeger Martinus, at ndr man overgar
til en dobbeltpolet tilstand og feler trang til at
tilkendegive kerlige folelser i bredere forstand
overforsin’naste”, bliver denne trang, som Martinus
betegner som den hgjeste ild, ikke elimineret til et
lille vaegeblus, men flammer stadig og kreever sine
manifestationer og udlgsningsform. Han siger:

”At denne kerlighed i sin fuldkomne form
eller tilstand skaber hunger efter at keertegne,
hunger efter at give et koncentreret udtryk
for sin sympati for denne keerligheds
objektet er naturligvis givet. Hvad skulle
keerlighedsevnen ellers fremkalde? Ligesom
parringskerligheden ikke er baseret pé en pla-
tonisk tilstand, séledes er nastekearligheden,
i sin ferdige udviklede tilstand, heller
ikke baseret pd en platonisk eller asketisk
tilstand.”

Martinus beskriver ikke, hvilken form disse
manifestationer specifikt matte have, det har han
gjort andre steder, men en ting er sikker, oplevelsen
af den hgjeste ild sker ikke ved den traditionelle
parringsakt, som man oplever i den enpolede
tilstand, selv om denne er en speciel variant af den
hgjeste ild. Vesenets gnske om denne parringsakt
nedtones automatisk og forsvinder helt, efterhanden
som topoletheden tiltager. Martinus har i andre
sammenhange og i afsnit 33.31 efterfolgende,
beskrevet  kerlighedstilkendegivelsen — mellem
topolede mennesker som keertegn af forskellig art.
Martinus har bl.a. naevnt kertegnende bereringer
vaesenerne imellem. Han siger, at hele kroppen
(hos K-mennesket) bliver sensitiv for sadanne
bergringer, og udleser ekstatiske oplevelser. Alle
de manifestationer er for det enkelte menneske i
den dobbeltpolede tilstand udelukkende et enske

om at give sin naste, af begge kon (sa lenge denne
kensforskel eksisterer), en karlighedstilkendegivel
se uden at forvente at f4 noget igen.

Man skal her vaere klar over, at den tilbgjelighed, det
enpolede menneske har til at opfatte det modsatte af
“platonisk” keerlighed som verende den enpolede
seksuelle parringstilbejelighed, ikke skal opfattes
saledes, men ses i et langt hejere perspektiv. Vi
skal her huske, at parringstrangen er delvis eller
helt forsvundet fra de hejt udviklede menneskers
folelsesregister.

Den hajeste
eenpoletheden

ild i parringsakten eller

33.28 Hvad er en sadan sjels- eller
andsudlesning? - Hvad er det for en
guddommelig  gensidig vellyst eller
allerhgjeste  behagsfornemmelse, der
udleses og opleves af samlejets to partnere
i den énpolede parringsakt? Det er et glimt
af den allerhojeste sjelelige og andelige
kraft, der eksisterer. Det er intet mindre
end selve Guds ind, der i form af de to
veeseners heojeste sympatiske folelse for
hinanden kommer til udlesning og gennem-
stremmer deres organisme og sjeel. De gar
bogstaveligt talt sjeeleligt ind i hinandens
sjeelelige og andelige organisme. Deres
varme folelse for hinanden smelter dem
i kulminationsejeblikket sammen til een
flamme. Denne flamme er den hgjeste ild.
Den eenpolede parringsakt i sin normale
udfoldelse og i sympatisk renkultur er séledes
en hellig akt, en lynglimtsoplevelse af selve
Guds altgennemtrengende hellige dnd. Pa
denne lille lynglimtsoplevelse af Guds énd
i vasenerne beror hele dyrerigets vealdige
ocean af levende veseners liv og vaeremade,
deres oplaering i kendskabet til godt og ondt,
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deres forberedelse til at blive til mennesket 1
Guds billede efter hans lignelse.

Afsnit 33.28 er s& vidt jeg kan se det sted hvor
Martinus mest intenst og direkte beskriver den
inderste oplevelse, som det enpolede menneske far i
den enpolede parringsakts ekstasetilstand.

”Hvad er det for en guddommelig gensidig
vellyst eller allerhgjeste behagsfornemmelse
der udleses og opleves af samlejets to partne-
re 1 den énpolede parringsakt? Det er et glimt
af den allerhgjeste sjaelelige og andelige kraft,
der eksisterer. Det er intet mindre end selve
Guds and, der i form af de to vaseners hgjeste
sympatiske folelse for hinanden kommer
til udlesning og gennemstrommer deres
organisme og sjal.”

Martinus giver os samtidig indirekte en fornemmelse
af, hvad det dobbeltpolede menneske ogsa vil opleve
ved keertegnsudvekslingen med andre dobbeltpolede
mennesker.

Den hojeste ilds begreensning i eenpolethe-
den

33.29 Denne hgje guddommelige oplevelse
af Guds and i parringsaktens kulmination
er begranset til kun lige akkurat at opfylde
vasenernes bevidsthed med den inspiration
og lyst til livet, som der netop kreves i den
eenpolede livsepoke. Hvordan skulle livet
kunne eksistere i den eenpolede, dyriske
livstilstand uden denne guddommelige
flamme af Guds é&nd igennem parringsak-
ten? - Teenk hvilken kraft der ligger i denne
guddommelige flamme eller strale fra Guds
and i parringsakten. Den befordrer som navnt

hele den dyriske verdens gennemforelse,
vasenernes  oplevelse, erfaringsdannelse
og modning eller forberedelse til at blive til
mennesker i Guds billede. Det hgjeste lys, den
hgjesteinspiration,denhgjestelivslystskabelse
i denne merkets epoke er séledes det lille
lysglimt eller den kulminerende behagsfolelse
i de eenpolede vaeseners parringsakt.

Nar Guds and i form af disse sma lysglimt i de
eenpolede vaesenets parringsakt rummer bade
lys og kraft nok til at forme og skabe hele
dyreriget, forstdr man her, at den er nedsaget
til at veere begranset netop til kun at kunne
udleses i form af det lille lysglimt i de pagel-
dende veaseners parringsakter. Hvis den kom
til en permanent udlgsning uden ophold, ville
dens gigantiske kraft sprenge og senderlem-
me enhver skabelse og dermed enhver form
for oplevelse af liv. Menneskene har saledes
levet artusinde efter artusinde i lysglimtsople-
velsen af Guds and og lever stadig i denne alt-
skabende Guds bevidsthedskraft uden at vide
det, ja uden at forstd denne altoverveldende
velsignelse og inspirationskraft, de séledes
har faet med i vuggegave. Uden denne hojeste
guddommelige velsignelse matte livsoplevel-
sen vaere en evig mental erken, hvis der over-
hovedet kunne eksistere noget liv uden disse
lysglimt at Guds and i de levende vaseners
parringsakt.

Martinus beskriver her det enpolede menneskes
intense oplevelse af den hejeste ild 1 parringsakten.
Martinus har andetsteds beskrevet det saledes,
at det er som at vare i et morkt rum og i et kort
sekund opleve en lysstrale fra paradiset eller den
guddommelige verden. Det er trangen til denne
oplevelse, der i den enpolede fase af udviklingen
sorger for, at formeringen bliver attraveerdig for
det levende vaesen, men er sd sandelig ogsa den
inspiration, som far mennesket til at leve og udfolde
sig som enpolet vesen.
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Nér udviklingen er skredet frem, s4 mennesket
narmer sig den dobbeltpolede tilstand, er der ikke
mere behov for denne formeringsform, ogden hgjeste
ild skifter som ovenfor navnt karakter og bliver til
alkerlighedsudladende  kaertegnsmanifestationer
som giver en ekstaseoplevelse af mindst lige sa
intens karakter.

Keerlighedens kulminationskontakt i dob-
beltpoletheden

33.31 Nar de feerdige mennesker i Guds billede
ikke er énpolede og derfor ikke har énpolet
seksuel parringsakt, hvordan kommer Guds
and eller den hgjeste ild til lysglimtsoplevelse
for disse vasener? - Hos de dobbeltpolede
feerdige, mennesker kommer Guds and
til gensidig personlig lysglimtsoplevelse
igennem parternes gensidige almindelige
kaertegnsudlesning overfor hinanden. Her
vil en omfavnelse, et kys, et varmt handtryk
eller anden mild gensidig berering af
hinandens organisme eller legeme veere i
stand til at frembringe den guddommelige
lysglimtsoplevelse af den hgjeste ild eller
lyset fra Guds evige ands strilevzld,
som tidligere i en meget begraenset form
kom til udlesning i de énpolede vaeseners
parringsakt. Denne oplevelse udger den
absolut sterste og altgennemtraengende
behags- og velverefornemmelse igennem de
to parters hele organismer, sjel og bevidsthed,
der overhovedet eksisterer.  Igennem
udviklingen af den totale og fuldkomne
keerlighed er de ferdige menneskers
organismer blevet s& forfinede i fole- eller
fornemmelsesevne, at de pageldende
vasener kan opleve den hgjeste ild eller Guds
and i renkultur igennem hele organismen
under kerlighedens kulminationskontakt.
Den vellyst eller behagskulmination, der

for kun kom til udlesning igennem de
énpolede seksuelle organer, kommer her til
udlgsning igennem hele organismen. Evnen
til at modtage Guds ands lysvald igennem
naestekerlighedens kontaktudlesning mellem
de totalt fuldkomne mennesker befordres
saledes af hele deres fysiske og andelige
organisme. | hver eneste punkt, i hver eneste
lille del af denne forekommer der specielle
nerver for udlesningen af denne serlige
vellyst eller behagskulmination, der kommer
til manifestation, sa snart to fuldkomne
dobbeltpolede veeseneri en keerlighedskontakt
bergrer hinanden, det veere sig ved omfavnelse,
kys eller andre kertegnsudvekslinger. Da
udleses den hgjeste ild, og de to vasener
overskygges og gennemstriles direkte af et
altgennemtraengende lysglimt fra Guds ands
evige lysocean.

Daalle herelskeralle, er denne guddommelige
oplevelse af Guds ands lys igennem en
keerlighedskontakt mellem to ferdige
mennesker i Guds billede 1 det rigtige eller
feerdige menneskerige en ganske almindelig
akt mellem menneskene. De oplever denne
den allerhgjeste vellystfornemmelse eller
kulminerende = behagsfornemmelse  med
hinanden som en guddommelig velsig-
nelse, en glaedesbefordrende livskraft, en
altoverstrdlende, guddommelig oplevelse
af Guds tilstedevearelse i deres organisme
og psyke under deres fzlles udlesning af
keerlighedens kulminationskontakt og det
heraf affedte lys fra Guds &nds straleveeld.
Den virkelige kulminerende kerlighedsk
ontaktudlesning mellem to dobbeltpolede
eller ferdigudviklede mennesker er sale-
des ikke en parringsakt. Vasenerne skal
ikke her bindes i nogen @gteskabstilstand
eller forelskelsesenergi, familieskab,
afkomsforsergelse, eller andre af den énpolede
tilstands band, pligter og leenker, da sddanne
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foreteelser kun kan affedes af énpoletheden.
Disse er her i denne sfare uundverlige
realiteter 1 skabelsen af det ufaerdige
menneskes tilegnelse af viden om, hvad der
virkelig er godt, og hvad der virkelig er ondt.
Og uden den karma eller lidelsesskabne, som
det ufeerdige vaesens uvidenhed og den heraf
affedte fejlagtige veremade affeder, kunne
det umuligt opnéd udviklingen af den grad
af humanitet eller absolut alkerlighed, der
igen kan forbinde sig med intuitionsevnen,
og dermed igennem dobbeltpoletheden give
vaesenet kosmisk bevidsthed. Uden denne
bevidsthed kan intet vaesen blive til mennesket
i Guds billede efter hans lignelse. Vi har
saledes her set, at ligesom parringsakten eller
forelskelseskulminationen er livsfundamentet
for de énpolede eller uferdige mennesker,
saledes er karlighedens kulminationskontakt
livsfundamentet for de dobbeltpolede vasenet
eller feerdige mennesker i Guds billede efter
hans lignelse. Disse feerdige mennesker elsker
alle hverandre, ligesom de elsker sig selv. Vi
har derfor her det virkelige himmeriges rige
eller paradiset i renkultur. Vi har her den aller-
hgjeste form for vaesenets vaeren ét med Gud,
eller gudsennens varen ét med sin Fader. Og
her er mennesket pa vej ud af eller ferdig
med genfedslen eller reinkarnationen. Det
er her blevet opstandelsen og livet. Det er
her blevet lysets herre. Det er her blevet den
totale og fuldkomne Kristus.—Gud skabelse
af mennesket i sit billede efter sin lignelse er
her sket fyldest.

I dette afsnit giver Martinus den mest omfattende
redegorelse for det fuldt udviklede dobbeltpolede
menneske, “det rigtige menneskes” tilstand og
oplevelsesmenster omkring den hgjeste ilds
manifestation i den type mennesker.

Martinus viser os her, hvordan den ekstatiske lykke
folelseskulmination, der svarer til parringsekstasen

hos det enpolede menneske, udfolder sig og opleves
hos det ferdigudviklede topolede vasen. Han
skriver:

”Hos de dobbeltpolede ferdige, mennesker
kommer Guds é&nd til gensidig personlig
lysglimtsoplevelse igennem  parternes
gensidige almindelige kartegnsudleosning
overfor hinanden. Her vil en omfavnelse,
et kys, et varmt handtryk eller anden mild
gensidig berering af hinandens organisme
eller legeme vere i stand til at frembringe
den guddommelige lysglimtsoplevelse af den
hgjeste ild eller lyset fra Guds evige ands
straleveeld, som tidligere i en meget begranset
form kom til udlesning i de énpolede vaeseners
parringsakt.”

I det efterfolgende afsnit ser vi, hvordan der er
en parallel mellem afsporingsmuligheden hos
mennesket og muligheden for en afsporing hos dyret
med hensyn til den normale seksuelle tilstand.

Nar dyr fores ind pd seksuel afsporing

33.37 Idet dobbeltpoletheden er under
udvikling i det ufaerdige menneske, og da det
i forvejen er énpolet, kommer navnte vesen
altsa til at opleve en livsepoke, i hvilken det
bade er delvis énpolet og delvis dobbeltpolet.
Den énpolede tilstand udger fundamentet
for parringstilstanden, @gteskabet og
forplantningen eller afkomsbefordringen.
Hele denne side ved det levende vasen
forekommer 1 total renkultur hos dyret. Dette
vaesens modsatte pol er her latent. Det kan
derfor normalt kun udlese parringssympatien
eller forelskelsen over for et vaesen af modsat
kon. Det er rigtigt, at dyr under disse forhold
kan bringes til at udvise en vis sympati eller
keerlighed over for mennesker, der forkee-
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ler dem. En hund kan séledes for eksempel
komme til at holde meget af sin herre, men
denne sympati er absolut ikke alkerlighed.
Den affeder bade skinsyge, jalousi og vrede
mod andre dyr, hvis de nermer sig dens
herre. Den har forelskelsens symptomer og er
saledes en slags udlgber at denne tilstand, selv
om den naturligvis pa grund af udviklings-
eller raceforskellen kun kan blive noget
unormalt, noget dyret ikke kan blive seksuelt
bevidst i, medmindre mennesket ved gentagne
bereringer af dyrets kensorganer kan veekke
dyrets vellystfolelse derved. Da kan dyret fa
smag forensadan kunstig vellystfrembringelse
og bliver dermed afsporet. Sddanne afsporede
dyr forekommer. Det er naturligvis i
allerhgjeste grad overtreedelse af livsloven at
fore dyr ind i en sadan afsporing, der kun kan
blive til ulykke og gene for dem. Den interesse
eller sympati, et sddant forfert dyr kan have
for mennesker, er saledes absolut heller ikke
naestekerlighed. Den herer énpoletheden
eller parringstilstanden til. Den virkelige,
uselviske og uegennyttige alkerlighed kan
absolut kun udleses af den totalt fuldkomne
dobbeltpolethed.

Det er meget interessant, hvad Martinus beskriver i
dette afsnit vedrerende dyrs folelser og tiltraekning

imod mennesker samt menneskers mulighed for
at afspore dyrets seksuelle natur. Denne form for
afsporing synes at vaere helt identisk med det,
som Martinus andetsteds har beskrevet omkring
mennesker, der er blevet afsporet i deres seksuelle
tilstand som bern ved at vare blevet misbrugt af
voksne mennesker af samme ken.

Vi har i det foregdende set noget af det, Martinus
i tekst har skrevet omkring symbol nr. 33, der
har betegnelsen ”De dyriske og menneskelige
tankeklimaer”. Ser vi pa selve symbolet, ser vi, at
Martinus har tegnet de to polers tilstand gennem sével
”dyrerigetirenkultur”, ”det ufeerdige menneskerige”
og “det rigtige menneskerige”. Dette er i sig selv
interessant at studere. Det skal ses i sammenhang
med Martinus tegning af polernes tilstand i symbol
nr. 35 med betegnelsen “polprincippets kosmiske
kredslgb”, hvor Martinus viser poludviklingen
gennem et helt spiralkredsleb.

En forstaelse af den grafiske fremstilling af polernes
udvikling, som Martinus viser i disse to symboler,
er imidlertid sa kreevende med hensyn til forklaring,
at det ikke kan fa plads pé dette sted, men ma
behandles serskilt sidst i bogen. Det er imidlertid
ikke noget problem, at jeg undlader at tage den side
af fremstillingen med her, idet vi her ser pa hvad
Martinus siger 1 form af tekst.

MARTINUS
SYMBOLER

Martinus udgav i 1954 den fgrste bog der kun in-
deholdt symbolbilleder. I denne bog var der ikke
nogen tekst til de enkelte symboler, kun symbol-
billederne. Der var imidlertid sat blanke sider
ind imellem symbolerne sa laeseren selv kunne
skrive kommentarer nar de fik undervisning i
symbolernes betydning.

I denne bog har ovennzvnte symbol nr. 27, og
hedder ‘“Menneskets tankeklimaer”.
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Withus tegnede enkle tegninger med et symbolsk indhold til en tegningsserie i ‘“‘Kontaktbrevene”
der kaldtes “Kosmisk Kemi”. Her beskriver han modsatningerne harmoni - disharmoni.
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7. Afsnit

Tekstafsnit 1 bogen
”Den intellektualiserede kristendom”
udgivet pa Borgens forlag i 2004

I bogen ”Den intellektualiserede kristendom”
har rddet pd Martinus Institut udgivet forskellige
af Martinus ikke faerdiggjorte manuskripter.
Visse tekstafsnit er endda baseret pa lese ark
uden overskrift. Tekster som er fundet i Martinus
efterladte materiale.

Et afsnit, hvori ogsd indgar tekster omkring
polforvandlingen, er netop et eksempel pa
sammenstilling af sddanne lose ark, hvor der ikke
kan dokumenteres noget tilhersforhold til sterre
manuskriptdele, og hvor teksten ikke nejagtigt kan
tids- eller stedfaestes. Man er dog pé instituttet af
den opfattelse, at disse ark er skrevet af Martinus i
de sidste ar af Martinus levetid.

De rettelser, Martinus har indfert med handskrift
i manuskriptdelene, gor det tvivlsomt, om
manuskriptet er skrevet i sidst i 70’erne. Jeg har
faet kopier af disse manuskriptdele, og med de
handskrevne tilfojelser, der er i dem, har jeg svaert
ved at se, at Martinus kunne skrive dem med det
dérlige syn, han havde pé dette tidspunkt. Det kan
derfor eventuelt veere manuskriptdele, som Martinus
har skrevet noget tidligere og derefter undladt at
bruge.

Fra vores viden om Martinus skriverier, som vi har
fra Per Thorells dagbeger omkring hans samveer
med Martinus gennem de senere &r af Martinus liv,
ved vi, at Martinus i disse &r var noget tvivlradig
omkring, hvad han skulle skrive, og hvad han
skulle udelade. Det er pa grundlag af denne viden
sandsynligt, at det drejer sig om tekster fra de senere
ar af Martinus liv.

Efterfolgende skal vi se pa nogle af de afsnit, der
er relevante for studiet af Martinus redegerelse
for polforvandlingsprocessen. Begrundelsen for at
tage dem med i denne analyse er kun, at de med
udgivelsen af ovennavnte bog er blevet offentligt
tilgaengelige.

Man kan diskutere betimeligheden af, at man
overhovedet har udgivet dem, idet de ikke naturligt
herer ind under bestemte omrader, og man ikke,
hvor det drejer sig om disse korte tekster, har en
klar fornemmelse af, hvad Martinus selv har tenkt
med dem, og, ifelge sagens natur heller ikke har
feerdigbehandlet dem. I visse tilfeelde drejer det sig
maske om tekster og setninger, som Martinus ved
ngjere eftertanke slet ikke ville have udformet pa
den méde, som han i ferste omgang har gjort.
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Specielt tekstafsnit, der siger noget om
polforvandlingen, tilherer som sagt den kategori af
korte usammenhangende tekstafsnit, der egentlig
hanger helt frit i luften, idet de ikke har noget
tilknytningsforhold til kendte manuskripter eller
afsnit, og som Martinus pé et tidspunkt, eventuelt
1 de senere ar af sit liv, har nedskrevet med en eller
anden hensigt, som vi ikke kender.

Det er naturligvis fint nok, at man fra radets side
onsker at udgive uudgivne tekststykker, hvis de kan
bidrage til en dybere forstielse af Martinus tanker.
Martinus har ogsa selv sagt, at det var tilladt at
udgive ikke allerede offentliggjorte tekster, hvis:
”man kan forstd, hvad jeg mener” (se nedenfor).

Da jeg imidlertid ser, at der er tekstdele, specielt
disse vedrerende polforvandlingen, der meget let
kan misforstas og derfor kan opfattes som givende
en noget anden mening, end det Martinus tidligere
har skrevet, mé jeg gé lidt nejere til veerks.

Vi skal imidlertid forst se lidt naermere pa, hvad
radet siger i deres forord til bogen. Det viste er
udvalgte afsnit.

Forord fra Martinus Institut

”Denne bog indeholder en samling af
efterladte, uafsluttede manuskripter af den
danske forfatter Martinus (1890-1981). De
stammer fra den periode i 1970’erne og frem
til hans bortgang i 1981, hvor han forberedte
den forste offentlige publicering af sine
verker med den felles overordnede titel ”Det
Tredje Testamente” og symbolerne “Lyset”
og "Moerket” pa bagernes omslag. Den forste
af disse udgivelser var bind 1 af Livets Bog,
som udkom pa Borgens Forlag i november
1981 — et halvt ar efter hans bortgang.”

”Martinus Institut har i de forlebne ar primaert
koncentreret sin arbejdsindsats om de fer-
diggjorte dele af Martinus’ vaerker under
overtitlen ”Det Tredje Testamente”, herunder
udgivelser, oversattelser, information og
undervisning knyttet til disse verker. Det
fremgir af Martinus’ udtalelser, at ogsa
efterladte manuskripter kan udgives i
ufuldsteendig form, hvis ”man kan forsta,
hvad jeg mener”, som han udtrykte det,
jf. bogen Samarbejdsstrukturen, kap.
13. Som lzeserne vil erfare, kan man
udmeerket forstia, hvad Martinus mener
i de her prasenterede skrifter, selvom
han ikke niaede at afslutte og feerdiggere
dem. Det skal naevnes, at der ogsa tidligere
(1 1994) er udgivet en bog baseret pa et efter-
ladt manuskript, nemlig 4. bind af ”Det Evige
Verdensbillede”.”

Manuskripternes form og redaktionelle
behandling

”Sterstedelen af manuskripterne (ca. 2/3 af
teksten) foreligger som sammenhangende
afsnit med en fortlebende paginering. Disse
tekster er gengivet i bogens sidste del som
kapitel 3-5. Den indledende del, der omfatter
Prologen og kapitel 1-2, er derimod baseret
pa enkeltstdende tekster, som Martinus
ikke ndede at samordne i samme grad. I et
efterskrift er gengivet ovennavnte allersidste
tekst, som Martinus arbejdede med kort for
sin bortgang i 1981.

Enkelte steder, hvor der foreligger flere
efterladte udgaver af den samme tekst, er ved
redigeringen valgt at gengive de udgaver,
hvor Martinus beskriver sit emne mest udfer-
ligt. Denne fremgangsméade har medfert en
del gentagelser og overlapninger, men er fo-
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retrukket frem for at foretage indholdsmeessige
tilpasninger i den originale tekst.”

”Bortset fra korrektur, mindre sproglige
rettelser og en almindelig retskrivningsmeessig
opdatering, er hele bogens tekst séledes
en gengivelse af Martinus’ eget efterladte
manuskriptmateriale. Teksterne har ikke
varet genstand for den minutigse kontrol
og efterbearbejdning fra Martinus’ side,
som ellers kendetegnede hans arbejde. Der
forekommer derfor steder, hvor preciseringen
i udtryksformen er knap sd gennemfort, som
tilfeeldet er i hans @vrige vearker.

Der er tilfgjet redaktionelle noter med
kildeangivelser foran de enkelte kapitler
og foran de enkeltstdende tekstafsnit, som
Martinus ikke selv har kadet sammen i sit
uferdige manuskript.

Den indledende sortering af de originale
manuskripter er foretageti 1982 af davaerende
medlem af Instituttets rad, Henning Laug.
Gennemgang med henblik pa wudgivelse
blev pébegyndt i slutningen af 1990’erne
og er afsluttet med den fornedne detaljerede
behandling i 2003/2004. Kontrol af tekster og
bibelcitater,sammenstillingafmanuskriptdele,
tilfojelse af manglende stykoverskrifter og
sproglig gennemgang er foretaget af tidligere
rddsmedlem Ole Therkelsen i samarbejde
med Instituttets sproggruppe og andre neere
medarbejdere. Bogens endelige tekst er
godkendt af Instituttets rad i 2004.

Radet for Martinus Institut, 2004”
Til ”Forord fra Martinus Institut” skal jeg bemarke,

at man skriver, at Martinus har givet tilladelse til at
efterladte manuskripter kan udgives. Der lases:

”"Det fremgar af Martinus’ udtalelser, at
ogsa efterladte manuskripter kan udgives i
ufuldsteendig form, hvis ”man kan forsta,
hvad jeg mener”, som han udtrykte det, jf.
bogen Samarbejdsstrukturen, kap. 13. Som
leeserne vil erfare, kan man udmaerket forsta,
hvad Martinus mener i de her presenterede
skrifter, selvom han ikke néede at afslutte og
feerdiggere dem.”

Sa vidt jeg har erfaret ved samtaler med mennesker,
der har leest disse tekster i bogen, er denne betingelse
ikke overholdt/opfyldt, hvad angar omtalen af
homoseksualiteten under menneskets udvikling,
som vi skal se lidt lengere fremme. Det skal ogsé
bemarkes, at de tekster, som jeg behandler i det
efterfolgende, og som indgar i den udgivne bog,
ikke indgér i det sidste samlede manuskript fra
Martinus hand. Et manuskript, som Martinus under
udarbejdelsen kaldte ”Det tredie testamente”, og
som jeg er i besiddelse af i en renskreven udgave,
som er renskrevet af Per Thorell, men som aldrig er
blevet udgivet i sin oprindelige form.

Losningen pa dyrerigets mysterium

33. Losningen péd dyrerigets mysterium
klarleegger, hvorfor denne side af verdensaltet
bestar af vaesener, der kun lever for at tjene
til fode for hverandre og derfor ma leve i
princippet “at draebe for at leve”. Det er ikke
s4 markeligt, at dyrenes organismer er et
krigsredskab. Men tro endelig ikke, dette er
endemalet for Guds forhold til dyrene. Og tro
endelig heller ikke, at ”Guds hellige &nd” er
slukket i1 dyreriget. Her afslorer Det Tredje
Testamente” ogsé nervaerelsen af guldglorien,
Guds evige lys i verdensaltet, og at intet
vaesen kan fremtreede i Guds totale billede
efter hans lignelse som et “hanpattedyr” eller
som et “hunpattedyr”. Derfor er "manden” og
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”kvinden” under en meget synlig forvandling
bort fra dyrerigets parringstilstand eller
egteskabsprincippet.

Afsnit 32 i teksten er afslutningen pa en tekst hvor
man har fundet nogle lose manuskriptark som man
har gengivet.

Afsnit 33 og nogle efterfolgende afsnit er af det
foregdende helt uathangigt og ikke begyndelsen
pa nogle sammenhangende tekstsider. Man har her
begyndt gengivelsen inde i det fundne materiale.
Det kan ikke aflaeses, hvad Martinus mener med
”dyrerigets mysterium”.

I afsnit 33 papeger Martinus igen, at der nedven-
digvis ma ske en udvikling, en forandring fra det
enpolede vasen til det dobbeltpolede. 1 gvrigt ved
jeg ikke, hvad Martinus specielt vil sige med dette
stykke tekst.

Den seksuelle polforvandling

34. 1 alle eksisterende levende vesener er
der to seksuelle poler: Den “feminine pol”
og den “maskuline pol”. P4 et bestemt sted
i planteriget stagnerer den feminine pol
i nogle vasener, medens den maskuline
pol fortseetter sin udvikling og bliver den
bevidsthedsbestemmende. Vasenet er dermed
blevet et “hanvasen”. Hos de andre veesener
stagnerer den maskuline pol, og den feminine
pol bliver den bevidsthedsbestemmende.
Og disse veasener bliver til “hunvasener”.
Og hermed er samtlige vasener blevet
forvandlet fra at veere “dobbeltpolede” til
“enpolede”. Denne tilstand er, som man vil
se i hovedverket, et overordentlig vigtigt
led i Guds skabelse af mennesket i sit billede
efter sin lignelse. Den fortsetter i udviklingen
igennem dyreriget og videre igennem den
del af dyreriget, der udger det uferdige

menneskerige. Men igennem dette afsnit
begynder den stagnerede poligenatudviklesig
for til sidst at blive totalt jeevnbyrdig med den
udviklede pol i vaeesenerne. Medens mandens
seksuelle omrade bzeres af hans maskuline
pol, beeres hans evrige bevidsthedsprincip,
viden og forstand af hans feminine pol.
Det modsatte er derimod tilfaeldet hos
kvinden. Her er det den maskuline pol, der
beerer hendes viden og forstand, medens
hendes seksuelle tilstand baeres af hendes
feminine pol. Det er derfor, at manden,
nar han kommer hen imod slutningen af
sin feminine pols udvikling, fir seksuel
tiltreekning imod sit eget ken. Det samme
er naturligvis tilfeeldet med kvinden.
Samtidig med at hendes maskuline pols
udvikling neermer sig sit slutstadium, far
hun seksuel tiltraekning imod sit eget ken.
Denne vasenernes seksuelle tiltraekning
imod deres eget kon er udtrykt som ”ho-
moseksualitet”.

I dette afsnit, hvor Martinus beskriver
poludviklingen, formulerer han sig meget kort og
fuldt i overensstemmelse hvad han siger andre
steder

”Medens mandens seksuelle omriade bares
af hans maskuline pol, bares hans ovrige
bevidsthedsprincip, viden og forstand af
hans feminine pol. Det modsatte er derimod
tilfeeldet hos kvinden. Her er det den ma-
skuline pol, der berer hendes viden og
forstand, medens hendes seksuelle tilstand
bares af hendes feminine pol.”

Det Martinus her siger, er ikke sarlig overraskende
og heller ikke afvigende fra det, han har sagt andre
steder i sine tekster. Se i afsnit 1.3 her i bogen under
”Den ordinzre pol” og “Den modsatte pol” samt
”De to polers forhold til hinanden”.
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Martinus skriver efterfelgende:

”Det er derfor, at manden, nar han kommer
hen imod slutningen af sin feminine pols
udvikling, far seksuel tiltreekning imod sit eget
keon. Det samme er naturligvis tilfeeldet med
kvinden. Samtidig med at hendes maskuline
pols udvikling naermer sig sit slutstadium, far
hun seksuel tiltreekning imod sit eget keon.”

Til forstaelse af teksten her méa vi erindre, at Martinus
siger, at den mest udviklede pol hos mennesket,
den feminine hos kvinden og den maskuline hos
manden, bearer det seksuelle omrade hos vasenet.
Han har endvidere om denne evne sagt, at hvis den
”modsatte” pol hos vasenet udvikles, sa den bliver
storst og overskygger den ordinare pol i vasenets
dagsbevidsthed, inden vasenet er udviklet sa langt
pa ordiner vis, at det har forladt det enpolede
stadium og er pa vej til at blive dobbeltpolet, vil
vaesenet skifte over til specielt at tiltrekkes af sit
eget kon. Det betegner Martinus, pa dette stadium,
som en afsporet tilstand. Denne tilstand svarer til den
ordinzere opfattelse af begrebet homoseksualitet. Se
Martinus beskrivelse af D-mennesker i LBS afsnit
1856.

Med de ovenfor fremhavede udsagn siger Martinus
imidlertid noget helt andet. Begge poltyper er, som
vi ved, barere af et ’seksuelt omrade”, og vi skal
bemarke, af hvert sit seksuelle omrade. Nar vi
udvikler os imod og nar tat pa den dobbeltpolede
tilstand, sker der jo som bekendt det, at de to poler
narmer sig en tilstand, hvor de er lige sterke, og pa
den méde tiltrekkes man positivt til begge “ken”.
Vi skal dog lige se lidt neermere pa, hvordan denne
tiltreekning udformer sig.

Med den viden, vi har fra afsnittene i Livets Bog
5, ved vi, at udviklingen gennem polforvandlingen/
poludviklingen sker ved, at den almindelige enpolede
parringstrang formindskes, og at tiltreekningen mod
ens eget kon forages, sa forskellen i indstilling mod

de to ken hos medmennesket udjevnes. Man kan
dog diskutere, om det er tiltraekningen mod sit
eget kon, der foreges, eller det er den indbyggede
antipati mod sit eget keon i den enpolede tilstand
der aftager/formindskes. Det betyder, at mennesket
med en begyndende alkarlighedsindstilling
til sine medmennesker oplever, at det ogsd far
kerlige folelser til mennesker af sit eget kon.
Manifestationerne for disse kaerlige folelser bestar
i gleden ved at berere og keaertegne objektet for
sine folelser, uanset om det er det ene kon eller
det andet. Det er mennesket bag ved den fysiske
krop, man tiltraekkes af og far keerlige folelser til,
ikke han- eller hunkensvasenet repraesenteret ved
dette vaesens fysiske kropsattributter. Mennesket pa
dette stadium af udviklingen har jo helt forladt det
enpolede stadium og dermed parringskarlighedens
stadium. Denne nye tiltreekningsform er saledes ikke
synonymt med trangen til at udfolde parringsakten
med samme vasen. Det er siledes ikke en
homoseksuel tiltreekning i traditionel forstand, men
det er homoseksualitet i Martinus terminologi, idet
han setter lighedstegn mellem dobbeltpolethed og
den betydning, som han selv legger i betegnelsen
“homoseksualitet”.

Martinus afslutter afsnittet med folgende satning:

”Denne vesenernes seksuelle tiltreekning
imod deres eget ken er udtrykt som “ho-

9999

moseksualitet””.

Det Martinus her siger, mé absolut ikke misforstés
derhen, at man tror at tiltreekningen mod ens eget
keon, pa dette stade, er af en enpolet natur med
parringstrang til folge. Det Martinus her siger,
skal forstas ud fra det, han selv har defineret
vedrerende begrebet homoseksualitet i artiklen
” Agteskabet og alkzerligheden” i afsnittet "Det
homoseksuelle eller dobbeltpolede menneske og
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almenheden”, hvor han klart tilkendegiver, at han
bruger begrebet “homoseksualitet” synonymt med
dobbeltpoletheden.

Det er saledes helt klart, at den tiltrekning og den
homoseksualitet, som Martinus her taler om 1 dette
afsnit, intet har med den traditionelle opfattelse
af begrebet homoseksualitet at gere. Det udtryk
“homoseksualitet” vi her ser, er det udtryk, som
Martinus bruger om den alkarlighedsfolelse, der
opstar hos mennesket pa dette heje udviklingstrin.
En folelse som er rettet imod alle medvasener
uanset kon, nar mennesket, som her beskrevet, er
blevet dobbeltpolet og derfor elsker sin “Neste”
som sig selv (se: Martinus artikel ”ZEgteskabet
og alkerligheden” afsnittet: ”Den begyndende
alkeerlighed og dens forfolgelse™). Der er imidlertid
ogsa den mulighed, at Martinus samtidig bruger
ordet "Homoseksualitet” som den betegnelse, en
udenforstaende ville give denne tilstand uden at
kende de egentlige forhold.

I afsnit 35 omtaler Martinus den uforstand, som
ikke udviklede mennesker viser ved deres sterke re-
aktioner imod den begyndende alkerlighedstilstand
hos mere udviklede mennesker.

Forfolgelsen af de homoseksuelle eller
veesenerne i overgangsstadiet fra dyr til
menneskene i Guds billede

35. Dette livsvigtige overgangsstadium fra
”dyr” til “kristusvaesen” eller det virkelig
feerdigskabte “menneske i1 Guds billede
efter hans lignelse” har varet totalt uforstaet
af de autoriserede myndigheder. Det har
bevirket, at mennesker, der viste tegn pa, at
de var mere eller mindre fremme i nevnte
stadium, ligefrem mere eller mindre blev
betragtet som “seksualforbrydere” og blev
udsat for forfelgelse, feengsel og straf. I andre
tilfeelde blev de homoseksuelle betragtet som

seksuelt afsporede veesener og ringeagtede
bade af slegt og venner. Denne forfolgelse
af de homoseksuelle vasener har sin rod
i selve dyreriget, hvor det virker som et
barmhjertighedsprincip. Det bragte i veesentlig
grad dyrene til at dreebe vaesener af deres egen
art, der var invalide eller vanskabte og ikke
kunne klare sig. Det er dette princip, der endnu
ikkeerafdegenererethos serligt primitive, uvi-
dende og meget maskuline vesener. Mange
homoseksuelle er altsd blevet hanet, straffet
og myrdet bade af myndigheder og primitive
vaesener grundet pd dette dyrisk betonede
sindelag 1 sidstnavntes livsopfattelse. Man
vidste naturligvis ikke, at homoseksualitet
var udtryk for det sidste afsnit af Guds
skabelsesproces af mennesket i sit billede
efter sin lignelse. Man vidste derfor heller
ikke, at den homoseksuelle var et vasen,
der var i faerd med at blive forvandlet fra sin
pattedyriske tilstand til at blive et virkeligt
hundrede procent menneske, fri for al dyrisk
tendens og bevidsthed, et menneske i total
renkultur, altsd et kristusvaesen eller et
menneske i Guds billede efter hans lignelse.

Martinus beskriver her, hvordan “omgivelserne”
ser pa mennesker, der narer en udpraget
keerlighedsfolelse for et vasen af sit eget kon. En
udenforstdende iagttager kan naturligvis ikke se
forskel péd, om det drejer sig om et par af samme
ken, der har en hejt udviklet keerlighedsdragning
mod hinanden og derfor ikke i parforholdet
inkluderer onsket om det enpolede menneskes
parringsakt, fordi sddanne udviklede mennesker
kun ser mennesket bag ved kroppen i det menneske,
som det retter sin kerlighed imod, eller det er et
par af den type, mennesker som Martinus kalder
“afsporet”, hvor parforholdet er baseres pa et
enpolet seksualforhold. Den udenforstaende vil, hvis
dette udenforstdende vasen er et udpraeget enpolet
vaesen, i sin bevidsthed kun kunne forestille sig den
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sidstnevnte tilstand i enhver situation. Martinus
brug af ordet homoseksuel i denne sammenhang
dekker over Martinus egen opfattelse af ordets
betydning. Han siger netop:

”Man vidste naturligvis ikke, at ho-
moseksualitet var udtryk for det sidste afsnit
af Guds skabelsesproces af mennesket i sit
billede efter sin lignelse.”

Martinus  brug af ordet homoseksualitet
hentyder imidlertid ogsé til de omkringverende
enpolede menneskers opfattelse af forholdet som
homoseksualitet 1 traditionel forstand, selv om
det ikke er den korrekte opfattelse af det faktiske
parforhold.

Moseskulturen og den ny begyndende kristne
verdenskultur

36. Et kristusvaesen, et feerdigt menneske
i Guds billede, er jo et veesen, der elsker
sin nzeste som sig selv, men det opnés ikke
bare igennem ét liv i homoseksualitet. Men
hvordan skal et @gteviet eller gift menneske
kunne holde dette bud? — Hvis det elsker et
andet menneske hgjere end sin egtefelle,
bedriver det hor, altsa overtreedelse af
Moselovens sjette bud: ”Du skal ikke bedrive
hor”. Dette at elske sin naste som sig selv er
livets hojeste og fuldkomneste vaeremade. Den
er en betingelse for at blive et kristusveesen
eller til det feerdigskabte “menneske i Guds
billede efter hans lignelse”. Vi ser, hvorledes
den nu begyndende kristne verdenskultur
afviger fra moseskulturen ved at have den
totale neaestekerlighed eller alkerligheden
til livsfundament, medens moseskulturen er
lovens og straftfens kultur. Her gelder oje for
gje, tand for tand og hénd for hand osv. — Hos
kristuskulturen er det fundamentale princip

tilgivelsesprincippet. Udtrykte Kristus ikke
netop, at det ikke blot var syv gange, man
skulle tilgive, men indtil halvfjerdsindstyve
gange syv gange, man skulle tilgive sin
naste? —

I dette afsnit taler Martinus igen om mennesker, der
er under udvikling, men endnu ikke er néet helt til
endeiudviklingen. Han taler om ”hor”ien form, hvor
mennesket lever i et heteroseksuelt parforhold, og
hvor den hgjest udviklede part far en sterre sympati
for et andet menneske, som kan vere af modsat eller
samme kon. Det er sé den tilbagevarende enpolede
partner, der oplever tilstanden hos modparten som
“hor”, hvilket ogsa er korrekt efter den traditionelle
Moselov.

I begyndelsen af afsnittet skriver Martinus:

”Et kristusveesen, et faerdigt menneske i Guds
billede, er jo et vasen, der elsker sin naste
som sig selv, men det opnas ikke bare igennem
ét 1iv 1 homoseksualitet.”

Det skal lige bemarkes, at den sidste setning er
skrevet til med handskrift i Martinus manuskript.
Det sidste ord er nesten uleseligt, men der star
sandsynligvis "Homoseksualitet”.

For at forsta dette udsagn ma vi lige sla forskellige
ting fast.

Martinus siger: “Et kristusveesen, et faerdigt
menneske i Guds billede, er jo et vasen, der elsker
sin naste som sig selv”.

Her er vi jo ikke i tvivl om, hvad vi forstar ved
dette udsagn. Martinus udtaler sig her om et absolut
dobbeltpolet menneske, der ikke naerer keerlighed
til manden eller kvinden i sine omgivelser, men
til mennesket bag manden og kvinden, altsa sin
”Naeste” uanset kon og uden kenslige undertoner i
traditionel forstand.
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Den naste sztning, som Martinus skriver: ”men det
opnas ikke bare igennem ¢ét liv i homoseksualitet.”,
er ikke sa lige til at forstd for det almindelige
menneske. For at forsta dette udsagn korrekt, mé vi
vende tilbage til Martinus definition af den made,
han bruger ordet homoseksualitet” pad. Med dette
”in mente” forstar vi, at Martinus her siger, at man
ikke bliver et ferdigt Kristusvaesen pa én gang,
men ma leve i flere inkarnationer i en tilstand hvor
man elsker sin naste som sig selv (som fuldstendig
dobbeltpolet). Detvil sige,at man leveri ’parforhold”
eller ’single” i flere inkarnationer, med et sadant
syn pa sine medmennesker, s& man ikke ser specielt
pa de kenslige attributter hos fysiske vasener, som
man far mere eller mindre karlighed til, men at man
i hvert enkelt tilfaelde ser mennesket bag det fysiske
vaesen, og at det er dette man nerer kerlighed til
som sin "Neste” pa en made, at man derved elsker
sin Naste som sig selv.

Forstdet pa denne méde betyder Martinus
udsagn séledes absolut ikke, at man skal leve i
parforhold baseret pa parringskerlighed og trang
til parringsekstasen, med mennesker af sit eget kon
gennem flere inkarnationer, for man er udviklet til at
blive et Kristusveesen. En sadan tilstand er pa ingen
maéde en betingelse for at blive udviklet, og hvis
man tror det, er det en total misforstéelse.

Man skal derimod leve pa en méde, sd man gver sig i
at se pa sine medmennesker som sin Neeste, ikke blot
i én inkarnation, men gennem flere inkarnationer,
for man er blevet sa udviklet, at man kan blive et
rigtigt Kristusvaesen.

Det er imidlertid overvejende sandsynligt, at
hvis man pa et tidspunkt er blevet afsporet til en
enpolet form for homoseksualitet, vil det tage
adskillige inkarnationer at frigere sig for denne
affinitet, specielt til sit eget kon, ligesom det samme
naturligvis vil gere sig geldende i tilfelde, hvor
man har veret heteroseksuelt indstillet.

Hvis det derimod er et ”homoseksuelt” parforhold,
hvor begge parter er hejt udviklet, det vil sige,

at deres folelser er mere af alkerlig natur og den
enpolede parringstrang er stagneret, som Martinus
siger, den er pa dette stadie, vil affiniteten til sit eget
kon udjaevnes pa samme made, som affiniteten hos
et heteroseksuelt menneske udjevnes med tiden, sé
ogsa dette far sympati for sit eget kon pa de samme
premisser som ovenfor nevnt. Sympatifelelsen
kan i sétilfelde rettes ligesdvel mod et menneske
af det modsatte kon som mod ens eget, hvis man
overhovedet stadig ensker en pardannelse i denne
udviklede tilstand.

Sammenholder vi ovennavnte udsagn fra Martinus
med det, han har forklaret i Livets Bog bind 5, hvor
han 1 afsnit 1871 selv stiller spergsmalet: ”Skal alle
Mennesker blive homoseksuelle?” ser vi felgende.

Martinus kommer her med en lengere udredning,
hvor han beskriver den kvalitet, der findes 1 den med
udviklingen opstaende kaerlighed i veesenerne ogsa
mod deres eget kon. En kaerlighedsform, der er mere
som alkerlighed til sin neste og ikke forelskelses-
og parringssegende, og derfor ikke kan opfattes som
homoseksualitet i almindelig forstand.

Martinus siger ogsa i Livets Bog afsnit 1875, hvor
han taler om H-mennesket:

”Da dets Poludvikling ikke foregaar i noget
unaturligt hurtigt Tempo, vokser denne Side
i dets Psyke kun ganske umerkeligt og
gradvis frem og naar derfor forst Kontakten
med Vasenets vaagne Dagsbevidsthed i dets
allersidste Inkarnationer for dets Indvielse
eller Oplevelse af den store Fedsel. Og
saalenge Vasenets Poludvikling ikke er
naaet frem til Udlesningen af denne Kontakt,
har det absolut ingen seksuel Dragning imod
sit eget Kon.”
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Martinus omtaler i Livets Bog afsnit 1880 H-
menneskets overgang til [-menneske, hvor han
siger:

Ligesom alle andre Forgrundsfigurer bli-
ver H-Mennesket et Yndlingsobjekt for
Bagtalelse. Men dets store Aandelighed,
geniale Skabeevne, Sympati-, Medfolelse-
og Indlevelsesevne forer det sejrrigt gennem
alle Genvordigheder og lige ind i den store
Fodsels Forgaard. Her vil det uden Fare for
Afsporing faa fjernet den sidste lille Rest af
det seksuelle Sleor, der holdt den modsatte
Pols seksuelle Funktioner udenfor dets
vaagne Dagsbevidsthed. Det er da ikke mere
et H-Menneske, men et [-Menneske, for hvem
Indvielsens Port er ved at aabne sig. Det skal
dog bemarkes, at H-Mennesker af den hgje
aandelige Standard, som her til Slut er omtalt,
endnu er meget sjeldne paa Jorden.

Martinus udtrykker helt entydigt sin holdning
til den traditionelle form for homoseksualitet i
smabog nr. 5 (nu 13) ”Juleevangeliet”, kapitel 31
med titlen ”Seksuelle vildfarelser og abnormiteter
under jordmenneskets poludvikling”, hvor han
indleder med at sige:

Nu er der miske laesere, der her vil sperge,
om det virkelig er meningen, at en mand
skal elske en anden mand, ligesom han
plejer at elske en kvinde, og om en kvinde
skal elske en anden kvinde, ligesom hun
ellers plejer at elske en mand. Og her ma
svaret naturligvis i allerhejeste grad blive
afkraftende.

Med disse ovenfor gengivne sma afsnit har Martinus
alleredevistos,atdenlige vej gennem poludviklingen
forst udleser den modsatte pols manifestation i den
seksuelle dagsbevidsthed pé sé sent et tidspunkt, at

der ikke er nogen fare for, at vaesenet gennemgar
homoseksuelle faser baseret pa parringsseksualiteten
som sadan, inden den andelige udvikling er sé
langt fremskreden at der ikke mere er nogen trang
af denne art. Her er alkarlighedstilstanden sa hejt
udviklet, at det ikke gor noget, at vasenet bliver
dagsbevidst 1 den modsatte pol. Pa dette tidspunkt
vil alkeerlighedstrangen udstréles mod “begge kon”
og ikke veere parringsorienteret.

Det er sidledes herudfra heller ikke en
naturngdvendighed, at man skal leve flere
inkarnationer i parforhold med et menneske af sit
eget kon, som sa@tningen umiddelbart lader forsta.

Det ma herefter sta klart, at man ikke skal opfatte
setningen:

”Et kristusveesen, et faerdigt menneske i Guds
billede, er jo et vasen, der elsker sin naste
som sig selv, men det opnas ikke bare igennem
ét 1iv 1 homoseksualitet.”

for dens traditionelle pélydende, men i relation til,
hvad Martinus selv har sagt i de tidligere viste afsnit.
De viser, at det, Martinus her kalder homoseksualitet,
ikke er homoseksualitet i den traditionelle forstand
og ikke skal forstés séledes.

Det har her vaeret nedvendigt grundigt at analysere,
hvad Martinus egentlig mener med den viste tekst,
fordi teksten i sig selv ikke er klart forstaeligt og
entydigt viser hvad Martinus mener, hvis man
ikke i forvejen har et indgdende kendskab til hans
synspunkter.

Man ma derfor sige, at man ved udgivelsen af
denne tekst ikke har levet op til Martinus krav om at
uudgivne tekster kun mé publiceres, hvis man kan
forsta, hvad Martinus siger i dem. Jeg mener, og
har erfaring for, at denne problemstilling ikke er let
forstaelig for hvermand.

7. Afsnit
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Det er da ogsd meget sandsynligt, at Martinus,
hvis han havde ensket at udgive teksten, ville have
omformuleret denne, si den blev lettere at forsta, og
at den i det mindste matte indeholde begrundelse for
Martinus udsagn. Vi skal huske p4, at disse tekster er
nogle “ratekster”, som Martinus endnu ikke havde
feerdigskrevet endsige feerdigredigeret.

Moseloven eller “de ti bud” er en morallov
uden impuls til virkelig tilgivelse

37. Det er ikke s& merkeligt, at denne
tilgivelsenselleralkaerlighedens verdenskultur
ikke kunne gives menneskene for to tusinde
ar siden. Verdensgenlesningsprincippet gav
Moses ’de ti bud”. De ti bud var ganske
rigtigt en morallov, men den gav ingen impuls
til virkelig tilgivelse. Derimod gav den en vis
ret til gengaeldelse af ”synd” eller "uret”, der
mentes at vaere begéet imod en. ’Qje for gje og
tand for tand” osv. var morallovens rettesnor
i moseskulturen. Og er det ikke netop den,
den civiliserede verden lever i endnu den dag
i dag? — Er ikke liv for liv eller dedsstraf det,
der endnu i det tyvende arhundrede kraeves, ja
endogitilfeelde, hvor derikke engang er begaet
mord eller drab, og ingen séledes har mistet
livet. Moseloven eller ’de ti bud” har altsé ikke
kunnet bringe menneskene til at overvinde
merket. Denne manglende overholdelse
har fort menneskene frem til den bebudede
”dommedags” eller “ragnaroks” begyndende
udfoldelse i det tyvende arhundrede. Hvad
skete der ikke her af modsetning til det evige
lys, altsé af kulminerende djeevlebevidsthed?
— Kulminerende verdenskrige, verdensbyers
udslettelse ved atombombenedslag og
keempeodeleggelservedandrehelvedesvaben,
koncentrationslejre som centrer for mange
pafund af helvedespinsler og dedsradsler,
sulteded og tvangsoperationer pa mennesker,

der ikke havde nogen sygdom, gaskamre til
udslettelse af menneskeracer, nedskydning af
millioner af mennesker pé selve slagmarkerne,
kemisk krig og millioner af krigsinvalider,
samt en verden i ruiner og tusinder og atter
tusinder af arbejdslese og meget mere.
Lovens tavler ”de ti bud” formaede ikke at
holde menneskeheden i ave. At Jesu Kristi
guddommelige forkyndelse heller ikke
formaede at fore en sddan menneskehed
bort fra det allerede indviede ragnarok eller
den bebudede dommedag, er selvfolgeligt.
Jesu forkyndelse var en vejledning i den
vaeremade, menneskeheden matte laere at
kunne praktisere i sit daglige liv. Det samme
var tilfeeldet med ”de ti bud”. Disse to hellige
objekter var begge en vejledning i den naevnte
vaeremade, der forer vasenet til at blive det
feerdige menneske i Guds billede efter hans
lignelse.

Vejen til kristusbevidsthed md opleves
personligt

38. En vej bliver ikke til en selvoplevet
kendsgerning blot ved at leese dens beskrivelse
eller hore om den i en samtale. Man ma
selv passere den eller tilbagelaegge den,
for at den kan blive ens egen selvoplevede
viden eller kendsgerning. Derfor ma vejen
til kristusbevidstheden personligt passeres
eller opleves. Hvordan skal den ellers
blive til urokkelig veeremade i vasenernes
livsmanifestation? —

Da 7alkerligheden” er livets primere eller
feerdigskabte varemade eller den, der
udtrykkessom”Gudsbillede”, mdmenneskene
erfare den. Den erfarer man kun ved at
opleve dens modsatning. Da alkarligheden
er livets hgjeste lys, er dens modsatning
livets dybeste morke. Vi har her livets storste

7. Afsnit
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lys og livets dybeste mearke. Derfor ma alle
levende vaesener opleve livets storste merke
for at kunne fa evne til at sanse livets storste
lys. Uden kontraster absolut ingen oplevelse
af livet og dermed heller ingen skabelse af
mennesket i Guds billede efter hans lignelse.

I detosidste afsnit peger Martinus pa udgangspunktet
og malet for det betragtede udviklingsafsnit
”poludviklingen”. Den udvikling der skal fore
os fra Moselovens stade til det guddommelige
udviklingsstade, saledes at vi kan blive mennesker
i ”Guds billede” som Kristus har antydet, og
som Martinus har beskrevet det for os i detaljer.

Martinus skriver 1 det sidste afsnit, at man ikke kun
kan betragte vejen fra et teoretisk stade og dermed
tro, at man kan blive udviklet. Det er ogsa derfor,
at Martinus i det sidst diskuterede afsnit siger,
at man skal gennemleve en udvikling henimod
alkerlighedstilstanden gennem flere inkarnationer.
Dette skal dog ikke opfattes som en afprevning
af de meorke sider, som man ogsd ma gennemga,
gennem udviklingen. Det Martinus her udtaler,
er at man i klarere og klarere lys, i de afsluttende
faser i udviklingen imod den dobbeltpolede tilstand,
skal gve sig i at elske sin neste (sine medvaesener)
som sig selv for at nd det store mal at opnd
Kristusbevidstheden.

7. Afsnit
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LIVETS BOG'S BUREAU - Korrespondanceafdelingen Kosmisk Kemi 3{

Har De lagt Merke til Stemningen, hvis man uforvarende i et v
Selskab kommer til at tale om Gud eller det sexuelle Spgrgsmaal.

Mogens Mogller tegnede ogsa til tegningsserien ‘“Kosmisk Kemi” i “Kontaktbrevene”
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8. Afsnit

De to polers kvantitative udvikling som
Martinus tegner dem i symbol nr. 33 og nr. 35
i bogerne ”Det evige verdensbillede” 3 og 4.

Vi skal i dette afsnit se pa hvad vi kan aflzese
vedrerende de to polers kvantitative udvikling
gennem et helt spiralkredsleb, pa basis af
Martinus to symbolbilleder.

Ved gennemgangen af de to symboler her i bogen, vil
detvere en fordel for laeseren at supplere nervarende
tekst med Martinus egen beskrivelse og forklaring af
symbolerne i ”Det evige verdensbillede”. Vi vil her
kun se pa den del af symbolbillederne, der beskriver
selve polernes udvikling.

8.1 Symbol nr. 35.
kredslob”

”Polprincippets kosmiske

I overste halvdel af symbol nr. 35 viser Martinus de to
polers udvikling hos savel manden som hos kvinden.
Udviklingen er vist som en vandret figur, forlebende
gennem et helt spiralkredsleb. Symbolbilledet er i
lodrette sektioner opdelt i afsnit, repreesenterende
de 6 forskellige riger i deres normale rekkefolge i
spiralkredslobet. Rigerne er symboliseret ved deres
respektive farver.

Hanvasenets to poler er vist som gverste figur med
den feminine pol tegnet everst i gul farve og den
maskuline pol (den ordinare pol hos manden) vist
nedenunder med gron farve.

Under hanvasenets polfigur ses hunvasenets
polfigur med den feminine pol (den ordinzre pol
hos kvinden) gverst i gul farve og den maskuline
pol nederst i gron farve.

Hanvasenets og hunvasenets polsat er i princippet
vist ens, bortset fra, at det er de modsatte poler hos
disse to vasenstyper, der udvikler sig pad samme
méde og i samme rytme (den feminine pol hos
hanvesenet udvikler sig som den maskuline pol hos
hunvesenet, og omvendt).

Hos hanvasenet er det den feminine pol (den gule),
der fra midten af dyreriget (orange farve) udvikler
sig fra at vere latent, og til en vis given storrelse
ved overgangen til det rigtige menneskerige (gul
farve). Hos hunvasenet er det den maskuline pol
(den grenne) der udvikler sig pd samme made. Han-
og hunveasenets ordinere poler (den grenne hos

8. Afsnit
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manden og den gule hos kvinden) udvikler sig ogsa
helt ens. Vi behgver derfor ikke at undersege mere
end det ene polsets udvikling, da deres udvikling,
set som den ordinzre og den modsatte pol, sdledes
er ens hos de to vasenstyper.

Vi begynder med at se pa den modsatte pols
udvikling (den gule hos manden og den grenne hos
kvinden).

I midten af dyreriget viser Martinus denne pol som
latent. Han viser det ved at bredden af polfiguren er
naer ved nul pa dette sted i dyreriget. Polen vokser
i sin sterrelse, kraft, styrke, eller hvad vi ensker at
betegne udviklingen, frem til overgangen til det
rigtige menneskerige. Martinus viser denne vakst
ved at bredden af figuren bliver sterre. Dette er vi
fuldt fortrolige med ud fra Martinus tekster.

Vi har saledes, med denne baggrund og iagttagelse,
lov at opfatte bredden af polfiguren, som Martinus
udtryk for polens relative styrke/udviklethed.
Folger vi nu den samme pol frem til midten af det
guddommelige rige (det bld) ser vi, at polfiguren
tiltager i bredde. Vi har séledes ret til at konkludere,
at denne poltype udvikler sig i styrke frem til midten
af det guddommelige rige. Folger vi den videre, ser
vi, at den nu aftager i styrke/bredde frem til midten
af det forst kommende dyrerige, hvor den igen
begynder at forege sin bredde/styrke.

Ser vi pa den anden pol, den ordinare pol, den
gronne hos manden og den gule hos kvinden, ser
vi, at den er relativ smal i midten af dyreriget, men
absolut dominerende i forhold til den modsatte pol.
Den tiltager jeevnt i styrke/bredde frem til midten af
det guddommelige rige. Herefter aftager den jaevnt
i styrke/bredde til begyndelsen af det efterfelgende
dyrerige. Fra begyndelsen af dette dyrerige aftager
den drastisk i styrke/bredde til midten af samme
dyrerige hvor styrken/bredden bliver nasten nul.
Denne pol er saledes blevet latent pé dette sted.

Med erkendelsen af, at der er en relativ sammenhzang
mellem polernes styrke og deres bredde pa
tegningen, har vi nu mulighed for at lave en Analyse
af den feminine og maskuline pols kvantitative
udvikling, baseret pa det Martinus har vist i
ovenngvnte symbol.

Opmélingen af verdierne, angivet i mm, er sket pa
symbolbilledet i bogen ”Det evige verdensbillede”
4. Symbolbillederne er ikke sé store, men MI kunne
ikke levere mig sterre symbolbilleder af disse to
symboler, som vi skal se pa i dette afsnit.

Opmalingen gav felgende resultater.

Opméling af den udviklede pol (den feminine hos
kvinden og den maskuline hos manden). Polens
kvantitative storrelse udtrykkes ved bredden af
polfiguren. Martinus har, som vi kan se, tegnet
begge disse poler som vearende ens i format.

Bredde af polen ved dens mindste sterrelse pa
tidspunktet i midten af dyreriget er 4 mm.

Bredde af polen ved dens sterste storrelse i midten i
det guddommelige rige er 8§ mm.

Heraf kan vi se, at den ordinzre pol hos savel
manden som kvinden kvantitativt er vokset med
100 %. Altsé til den dobbelte storrelse. Herefter
aftager den, indtil den nér samme storrelse ved
begyndelsen af det naste dyrerige, som den havde
ved afslutningen af dyreriget i forrige spiral.
Andringerne har Martinus tegnet som en linezr
@ndring.

Dette er den sterste absolutte @ndring af en pol, i
et tidsforleb, hvor den ikke har passeret sin latente
tilstand.

Ser vi pd den samme pols (den ordinare pol)
kvantitative endring fra dens mindstetilstand i
midten af dyreriget som for, og til begyndelsen af det
rigtige menneskerige (Dette svarer til et veldefineret
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omrade i symbolbilledet nr. 33), og det tidsrum som
vi pé nuverende tidspunkt i vores udvikling er midt
i, far vi folgende veerdier.

Bredde af polen ved dens mindste sterrelse pa
tidspunktet i midten af dyreriget er 4 mm.

Bredden af polen ved overgangen til det rigtige
menneskerige er 5 mm.

Herudfra kan vi se, at polen kvantitativt er vokset
med 25 %. Dette er altsd den poludvikling i den
ordinere pol som vil ske hos os frem til vi far
kosmisk bevidsthed om ca. 3000 ar. Det vil altsé sige
at vores dominerende pol ogsa vokser i det tidsrum,
hvor den latente (modsatte) pol tiltager kraftigt i
styrke pa vej til den dobbeltpolede tilstand.

Vi ser samtidig, at ved vores indtraeden i det rigtige
menneskerige udger styrken af vores poler (begge
polerne, hver is@r) kun 62,5 % af den styrke, de
vil nd, nar vi nar midten af det guddommelige rige,
hvor vores poler har den sterste styrke.

Vi ser i gvrigt, at de to poler har samme bredde ved
begyndelsen af det rigtige menneskerige. Dette er
1 overensstemmelse med det, vi ved fra teksten,
nemlig at de to poler hos sadvel mand som kvinde er
blevet jeevnbyrdige (lige store), nar vi far kosmisk
bevidsthed som J-mennesker ved begyndelsen af
det rigtige menneskerige.

Vi ser ogsa, at den “modsatte” pol er nesten latent i
midten af dyreriget, hvor vaesenerne er rent enpolede
vaesener. Altsd er symbolfigurerne i dette symbol,
som viser de enkelte poler, helt i overensstemmelse
med det vi kender fra teksten.

8.2 Symbol nr. 33. ”De dyriske og menneskelige
tankeklimaer”

Vi vil nu se pa symbol 33. Ogsa her vil vi fortrinsvis
beskeaftige os med poltilstandene og lade en del af

de ovrige informationer, som symbolet giver os,
ligge ubehandlet.

Til hgjre 1 symbol 33 ser vi polernes udvikling vist
lodret. Vi har i symbolet en velafgranset tidsperiode
fra midten af dyreriget til begyndelsen af det
rigtige menneskerige. Dette omfatter afsnittene
25 til 30 inklusive. Det er dem som Martinus
betegner som nr. 5 for hankensvasenet og nr. 6 for
hunkensvasenet.

Nér vi betragter polfigurerne, der reprasenterer
de to poler hos hanvaesenet (nr. 5), ser vi dem
som i foregdende symbol, vist med gren farve for
den ordinere pol og gul farve for den modsatte
(feminine) pol.

Hanvasenets polpar er vist som det der er langst til
hejre af de to polsat for han- og hunvesener.

Vi ser her, som i foregdende symbol, at den ordinere
pol hos han- og hunvesenerne er dominerende ved
midten af dyreriget (ved begyndelsen af afsnit 25).
Vi ser ogsa, at polbredderne for de to poler er ens
ved overgangen til det rigtige menneskerige. Alt
dette er 1 god overensstemmelse med, hvad det skal
vere, nar vi laeser teksterne.

Polparret hos henholdsvis han- og hunvesenet er
i dette symbol tegnet helt tet op af hinanden og
udger derfor i feellesskab en samlet bredde af de
respektive polpar.

Ved et ngje eftersyn af polparrenes bredder hos han-
og hunvesenet ser vi imidlertid, at det enkelte pars
samlede bredde (de to poler tilsammen) tiltager fra
midten af dyreriget til begyndelsen af det rigtige
menneskerige.

Denne udvikling ses ogsé at fortsaette ud over det
afgreensede tidsafsnit.

Dette er efter hvad vi har set i symbol nr. 35, helt
i overensstemmelse med polfigurerne i1 denne
symboltegning.

8. Afsnit
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Vi bliver derimod overraskede, nar vi ser, at de
ordinzere poler hos vesenerne, den maskuline pol
hos hanvasenet (den grenne) og den feminine pol
hos hunvesenet (den gule) bliver mindre i perioden
fra midten af dyreriget til begyndelsen af det rigtige
menneskerige.

Det ser saledes ud til at disse poler i dette symbol
bliver mindre, og dermed svagere, fra midten af
dyrerigettil begyndelsen af det rigtige menneskerige,
nér vi tager bredden af polbilledet i betragtning som
et kvantitativt mal for polens styrke.

Dette strider helt imod, hvad vi har set pd symbol
nr. 35.

Hvordan skal denne udvikling og beskrivelse forstés
i dette symbol? Vi kan jo ikke tro, at Martinus her
har tegnet noget, der ikke stemmer overens med det
andet symbol, som han har tegnet.

Det er imidlertid slet ikke i modstrid med det andet
symbol, men vi skal forstd symbol nr. 33 péd en
anden made end symbol nr. 35.

I symbol nr. 35 viser Martinus polernes udvikling
rent kvantitativt gennem et udviklingsforleb der
straekker sig over et helt spiralkredsleb. I symbol
nr. 33 viser Martinus polernes udvikling som et
relativt mal, eller udtrykt procentisk, i forhold til
hinanden, og ikke kvantitativt.

Vi ser her, som vi vil forvente, at midt i dyreriget
(overgangen fra niveau 24 til 25) er den latente pol
neer nul og den dominerende pol nesten enerddende.
Ser vi pa overgangen fra niveau 30 til 31, hvor
mennesket far kosmisk bevidsthed, at de to poler
her er lige store. Den ene pol er ’skrumpet” og den
anden “vokset”.

Det Martinus her viser, er det procentiske forhold
mellem de to poler, og ikke deres absolutte storrelser
som han viste i symbol nr. 35.

Vi vil kun interessere os for omradet fra midten
af dyreriget og frem, til mennesket far kosmisk

bevidsthed ved overgang il detrigtige menneskerige,
da dette er det eneste veldefinerede omrade i dette
symbol. Detskyldes, atden forste halvdel af dyreriget
og det rigtige menneskerige ikke er indtegnet i sin
fulde leengde (i fuldt omfang).

Hvis vi maler pa bredden af hele figuren, som
omfatter sdvel den maskuline som den feminine
pol hos hvert ken, finder vi, at figuren er blevet
bredere i denne periode, som et udtryk for at polerne
tilsammen er blevet storre.

Opmaélingen af verdierne, angivet i mm, er sket pa
symbolbilledet i bogen ”Det evige verdensbillede”
3,da Ml ikke kunne levere mig sterre symbolbilleder
af disse to symboler. Opmalingen gav felgende
resultater.

Bredden er i dette tidsrum (fra midten af dyreriget
til begyndelsen af det rigtige menneskerige) tiltaget
fra 10 mm til 12,5 mm, hvilket er en foregelse pa
25 %.

Det svarer til at vi pd symbol nr. 35 fandt at den
udviklede pol ogsa der var foreget med 25 % i
samme periode.

Maske vil vi sperge, hvorfor figuren ikke er tegnet
50 % bredere nér den omfatter begge poler. Det er
den ikke, fordi den stadig er et udtryk for et relativt
mal, men den relative vaerdi stemmer overens med
betragtningen af den absolutte veerdi i symbol nr.
35.

Maler vi mere pa figuren i symbol nr. 33, ser vi,
at denne relative foregelse genfindes igennem hele
figuren, men da Martinus ikke viser hele riger i
denne figur, kan vi ikke udtrykke det i eksakte mal,
men kun se, at udviklingen relativt ogsé er lineaer
som i det andet symbol.

Yderst til hejre i symbol nr. 33 viser Martinus en
figur, som han siger viser “Jegets tilstedevarelse
i alle livene” repraesenteret ved det hvide felt der
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tiltager 1 bredde. Man kan sa stille sig det spergsmal:
hvad det betyder, og hvilke konsekvenser det har,
nar han gengiver, at ”Jeget” tiltager i styrke, bliver
bredere, frem igennem udviklingen? Betyder det, at
”Jeget” bliver steerkere, mere rummeligt, eller er det
en naturlig konsekvens af at polerne bliver sterre?
Det kan jeg pa nuvaerende tidspunkt ikke svare pa,
jeg kan kun konstatere at det forholder sig séledes
ifolge symbolets beskrivelse af forholdene!

Maler vi pé bredden af det hvide felt i den samme
periode, som vi lige har betragtet (fra midten af
dyreriget til kosmisk bevidsthed), finder vi at
bredden er foreget fra 1,0 mm til 1,25 mm. Dette
er en foragelse pa 25 %. Altsd den samme relative
foregelse, som vi sé for polerne. Om disse to forhold
har noget med hinanden at gare, skal jeg ikke tage
stilling til her.

Selve fasen, hvor den ene pol formindskes i starrelse
og derefter udvikler sig igen til sin relative normale
storrelse, har Martinus angivet som lineare
@ndringer (vist ved en retlinet endring med en brat
overgang fra at polen formindskes til at den udvider
sig igen). Det er imidlertid sandsynligt, set fra mit
synspunkt, at det muligvis i realiteten kunne vere en
@ndring som sker ved en asymptotisk kurveform der
naermer sig 0-vardien uden nogensinde at na denne,
efterfulgt af en tilsvarende udviklingskurveform,
hvor krumningen er symmetrisk med den
foregaende.

Netop atpolen aldrig bliver heltnul, og at overgangen
fra formindskelse tiludvikling ber kunne ske gennem
en jaevn kurveform, uden det knak som Martinus
har tegnet ved sin lineere @ndring, sammenholdt
med at der udviklingsmaessigt normalt ikke sker
springvise @ndringer, mener jeg kunne tale for at
kurveformen maske egentlig er krum asymptotisk.

Udtrykket “en asymptotisk kurve” beskriver en
kurve i et koordinatsystem der (her med tiden)
uden nogen spring, men jevnt n@rmer sig mere og

mere til nul uden nogensinde at n& den absolutte
nulvaerdi.

Martinus har, sa vidt jeg har set, aldrig beskrevet
nogen form for udvikling der skete momentant og
dermed springvis. Det er imidlertid kun et spergsmal,
der er af akademisk interesse, og det vil ikke have
nogen betydning for den interesserede students
forstaelse af Martinus forklaring. Jeg vil derfor kun
navne det her, men jeg onsker ikke at bruge plads
pa at debattere dette problem, nér det ikke vil have
nogen betydning for den overordnede forstaelse.

8.3 Konklusion omkring hvad symbolbillederne
forteeller os om de to polers tilstand.

I Martinus tekster har vi overalt faet oplysning
om, hvordan den latente pol (den modsatte pol) vil
udvikle sig fra midten af dyreriget, hvor det enpolede
stadium kulminerer, og frem til begyndelsen af det
rigtige menneskerige, hvor de to poler er blevet lige
udviklede, blevet lige store, og hvor mennesket er
blevet alkeerligt, er blevet et J-menneske. Alt dette
stemmer godt overens med, hvad vi ser i de to
symbolbilleder, nar vi forstar symbol nr. 33 pa den
méde, som jeg har skitseret det. En betragtningsméde
som jeg alene stér for, og en synsvinkel som jeg
ikke har set nogen anden fremfore. Til gengaeld har
jeg hort flere mennesker fremfore, at de ikke forstod
hvordan man skal fortolke de to symboler, da de ved
en forste betragtning synes ikke at stemme overens
i deres budskab.

Det nye, som vi har set ved betragtning af de to
symboler, i relation til hvad vi har laest i teksterne
er:

For det forste, at vores to poler begge vokser i
storrelse 1 perioden hvor den modsatte pol udvikler
sig til at komme pa linie med den ordinzre pol.

For det andet, at begge udvikler sig efter at de
er blevet lige store ved indgangen til det rigtige

8. Afsnit
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menneskerige, og at denne udvikling eller vaekst
fortseetter til midten af det guddommelige rige.

Det er specielt interessant, at den ordinzre pol ogsa
udvikler sig i sidste halvdel af dyreriget samtidig
med at den latente pol udvikler sig, og her er det, at
de to poler slutter med at bliver lige store.

Fra midten af det guddommelige rige aftager de igen
i styrke, begge to ligeligt, helt frem til begyndelsen
af det efterfolgende dyrerige, hvor den ene af polerne
(den der var den ordinare i sidste dyrerigeperiode)
drastisk formindskes til den bliver latent.

Vi ser hermed, at vesenerne skifter ken for hvert
spiralkredsleb, og at vasenerne saledes skal
gennemga to spiralkredsleb for at have oplevet at
vaere savel et hanvasen som et hunvesen.

Jeg skal ikke i denne sammenhang gi ind og se
pa, hvordan dette kensskifte finder sted. Jeg kan
imidlertid oplyse, at Per Bruus-Jensen har behandlet
dette emne i sine bager X" En komplet indfering
i Martinus’ kosmologi”, efter sigende pa basis af
samtaler han har haft med Martinus om emnet.

Vithus tegnede i 1946 denne tuchtegning af Martinus (en *“‘symbolsk” fremstilling af Martinus)

8. Afsnit
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Symbol nr. 29
Det seksuelle Kredslpb

The sexual circuit.

La seksa cirkulado.

Symbol nr. 35 i Det evige verdensbillede 4, udgivet 1994
“Polprincippets kosmiske kredsleb”
Det viste billede er fra bogen “Martinus Symboler” udgivet 1954.

Dette billede er gengivet fordi farverne her er mere i overensstemmelse med de originale.
Billederne er ens, men har i 1.udgaven et andet nummer og en anden betegnelse
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9. Afsnit

Har manden og kvinden
et helt ens polsaet,
nar disse to mennesketyper,
er blevet fuldstaendigt dobbeltpolede?

Vi har nu set pd alle de forskellige facetter, som
Martinus ger rede for i forbindelse med menneskets
polforvandling/poludvikling. Vi har ogsé set pa
polernes udvikling gennem et helt spiralkredsleb,
som Martinus har beskrevet det i sit symbol 35
”Polprincippets kosmiske kredslgb”.

Egentlig skulle vi jo formode, at nar mennesket
bliver helt dobbeltpolet, og nar kroppen endda
har omstillet sig til fuldt ud at opleve den hgjeste
ild ved at forege sin folsomhed, kensorganerne er
blevet rudimenter, sa der derfor ikke mere er nogen
forskel af betydning pa det, der oprindelig var en
mand og en kvinde, méa polkonstellationen og dens
deraf affedte andelige kvaliteter veere helt ens hos
den oprindelige mand og den oprindelige kvinde,
men er det reelt ogsa tilfeldet?

Lad os starte med at se pa den ordinare pol i det
enpolede stadium. Vi ser her en pol, der endnu ikke
er fuldt udviklet totalt set. Det bliver den forst i
midten af den ikke fysiske guddommelige verden,
jfr. symbol 35. Lad os nu se bort fra det sidste, og kun
betragte perioden fra A-menneske til K-menneske.

Naér vi betragter den ordinere pol hos det enpolede
A-menneske, ser vi at der her foreligger en pol,
som indeholder anleggene for det absolutte han-
menneske hos manden og det absolutte hun-
menneske hos kvinden. Hvis vi opfatter en pol som
en selvstendig funktionel enhed, som via udefra
kommende energier formidler nogle funktioner, som
specifikt er knyttet til netop denne enhed (pol), har
vi her foran os en enhed, der specielt er konstrueret
til at varetage indstremning af saligheds- og
intuitionsenergi i instinktstyret form (1928).

De to ordinzre poler, hvor den ene findes hos
manden og den anden hos kvinden, er sédledes
specifikt forskellige i deres funktion hos de to ken,
idet de er konstrueret til at formidle to forskellige
reelle sat egenskaber. De maskuline hos manden
og de feminine hos kvinden. Mennesket har endda
slet ikke mulighed for at omkonstruere dem, da
de er instinktstyret, og vil aldrig kunne komme til
at formidle det andet kons egenskaber, dertil har
mennesket den pa dette stadium latente pol.

Ud fra det foregdende mé vi séledes forsta, at
denne ordinere pol er grundleggende forskellig
hos manden og kvinden. Selv om de funktionelt set

9. Afsnit
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fungerer ens, er de konstrueret til at formidle to vidt
forskellige kvaliteter, nemlig den feminine og den
maskuline habitus.

Lad os nu se pa den modsatte pol, den latente, hos
det enpolede A-menneske.

Igennem poludviklingen ser vi, at denne pol for det
forste er beerer af evnen til at udvikle mennesket
til den “modsatte habitus” end den, mennesket
havde pa grund af sin ordinare pol. Manden bliver
kvindelig og kvinden bliver mandlig. Pa dette
specielle omrade af den modsatte pols virkeregister
ser vi, at denne modsatte pol har ngjagtig de samme
egenskaber, som den ordinare pol hos det modsatte
ken. Det er derfor, at D-mennesket ved afsporing
kan udvikle sit udseende/fremtoning til at fremsta
som vearende af det modsatte kon, bortset fra selve
kensorgansattets udformning, der allerede er
feerdigudviklet, nar afsporingen sker.

Hvis den modsatte pol hos mennesket havde varet
den enerddende fra begyndelsen af udviklingen fra
foster, ville den have bevirket, at mennesket var
blevet et menneske af modsat ken, men det havde
den imidlertid ikke!

Man kan dermed se, at pa det dobbeltpolede
stadium af menneskets udvikling, er sdvel manden
som kvinden i besiddelse af to pd dette omrade
ligevaerdige poler, en for den feminine og en anden
for den maskuline habitus.

Sa langt er den oprindelige kvinde og den
oprindelige mand ens udstyret med hensyn til deres
polfunktioner/kvaliteter 1 deres dobbeltpolede
tilstand.

Det, som vi har set beskrevet ovenfor, er imidlertid
ikke den eneste egenskab, der forekommer i den
modsatte pol.

Ved den modsatte pols vakst ser vi nemlig, at den
ogsa er funktionalistisk ansvarlig for udviklingen/
udlgsningen af “hele den intellektuelle side ved
mennesket, hvilket vil sige den viagne dagsbevidste

intuition, intelligens og mentale folelse, hvilket igen
vil sige: Sorg og glaede.” (1928).

Netop disse egenskaber er dem, der bliver udviklet
gennem poludviklingen, og som specielt er ansvarlig
for, at mennesket bliver alkaerlig og dermed bliver
”et menneske i Guds billede efter hans lignelse”.
En egenskab som man mé antage, og med rette,
er den samme tilstand uanset, om mennesket fra
begyndelsen var en mand eller en kvinde.

Ser vi pa den modsatte pol, efter at vi har betragtet
begge de to funktionssat hos denne pol, ser vi, at det
menneske, der oprindelig var en mand, som modsat
pol og knyttet til det seksuelle hjernecenter har en pol,
der styrer feminine karakterer samt de forannavnte
andelige egenskaber intuition, intelligens og mental
folelse, medens det menneske, der oprindelig var
en kvinde, i sit seksuelle hjernecenter har en pol,
en maskulin pol, der ligeledes styrer de tre naevnte
egenskaber intuition, intelligens og mental folelse.

Man ma herudfra kunne konkludere, at den
oprindelige mand og den oprindelige kvinde
altsd ikke, i deres dobbeltpolede tilstand, er helt
ens, hvad polernes funktionsomrade, og dermed
deres reelle struktur, angar. Vi kan konstatere, at
begge mennesketyper har deres pol for intuition,
intelligens og mental folelse siddende i det seksuelle
hjernecenter, men de er forskellige derved, at den
samme pol styrer de feminine egenskaber hos den
tidligere mand, og hos den tidligere kvinde styrer
denne pol ogsa de maskuline egenskaber.

Der er saledes tale om to funktionalistisk set
forskellige poler, nar vi betragter hele polen som
sadan, selv om de kun er forskellige i en del af
denne pols arbejdsomrade, medens polfunktionerne
fungerer ens i en anden del af arbejdsomradet.

Da den ordinere pol er til stede i mennesket pa et
andet sted i kroppen (i kensorganomradet) end den
modsatte pol, som findes i det seksuelle hjernecenter,
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mé man derfor ogsa opfatte den ordinzre pol som
fortsat at vaere forskellig hos de to oprindelige
ken, selv om den kensorienterede del af polernes
funktioner “ophever” hinanden i den dobbeltpolede
tilstand.

Hyvis vi ville vere i stand til at analysere mennesket
med hensyn til deres polenheder pd samme made,
som man kan analysere mennesket med hensyn til
dets genetiske system, ville man saledes selv i det
rigtige menneskerige hos K-mennesket og langt
fremover i udviklingen kunne se, hvem der har
veeret mand, og hvem der har varet kvinde i deres
enpolede fase af udviklingen.

Det vil séledes sige, at der polmaessig er forskel pa
de oprindelige mande-mennesker og de oprindelige
kvinde-mennesker gennem hele spiralkredslabet,
hele vejen frem til vasenerne skifter ken ved
overgangen til det naeste spiralkredsleb.

Dette forhold er maske nedvendigt, for at der uden
fejl kan ske et kensskifte ved overgangen til det neeste
spiralkredsleb. Som vi jo ved, skifter vasenerne
ken, hver gang de indgar i en ny spiralbane. Det
betyder saledes, som vi jo godt ved fra Martinus
tekster, at man skal gennemlobe to spiralkredsleb
for at have gennemlebet sédvel en maskulin som en
feminin spiral/periode.

Per Bruus-Jensen fortaller, at han har faet uddybet
forskellige aspekter af andsvidenskaben i samtaler
med Martinus. Per Bruus-Jensen giver pa dette
grundlag, i sin bog ”X - en komplet indfering i
Martinus’ kosmologi”, 1989, 4. bind, en detaljeret
beskrivelse af, hvordan mennesket gennem et
helt spiralkredsleb far omstruktureret sine poler,
fra begyndelsen af det rigtige menneskerige til
begyndelsen af det naeste dyrerige, sdledes at de er
parate til et kensskifte i dette naste efterfolgende
dyrerige.

Af Per Bruus-Jensens redegerelser fremgar det,
at “han-veesener” og “hun-vasener”, pa trods af
deres skiften mellem feminin og maskulin tilstand,
ikke pa noget tidspunkt i spiralkredslebene bliver
ens, saledes at forstd at der altid vil veere feminine
og maskuline vasener pa samme tid og sted, men
at maden hvorpd disse to vasenstyper afviger
fra hinanden, er vidt forskellig i de forskellige
tidsperioder. Per  Bruus-Jensens redegorelse
bekreefter sdledes mine iagttagelser.

Jeg skal hertil bemerke, at jeg ikke har nogen
forudsetning for at vurdere det Per Bruus-Jensen
forteeller os, ud over at det er logisk forstaeligt
og acceptabelt og passer godt sammen med de
betragtninger, som jeg har gjort ovenfor. Det er jo,
som han siger, oplysninger som han personlig har
féet fra Martinus.

Nar jeg her har papeget de naevnte forskelle, er det
ikke et udtryk for at jeg vil preve at tage stilling til
om der uden for poludviklingsperioden er forskel pa
maskuline og feminine vaesener som sddan, og heller
ikke om der inden for denne periode er kvalitative
eller kvantitative forskelle 1 intuitionsevne,
intelligens og mental folelse hos de to “ken” samlet
betragtet. Det tror jeg ikke der er.

Om der er forskel pa den udviklingsrytme som disse
egenskaber har hos det maskuline og det feminine
menneske som mennesketype betragtet, har jeg
heller ikke noget bud pé. Jeg er imidlertid af den
opfattelse, at der kvantitativt savel som kvalitativt,
generelt set, i den dobbeltpolede tilstand, ikke er
forskel, nar vi tager de andelige kvaliteter som ligger
inden for vores erkendelsesomrade i betragtning.

Som vi har set, er der imidlertid meget stor forskel
pa hvordan det enkelte menneske forvalter de
egenskaber som det far tilfort gennem udviklingen
af dets poler.
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To som elsker Hos to, som elsker hinanden
kan livets lykke kun bo,
hvis de, som elsker hinanden
er fire -, og ikke blot to.

For to, som eilsker hinanden
vil livet forme sig sveert

indtil bade kvinden og manden
i livets skole far leert:

at lykken kan de kun finde
pa basis af det diagram:

at han elsker »ham i hende«
og hun elsker »hende i hame«.

9. Afsnit
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10. Afsnit

Opsummering og konklusioner,
baseret pa min analyse af Martinus
beskrivelse af polforvandlingen

Tallene i parentes og afsnitsnumre uden speciel
kildeangivelse henviser til afsnit i Livets Bog, 1.
udgave.

10.1 Udgangstilstanden, urmennesketilstande,
den enpolede tilstand.

Martinus  redegerelse for polforvandlingens,
eller vi kan ogsa sige poludviklingens, periode
tager sit udgangspunkt i dyret, eller skal vi sige
det egentlige naturmenneske, som udelukkende
lever for samlivet med sin mage og sit afkom.
En vesenstype som kun interesserer sig for ydre
forhold og tilskikkelser, der har relation til dette
samlivs eksistens og bestaen.

Den drivende kraft, der far vasenet til at soge
at etablere og opretholde denne tilstand, er
forelskelseskeerligheden til sin mage, der
udelukkende bunder i parringstrangen, idet
vaesenet specifikt seger oplevelsen af ekstasen
i parringsaktens klimaks. Martinus forklarer
vaesenets store trang til denne oplevelse dermed, at
den har en styrke som er sublim, fordi det er den
eneste mulighed, veesenet har for at fa en oplevelse
af paradisets lykketilstand pé dette stade i

udviklingen, hvor det lever i det morkeste omrade
af spiralkredslabet (1921).

Denne vasenets tilstand (1930 og 1931) bevirker, at
det ser alle vaesener af sit eget ken som fjender og
konkurrenter med hensyn til forholdet til sin mage/
partner. Hermed er der skabt et spaendingsforhold
vaesenerne imellem. En tilstand som narmest er
det modsatte af den alkerlig indstilling til sine
medvesener som er udviklingens mal (1846).
Enpoletheden er det modsatte af denne
alkerlighedstilstand, fordi den i sig har indbygget
tilbgjeligheden til krigeriske handlinger imod sine
medvasener (1935). Martinus kalder denne tilstand
for en kunstig form for keerlighed i modsatning
til den rigtige alkerlighedstilstand, som er den
dobbeltpolede form for keerlighed, og som Martinus
kalder den cegte form for keerlighed. Martinus
beskriver i korte treek den enpolede seksualdrift i
(1652 og 1653)

10.2 Begrundelsen for den enpolede tilstand.

Parringskerlighedens tilstedeverelse i menneskets
udvikling har for det forste sin begrundelse deri, at
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den skal give vaesenerne mulighed for at opleve de
morke sider af spiralkredslebet for derigennem at
opleve en kontrast til de lyse sider. Den har ogséa den
begrundelse, at den er barer af den mekanisme,
hvorved der vil blive fodt nye vaesener, hvori
diskarnerede sjele kan inkarnere, hvilket naturligvis
er en ngdvendighed for vaesenernes videre udvikling
gennem efterfolgende inkarnationer, sa lange
materialisation ikke er blevet det normale, hvilket
forst kan ske pa K-menneskestadiet.

Det er som sagt denne enpolede parringskarligheds-
tilstand, der danner udgangspunktet for den efterfol-
gende udvikling gennem mange mellemstadier frem
til dobbeltpoletheden, hvor mennesket efterhanden
fér implanteret alkeerligheden i sit andelige system.

Den beskrevne enpolede tilstand, hvor alt drejer sig
om ens mage og afkom, kalder Martinus for “de
lykkelige zegteskabers periode”. Denne veremade
kan i stor udstrekning betegnes som verende
instinktmeessig styret

10.3Maéletmed poludviklingen,dendobbeltpolede
tilstand.

Det forste skridt i den videre udvikling bestér i,
at mennesket far interesser, der straekker sig
ud over familien og afkommet. Det begynder
at blive et mere selvstendigt vasen og far nye
interesser af skabende art. Det er dette bredere
interessespektrum, der skal fore mennesket videre i
dets udviklingsbane. Dette sker via udviklingen af
den modsatte pol, som er ansvarlig for udvikling
af vigen dagsbevidst intuition, intelligens og
mental folelse hos mennesket (1928).

Denne udvikling vil til slut bevirke, at vi oplever
at blive alkeerlige. Det vil sige, at vi narer lige stor
keerlighed til alle levende vaesener uanset kon, vi
kan ikke nanne at gere noget vasen ondt, vi vil
hellere give end tage” (1935).

Vi vil efterhdnden miste affiniteten til
parringskzerligheden, og dermed mister vi trangen
til den seksuelle ekstaseoplevelse i1 forbindelse med
parringsakten. Vi skal imidlertid veere opmaerksom
pa, at mennesket ikke mister trangen til at opleve
”den hgjeste ild”.

Mennesket vil derefter ikke mere reproducere sig
ved at fede bern. I den fuldt udviklede tilstand
vil vi, i stedet for at fades som vi oplever det nu,
kunne inkarnere i det fysiske miljo ved vores egen
viljeenergi ved materialisation. ”Den hejeste ild”
(ekstaseoplevelsen) vil vi, i den fuldt udviklede
tilstand, opleve ved blot at berere hinanden og
overskygge hinanden med vores alkarlige aura.
Denne ekstase vil imidlertid ikke blive en mindre
eller svagere oplevelse end den oprindelige
parringsekstase, ekstasen vil derimod foreges i
intensitet.

Ekstaseoplevelsen vil kunne opleves med ethvert
menneske, til enhver tid, og med langt sterre
intensitet end den glimtagtige parringsaktsekstase,
vi oplever i det enpolede stadium.

10.4 Hvor lang tid vil der medga til den fulde
udvikling er niet?

Pa Martinus forklaringer kan vi forstd, at det nok
vil vare omkring 3000 &r endnu. Vi er allerede et
stykke fremme i denne udvikling, sd det er den
resterende tid vi her taler om. Martinus siger at
der vil g& omkring 3000 ar, for mennesket far
kosmisk bevidsthed (J-mennesket). Med oplevelsen
af kosmisk bevidsthed indgar vi i det sidste af de
fysiske riger. Dette rige kalder Martinus “det rigtige
menneskerige”. Derefter vil der ga et langt stykke
tid for menneskets legeme er udviklet, sa det i fuld
udstreekning vil kunne udlese “den hgjeste ilds”
ekstasetilstand ved blot en berering af et andet
menneske (K-menneskets tilstand).
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Man vil sikkert ogsa stille spergsmalet: Hvor
mange inkarnationer regner Martinus med at
det vil tage mennesket at passere hver af de viste
kategorier?

Her bliver vi svar skyldig. Martinus har, sa vidt jeg
ved, ikke udtalt sig entydigt om dette.

Hvis vi skal komme med et kvalificeret gaet som svar
pa dette spergsmél, ma vi sige, at hele processen
vil omfatte omkring 20 inkarnationer (lost regnet,
og helt sikkert med stor variation). Dette geelder
for dem, der gar en nogenlunde lige vej gennem
udviklingsprocessen frem til K-menneske. Det
vil lige sa lost regnet svare til omkring 3 til 4
inkarnationer pr menneskekategori i gennemsnit.
For dem, der bevager sig mere eller mindre gennem
afsporede omrader, vil det uvegerligt tage meget
leengere tid totalt. Man kan heller ikke regne med at
alle udviklingsstadier vil vare lige leenge.

10.5 Hvad er det for ”organer” i mennesket der
grundleggende skal @ndre tilstand gennem
denne udvikling?

For vi ser pa den videre udvikling, skal vi forst
gore os klart, hvad det er for krzefter og organer,
der styrer mennesket frem gennem denne
udviklingsproces.

Martinus siger, at det drejer som om to seksuelle
polanleeg, som han betegner som vesenernes
to seksuelle poler. Han betegner dem som den
maskuline og den feminine pol (1645 til 1651).

Den ene pol har sit saede i kensorganerne, det er
den feminine hos kvinden og den maskuline hos
manden. Denne pol kalder han den “ordinzere”
pol.

Den anden pol har sit sede i hjernecenteret, det
er den maskuline pol hos kvinden og den feminine
pol hos manden. Denne pol kalder han for den
”sekundaere” eller den ”modsatte” pol.

Den pol, som har sin plads i kensorganerne,
er den eneste, som mennesket pd dette stadium
opfatter som seksuel (1935). Denne pol formidler
saligheds- og intuitionsenergi i instinktform samt
primitiv felelse (1928). Alle disse energier er altsa
kun iringe grad styret af menneskets viljeregulerede
bevidsthed, men langt hen ad vejen af menneskets
instinkter (1928). Her fornemmes salighedsenergien
som kulminationen af seksuelt beger og vellyst
(1928).

Den anden pol, som har sit saede i hjernecenteret,
formidler hele den intellektuelle side af menne-
sket. Det drejer sig om den vigne dagsbevidste
intuition, intelligens og mentale folelse, hvilket
vil sige sorg og glaede (1928).

I begyndelsestilstanden i poludviklingen, som
Martinus beskriver den, forholder det sig saledes,
at den ene pol er stzerkt udviklet. Det er den pol,
der er knyttet til kensorganerne, den feminine hos
kvinden og den maskuline hos manden (1928).

Den anden pol,som er knyttettil hjernecenteret, er
nzermest latent hos begge kon. Det er den feminine
hos manden og den maskuline hos kvinden.

Vi ser saledes, at mennesket pa dette enpolede
stadium er meget instinktstyret, samtidig med at
dets intuition, intelligens og felelsesenergier er
meget lidt udviklet.

Vi ser ogsé, at mennesket i sin enpolede tilstand er
meget sterkt i sine instinktive drifters vold, medens
dets intuition, intelligens og felelse, og ogsa dets
hukommelse, er langt tilbage i udvikling.

Altsa ser vi det helt enpolede stadium som den
tilstand, hvorpé dyrene befinder sig.

Vi er imidlertid pd nuverende tidspunkt naet et
betydeligt skridt frem i forhold til dette indledende
stadium.
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Den udvikling som vi skal gennemlebe gennem
polforvandlingens periode, bestar grundleeggende i,
at vores latente pol, der har til huse i hjernecenteret,
skal udvikle sig til at blive jeevnbyrdig med den
ordinzere pol i kensorganerne.

Dette vil ved slutningen af udviklingen resultere i,
at vi far fuldt udviklet vores humane/alkerlige sider,
der skal udvikles fra vores hjernecenter.

10.6 Hvor meget af styringen ligger inden for
menneskets viljeomride, og hvor meget ligger
uden for dette?

Da den overordnede styring, det vil sige
udviklingsretningen med dens forskellige faser,
og en vis begrzensning i vores riaderum, ikke
ligger inden for mennesket egen viljes omrade,
ma vi se pa, hvad det er for styresystemer, der far de
for omtalte seksuelle poler til at udvikle sig efter det
guddommeligt bestemte overordnede menster.

Inden vi ser péa dette, skal vi imidlertid i denne
sammenheng vere opmarksom pé, at mennesket
selv trods alt har en vis og endda betragtelig
indflydelse pa, hvordan denne udvikling vil
forlebe i dens detaljer.

Det vil sige, at vi selv, pa trods af den overordnede
styring, ermed til atbestemme, bevidstellerubevidst,
om vi skal ga den lige vej gennem denne udvikling,
eller om vi skal bevege os ad sidevejene, som er
bade mere lidelsesfulde og langt mere “stenede”
end den lige vej. Dette er menneskets eget valg.

Det er ogsa menneskets eget ansvar, hvor megen
lidelse det skal gennemgé, for det af egen frie vilje
veelger at spge frem imod mélet af den rette vej.

En beskrivelse af disse afsporingernes sideveje ser
vi pa i det efterfolgende.

10.7 Hvad er det for organsystemer, der
overordnet fir polerne til at udvikle sig efter et
bestemt menster?

Det, der direkte er bestemmende for polernes
udvikling, er de to organregioner (1928). Der horer
en til hver pol, og denne styrer polens udvikling.
Disse to organregioner kan i praksis opfattes som
et organset, som, nar vi inkluderer selve polerne,
har en speciel natur i det enpolede vasen, og som
@ndrer sin natur undervejs til det dobbeltpolede
menneske og derved er andret til et, funktionelt
set, anderledes udformet organset. Menneskets
organstruktur, altsd de anlaeg pa basis af hvilke
mennesket reagerer overfor sine medmennesker,
betegner Martinus som menneskets sympatiske
anlaeg.

Det, der overordnet er ansvarlig for disse
organers/organregioner og dermed de sympatiske
anlegs @ndring og udvikling, er en talentkerne
(modertalentkernen) som findes i vores
overbevidsthed (i X2) (1929). Denne talentkernes
tilstand/udvikling er bestemmende for, hvordan
organregionerne/organstrukturerne  fungerer
og vokser. Denne modertalentkerne findes hos
alle levende veesener og kan ikke destrueres af
mennesket, men mennesket kan selv bidrage
til at fa den til at udvikle sig og dermed fore
mennesket gennem poludviklingen.

10.8 Hvad er det for krefter, eller lad os sige
energisystemer, der driver denne udvikling?

Vi har nu set pa, hvilke organer der i mennesket
formidler denne udvikling, men hvad er det for
energier, der driver udviklingen?

Her forklarer Martinus, at de energier, der hele
tiden strommer ind til menneskets seksuelle
anleeg/organregioner, og som manifesterer sig i de
sympatiske anleg, er energier fra de ikke fysiske
riger, hovedsagelig i form af overskudsenergier
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fra salighedsrigets vasener. Det er disse energier,
som giver nering til udviklingen (1922). Disse
energier kan ikke selvstzendigt danne fysiske
organismer og ma derfor g& i samarbejde med
andre grundenergier, der har denne evne. Det er et
sadant samarbejde, der er drivkraften for vaesenerne
i deres gennemleb af de store kosmiske kredslab
(1923).

Udnyttelsen af energierne er imidlertid bestemt
af modertalentkernen gennem dennes pavirkning
af de sympatiske anleeg, og denne modertalentkernes
pavirkning afpolorganerne bliver dermed overordnet
bestemmende for polorganemes tilstand, vaekst og
udvikling.

10.9 Den alle steds nzervaerende kraft, ”Den
hgjeste ild”.

Martinus gerogsaiforbindelsemedpolforvandlingen
rede for det, han kalder ’den hgjeste ild”. Deter denne
allestedsnaervarende kraft, som er drivkraften for al
goren og laden (1847 og 1848). Det er denne kraft,
der far vaesener til at fole “’sult og maettelse”, som er
et andet udtryk for den kraft, der far vesener til at
handle. Det er den, vi oplever gennem den enpolede
seksuelle ekstase i parringsakten, og det er den, der
fér os til at fole den langt kraftigere ekstaseoplevelse
ved kontakten med alle andre mennesker, nar vi
bliver dobbeltpolede, og hvor vores nuverende
seksuelle ekstaseoplevelse ikke mere eksisterer, og
hvor kensorganerne er blevet rudimentaere organer
uden egentlig funktion.

Martinus siger noget meget betydningsfuldt i afsnit
1858:

”Det seksuelle Princip eller den hgjeste Ild
er Skabelsens Rat. Ved Hjelp af dette Rat
styres alt i Universet. En forkert Drejning
her bliver en Afsporing i Skabelsen.”

10.10 Lad os nu se pa hvor meget frihed vi har til
at udvikle os som vi har lyst til.

Selv. om mennesker har samme udgangstilstand
polmassigt set, og vi uvagerligt vil nd samme
mél gennem vores udviklingen, er det séledes, at
ethvert menneske gar sin egen vej. En vej som i stor
udstreekning er bestemt af det enkelte menneskes
onsker baseret pa sult og mattelse samt deres
karakteregenskaber. Det er langt hen ad vejen
bestemt af, om mennesket har en bevidst positive
indstilling til guddommen, eller det har en negativ
indstilling til det guddommelige, eventuelt en
benagtelse af guddommens eksistens forbundet
med en udtalt egoisme.

Vi vil her klart kunne se, at vi faktisk stadig har
vores frie vilje til at tilrettelegge den vej, vi vil ga.
En vej som i detaljerne er bestemt af vores eget valg,
eller en vej vi kommer til at gé, fordi vi blot lader os
lede af tilfeeldige behov og indskydelser, men som i
begge tilfaelde, grundlaeggende er bestemt af vores
sult og vores meettelse.

Lad os se pa, hvor meget vi selv kan bestemme, og
hvor meget vi bliver styret af det guddommeliges
forudbestemte bane for vores udvikling.

10.11 Vi kan anskue det som om vi, symbolsk
set, bevaeger os gennem et stort ror, som satter
graenser for vores mulighed for afsporinger via
sin ydre begraensende form.

Naér vi om lidt skal se pa den udvikling, som Martinus
har beskrevet ved sin gennemgang af forskellige
kategorier af mennesker, som han betegner som
mennesketyper fra A-mennesker til K-mennesker,
kan vi tankemassigt opfatte det saddan, at vi ma
gennemleve nogle af disse, af Martinus beskrevne
menneskekategorier, men ikke alle. Vi gennemlever
netop de kategorier, der passer til vores ensker i
form af vores sult og mattelse.
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Nogle af disse kategorier betegner Martinus som
afsporede mennesketyper, og andre beskriver han
som tilherende den lige udviklingsve;.

Hver kategori reprasenterer et
vaeremader (menneskekarakterer).

spektrum  af

Anbringer vi symbolsk disse kategorier (kasser)
inden for et afgraenset belte (et ror) séledes, at
udviklingen sker fra den ene ende af roret til den
anden (fra A-mennesket til K-mennesket), og
séledes at de mest ekstreme kategorier anbringes
ude ved siderne, hvor det ikke er muligt at bevaege
sig leengere ud fra midterlinien, svarer det godt
til det Martinus forklarer (denne symbolik har
Mogens Mgller ogsa brugt i sin artikel 1 1962 om
den seksuelle polforvandling). Jeg finder, at denne
symbolik beskriver de faktiske forhold pa en god og
forstaelig made, hvorfor jeg ogsa benytter den her).
Martinus siger nemlig, at hvis man er “afsporet” i
ekstrem grad (f.eks. som G-menneske), vil man na
en grense for afsporingen.

Denne granse opretholdes af det guddommelige og
opleves af mennesket som en ekstrem mattelse eller
en absolut lede ved dets udviklingstilstand, sddan at
mennesket af sig selv sgger tilbage mod midten, den
lige ve;j.

Hvis dette ikke wvar tilfeldet, ville mennesket i
sddanne tilfeelde blive sd afsporet, at det ikke
efterfolgende ville kunne finde tilbage til den
normale vej for udviklingen (1870).

Netop pa denne made, under disse betingelser, kan
man opfatte det, som om man bevager sig igennem
et ror, der trods vores udstrakte frihed til at beslutte
selv setter greenser for vores udskejelser.

Vi mearker det imidlertid ikke som grenser, fordi
vi selv oplever en lede ved tilstanden og derfor selv
soger tilbage og ind mod midten, men det fungerer
alligevel reelt som en overordnet ledelse til gavn og
gleede for vaesenerne.

10.12 Martinus beskriver udviklingsbanen
ved hjalp af specielle menneskekategorier pa
udviklingsvejen.

Martinus opdeler mennesker pd deres vej gennem
udviklingen fra enpolede til dobbeltpolede
mennesker i 11 kategorier streekkende sig fra A-
mennesker til K-mennesker.

A-mennesket er det rent enpolede menneske, og
K-mennesket er det fuldt udviklede dobbeltpolede
menneske.

Vi vil nu gennemgé de enkelte kategorier en for en
og se pa de egenskaber, der er karakteristiske for
hver kategori.

Jeg har leengere fremme 1 bogen opstillet et skema
over de forskellige mennesketypers placering i
forhold til hinanden baseret pa, hvor meget deres
modsatte pol (menneskets andelige egenskaber)
er udviklet. Skemaet er baseret pa den made, jeg
opfatter Martinus tekster, og stemmer ikke helt
overens med den opfattelse, som Mogens Mgller og
Svend Age Rossen beskriver i deres skemaer, som
ogsé er vist her i bogen.

Nér vi betragter enhver af Martinus
menneskekategorier (som i skemaet er anbragt i
hver sin firkantede kasse), skal vi veere opmaerksom
pa, at enhver kategori omfatter en bred variation af
mennesketyper omkring en standardtype, som
Martinus har beskrevet. De enkelte typer inden for
kategorien, varianterne, er sdledes mere eller mindre
forskellige afvigelser fra standardmennesketypen,
men afvigende typer der horer til inden for rammerne
af de specielle karakteregenskabers omrade, som er
karakteristisk for kategorien (dette reprasenterer pa
en made bredden af kassen, som i gvrigt ikke skal
opfattes kvantitativt).

Vi skal ogsa gere os klart, at nar Martinus taler om
en given kategori og overgangen til en anden, skal

10. Afsnit
Opsumering og konklusion



Side 189

det ogsa forstés sdledes, at man inden for den ene
kategoris rammer udvikler sig til at indga i den
naste kategori.

Efter indtraeden i en given kategori vil man
langsomt udvikle sig igennem denne kategori
via de inkarnationer, som udviklingen tager, og
derved narme sig den nzeste kategori, som enten
kan vzere en kategori pa den lige vej eller en
kategori af afsporet type.

Kort sagt skal vi gere os klart, at hver kategori
(kasse) repraesenterer et meget bredt spektrum af
karaktertyper (i skemaet repreesenteret som bredden
i hver kasse) og et spektrum af udviklingsstadier,
som streekker sig fra karakteregenskaberne ved
indgangen i den enkelte kategori (bunden af kassen)
og gennem udviklingen frem til overgangen til en
anden kategori (toppen af kassen, altsé den lodrette
udviklingslinie). Det skal dog bemarkes, at denne
beskrivelse bedst svarer til mennesker, der gar
den lige vej gennem udviklingsbanen. I tilfelde af
afsporinger er udviklingsretningen pé tveers af den
lodrette udviklingsretning. Derved kan man udvikle
sig til mere eller mindre ekstreme karaktertyper
inden for den givne menneskekategori og eventuelt
andre kategorier pa samme udviklingsniveau.

En los beregning giver grundlag for at formode, at
man gennemsnitlig vil vaere i en bestemt kategori
1 3 til 4 inkarnationer, maske lidt feerre hvis man
bevager sig den lige vej gennem udviklingslinien
og sikkert ofte nogle flere inkarnationer, hvis man
gar af en mere eller mindre afsporet ve;j.

Denne beregning passer ogsé nogenlunde med det,
man kan afleese af Martinus udsagn, hvor han taler
om problemerne med forelskelsestilbgjeligheden”
hos hgjere udviklede mennesker, der pa ethvert trin
gennemgdr repetitionsperioden pa de 30 ar i begyn-
delsen af hvert liv. Herudfra kan man skenne over,
hvordan de foregéende inkarnationer har veret, og
hvor langt mennesket har udviklet sig i de sidste fa

inkarnationer. Denne problemstilling har jeg gen-
nemgaet leengere fremme, se efterfolgende.

Nér Martinus opremser mennesketyperne i1 den
alfabetiske reekkefolge fra A til K, er det ikke et
udtryk for, at denne rakkefolge reprzsenterer
den naturlige vej for menneskets udvikling.

Til en vis grad er raekkefolgen et udtryk for, hvor
langt mennesket er naet i at udvikle den fra starten
latente pol (den modsatte pol). Der er dog pa nogle
af de enkelte niveauer flere bogstavkategorier, der
nogenlunde tilherer den samme udviklingsgrad for
denne pol. Er der flere kategorier p4 samme niveau,
forholder det sig saledes, at den ene kategori normalt
er den, der reprasenterer den lige udviklingsvej,
medens de andre repraesenterer mere eller mindre
afsporede mennesketyper. Her er bredden i en enkelt
kasse altsa ikke nok til at repraesentere hele spektret
i dette omrade.

Se de efterfolgende skemaer hvor Mogens Mellers,
Svend Aage Rossens og mine synspunkter
desangaende er praesenteret i skemaform.

Martinus opdeler de kategorier, han navner, i dem
som tilherer den lige vej, det er A-, C-, H-, I-, J- og
K-mennesker, og de afsporede kategorier, som er
B-, D-, F- og G-mennesker. De sarlig graverende
afsporinger finder vi i D-, F- og G-menneskene.

E-mennesket er en speciel kategori, som nok
repraesenterer en tilbagevenden til hovedvejen fra
de afsporede kategorier.

Set hen over de samlede udviklingsmuligheder mé
det nok siges, at de afsporede typer har det til felles,
at de mangler et naturligt og bevidst gudsforhold.
Enten benazgter de direkte Guds eksistens, eller
ogsa interesserer de sig ikke for det guddommelige
og er blinde for den guddommelige vejledning,
mennesket modtager, nar det er opmarksomt pa
Guds eksistens. En sddan indstilling forer let til, at
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mennesket udvikler en darlig moral og giver dermed
de storste muligheder for at blive afsporet. Det
kan aflaeses, at faktisk alle de afsporede kategorier
er karakteristiske derved, at menneskene 1 disse
ikke har noget nert gudsforhold til at stabilisere
moralen.

De kategorier, der befinder sig pa den lige linie i
udviklingslinien, som er A-, C-, H-, I-, J- og K-
mennesker, har helt fra begyndelsen veret bevidst
om Guds eksistens og har segt et naermere og
narmere forhold til guddommen, jo lengere de er
naet frem i deres udvikling.

10.12.1 A-mennesket
Det karakteristiske ved A-mennesket.

A-mennesket  danner  udgangspunktet  for
udviklingen. Denne kategori tilherer ”de lykkelige
aegteskabers zone”, hvilket vil sige, at de endnu kun
bevidsthedsmaessigt lever for deres agtemage og
deres afkom.

De er rent enpolede, hvilket vil sige, at deres
ordinzere pol i kensorganerne er helt dominerende,
medens deres modsatte pol er latent.

De er i hgj grad styret af instinktenergien og lever
derfor i ”lykkelige” parforhold med deres partner
og afkom.

A-menneskets veeremdde.

Af de pévirkninger, de far fra deres omgivelser,
interesserer de sig kun for dem, der kan fa
indflydelse pé deres familieforhold. Eksempelvis
hvis en udenforstdende optraeder som konkurrent
i forholdet til partneren. Her reagerer de meget
fjendtligt overfor deres medmennesker.
A-mennesket er den kategori, hvor agteskabet/
parforholdet kan vere stabilt hele livet igennem.
A-mennesket er imidlertid ogsd den kategori,

som bekamper alt udefra kommende, som truer
dette parforhold, og er dermed den kategori, hvor
det andelige stade gor det umuligt at udleve selv
en ganske lille grad af alkeerlighed overfor deres
medmennesker. A-mennesket er séledes ikke serligt
kreativt og udadvendt.

A-menneskets videre udvikling

Det, der er karakteristisk for A-menneskets videre
udvikling, er, at de bliver mere udadvendt, begynder
at interessere sig for andet end deres mage og
afkom.

Det vil sige, at de begynder at teenke i mere sociale
retninger og derved langsomt inddrager deres
medmennesker i deres interesseomrade.

A-mennesker er en blanding af mennesker med mere
eller mindre klar fornemmelse af det guddommelige.
Herforuden er der ogsd en stor variation i deres
veremade. Nogle er meget egoistiske, andre ikke.

Det, der vil vere bestemmende for, hvordan de
enkelte mennesker i denne kategori vil udvikle sig,
er den méde, hvorpa disse mennesker handterer
den tiltagende intelligensevne, og i nogen grad
den tiltagende folelsesevne, som de i deres videre
udvikling bliver udstyret med.

Hvis de kun tager den foregede intelligensevne i
brug i egoismens tjeneste, vil de udvikle sig til den
kategori, som Martinus kalder B-mennesker.

Nér nogle A-mennesker valger denne
udviklingsretning, vil det i hej grad ogsd vere
fremkaldt af, at netop disse mennesker ikke har
nogen reel fornemmelse for guddommens eksistens
eller bevidst fornegter denne og derfor er serlig
egocentreret.

Martinus siger, at de derved bliver repreesentanter
for ”den kosmiske ded”. De bliver “kosmiske lig”
(1832). De bevaeger sig dermed ind pa afsporingens
vej. B-mennesket er den forste afsporede kategori
pa udviklingsvejen.
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Hvis de derimod ikke er s& egoistiske og har en
fornemmelse for det guddommelige, som via
deres tiltagende intelligens- og folelsesenergi leder
dem til at vaere mere kerligt indstillet overfor
deres medmennesker, vil de blive udadvendte og
skabende pa en positiv mide. Derved udvikler
de sig til C-mennesker. Denne udvikling til C-
menneske betegner Martinus som den lige vej i
udviklingen.

Helt karakteristisk for deres udvikling er, at de bliver
mere og mere uegnede for egteskabstilstanden,
sammenlignet med hvad de var som egentlige A-
mennesker.

10.12.2 B-mennesket.
Det karakteristiske ved B-mennesket.

B-mennesket rekrutteres fra A-mennesketyper,
der ikke har noget gudsforhold og benagter det
guddommeliges eksistens.

B-mennesket(1832)erkarakteristisk ved deres steerkt
egoistiskeindstilling. Deres @gteskabelige tendenser
er meget degenererede, og de er staerkt amoralske i
deres indstilling savel inden for egteskabets sfaere
som i forhold til deres medmennesker i gvrigt.
Deres agteskabelige forméen er pa retur, men dette
er ikke i sig selv en form for afsporing, idet det er en
udvikling, der ma gennemlobes, ogsé for mennesker
der udvikler sig af den lige vej.

Det karakteristiske, og dermed érsagen til at de er
blevet afsporet, er, at de ikke er andeligt indstillet og
er nermest helt gudlese i deres indstilling. Martinus
siger, at de kulminerer i “kosmisk bevidstleshed” og
er "kosmiske lig” i renkultur (1832).

Martinus siger, at de udger kernen i den gruppe
af vaesener inden for jordmenneskeheden, hvor
det drzebende princip eller det sikaldte ”onde”
kulminerer (1832).

B-menneskets veeremdde.
Martinus siger 1 afsnit 1832 om B-mennesket:

1832. Dernaest kommer vitil det Omraade, hvis
Vesener har faaet en vis Intelligensudvikling,
derheltogholdentblivertagetideres Egoismes
Tjeneste. Og da deres @gteskabelige Tendens
er noget degenereret, bliver de baade indenfor
og udenfor Agteskabet meget amoralske i
deres Fremtreeden, bliver ofte til Gangster-
eller Banditnaturer. De tager hensynslost
alle de Kvinder, de finder for godt, og viger
ikke tilbage for Alfonseri, Befordring af hvid
Slavehandel eller Bordelvirksomhed. De
udnytter saaledes ekonomisk alle de Kvinder,
de kan faa i deres Magt. Saadanne Vasener
er altsaa meget lidt til Gleede for det modsatte
Kon og er nermest hadefulde overfor deres
eget Kon. De er til en vis Grad til Gene og
Ulykke baade for deres eget og det modsatte
Kon og dermed for Samfundet.

De er narmest totalt gudlese eller irreligiose og
udger reprasentanterne for ,,den kosmiske Dad”.

”De udger selve kratermundingen for helvedes
eller ragnaroks altedeleeggende mentale lava eller
draebende udflad.”

Vi ser her, hvor stor vegt Martinus legger pa
denne kategori af mennesker som arnested for en
omfattende fortsat afsporing.

B-menneskets videre udvikling.

Da de udger kimen til de staerkere afsporede typer,
vil det sige, at der ud af denne gruppe kan udvikles
de mest afsporede typer af mennesker, som vi skal se
under betegnelsen D-, F- og G-mennesker, da disse
menneskekategoriers tilstand krever en lengere
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periode af gudles indstilling i forbindelse med, at
deres modsatte pol udvikler sig. Det sidste geelder i
serdeleshed F- og G-mennesketyperne.

For de B-mennesker, der gennem en mettelse i
deres amoralske tilstand begynder at opleve en
mere personlig fornemmelse af det guddommelige,
vil der imidlertid nok alligevel vaere en mulighed
for, at et mindretal udvikler sig til C-mennesker og
dermed vender tilbage til den lige vej, inden det gar
helt galt.

Maske representerer denne mulighed kun
grensetilfelde, hvor gudlesheden ikke har veret
total, hvorved denne mulighed bliver mindre
vaesentlig. Martinus omtaler den ikke. Jeg ser
imidlertid selv dette som en mulighed, da vi jo skal
huske pa, at der er jeevnt glidende overgange mellem
de forskellige kategorier.

10.12.3 C-mennesket.
Det karakteristiske ved C-mennesket.

C-mennesket rekrutteres fortrinsvis fra A-
mennesker med en god indstilling til og forstaelse
af det guddommeliges eksistens.

Muligvis kan B-mennesker, der ikke er helt
uforstdende overfor det guddommeliges eksistens,
ogsa udvikle sig til C-mennesker.

Andre afsporede mennesketyper, der er pa vej
tilbage til den lige vej efter at have veret sterkt
afsporet, kan ogsa via F-mennesker vende tilbage til
den rette udviklingsvej ved at udvikle en indstilling,
der svarer til C-mennesketilstanden.

C-mennesket (1833 og 1834) er pa vej ud af de
“lykkelige egteskabers zone” og er staerkt pa vej ind
i de “ulykkelige @gteskabers zone”. Dette skyldes
serlig C-menneskets mange udadvendte interesser.
Disse udadvendte interesser er ikke specielt af
seksuel karakter, men er nermest af karrieremeessig

art og af en reguler kreativ art, hvor mennesket
onsker at afprove og udvikle sine forskellige kreative
evner. Alt dette gar ud over egteskabstilstanden, idet
fokus bliver rettet udad i modsaetning til tidligere,
hvor deres interesser udelukkende var rettet indad
imod familien.

Denne  nye synsvinkel  skyldes savel
intelligensenergiens som folelsesenergiens
udvikling, med hver deres krav om udfoldelse.

C-menneskets veeremade.

Detgéarialmindelighedikkeheltgaltmed deindgéede
aegteskaber pa grund af, at denne menneskekategori
har udviklet og videreudvikler kerlighed og
medlidenhed overfor sine medmennesker og i
serdeleshed mod sin partner og sine bern.

Denne folelse bevirker, at C-mennesket soger
at forarsage mindst mulig sorg og derfor ofte
bliver i parforhold, der ikke er serlig baseret
pa parringskerligheden, da denne bliver meget
flakkende.

Da denne C-mennesketilstand som alle andre
navnte udviklingstilstande straekker sig over flere
inkarnationer, tager menneskene her ogsa ved laere
af erfaringerne og undlader efterhdnden at indgé
egteskab.

Det skal imidlertid bemerkes, at parringstrangen
som sadan ikke er aftaget i takt med deres manglende
evne til at fungere godt i eegteskabelig henseende.

Der er her som i andre af menneskekategorierne det
problem, at de forste 30 ar af hver inkarnation er
en repetition af flere tidligere inkarnationer, hvorfor
man i denne periode ikke har mulighed for at drage
nytte af de senest erhvervede erfaringer fra sidste
inkarnation. Dette bevirker, henset til at eegteskaber
oftest indgas inden 30 &rs alderen, at der af denne
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arsag kan opstd problemer, som forer til hurtige
skilsmisser. Dette problem opleves ogsa pa senere
udviklingsstadier.

Martinus siger, at C-mennesker ofte er overordentlig
opofrende og positivt skabende i forhold til
samfundet. Det er ikke ualmindeligt, at disse
mennesker fremstar som genier i kunst, litteratur,
musik, videnskab og teknik. Disse mennesker er
ofte med til at beere samfundet frem mod en hgjere
kultur, kunst og et hgjere dndsniveau i gvrigt.

C-menneskets videre udvikling.

Da C-mennesket er pé et sted i udviklingen, hvor dets
modsatte pol er vokset kraftig i styrke, befinder det
sig her pa et meget farligt sted i udviklingen, henset
til risikoen for at blive afsporet seksuelt pa grund af
overgreb af voksne mennesker af samme kon som
ens eget, medens man stadig er barn. Den modsatte
pol er netop sa udviklet, at et sddant overgreb kan
fé varige folger ved, at den modsatte pol pa denne
maéde bliver forceret i sin udvikling eller i hvert fald
treenger ind 1 C-menneskets vagne dagsbevidsthed
og vaekker menneskets seksuelle tiltrekning mod
sit eget ken. Den modsatte pol kommer derved
til at dominere over den ordinzre pol, som ellers
skulle vaere den, der leder C-menneskets seksuelle
affinitet til det modsatte ken. Et sddan overgreb vil
oftest bevirke, at C-mennesket udvikler sig til et D-
menneske,sombliverhomoseksuelidentraditionelle
form for homoseksualitet, som er karakteristisk
ved, at parringskerlighedsevnen, eller vi kan ogsa
sige forelskelsen, med trangen til parringsekstasen
ved et direkte samleje, ikke er ferdigudlevet. Se
efterfolgende under D-mennesket.

De C-mennesker, der ikke har vzeret udsat for
seksuel afsporing, vil udvikle sig videre til H-
mennesker.

Et H-menneske kan C-mennesket kun udvikle sig
til, hvis dette kriterium er opfyldt.

Drejer det sig om et C-menneske, der tidligere
har veeret seksuelt afsporet, det vil sige oprindelig
er kommet fra D- eller F-kategorien, udvikler man
sig videre til et E-menneske.

Martinus har opstillet E-mennesketypen som
et menneske, der er seksuelt svingende, altsa
en type, hvis modsatte pol periodevis pavirker
dagsbevidstheden séledes, at mennesket kan
tiltreekkes seksuelt af sit eget ken, men ogsa af det
modsatte ken. Det er dog nok individuelt for F-
mennesker, om de vil udvikle sig til D-mennesker,
til C-mennesker eller de kan udvikle sig direkte til
E-mennesker. Martinus siger om F-mennesket, at
det oftest bliver dybt retarderet pé forskellig vis
med stor lidelse til folge. Jeg ser det derfor som en
mulighed, at F-mennesket gennem denne lidelse
kan opna de navnte udviklingsveje.

10.12.4 Tilbageblik over A-, B- og C-mennesker.
Afslutningen pd cegteskabets periode.

Efter Martinus har beskrevet de tre forste kategorier
af mennesker, A-, B- og C-mennesket, gor han status
over disse udviklingsstadier og siger noget meget
vigtigt og kategorisk i afsnit 1835:

1835. Med disse navnte Kategorier af
Jordmennesker er vi nu kommet saa langt
frem i vore Analyser af det jordmenneskelige
Udviklingsstadium, at vi er naaet til Vejs Ende
med Hensyn til Jordmenneskets Parrings-
eller AEgteskabstalent. Indenfor de navnte
tre Kategorier eksisterer Agteskabet eller de
eenpolede Menneskers Parringstilstand. Vi
ser denne Tilstand i sin fuldkomneste Form
hos ”A-Menneskene”, og hvorledes den saa
degenererer hos de naste to Kategorier. ”B-
og C-Menneskene” reprasenterer saaledes
de sidste Stadier for Agteskab. Agteskabet
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er hos de naste Stadiers Vasener saa
degenereret, at det her vil vere en Vildfarelse
og en uundgaaelig Fiasko der, hvor det ind-
gaas.

Martinus tilkendegiver her helt klart at det, med
udviklingen af disse kategorier af mennesker, nu er
slut med at etablere en enpolet form for segteskab.
Denne form for agteskabstalentet eksisterer ikke
hos i de efterfelgende mennesketyper.

Hvis der lengere fremme i udviklingen indgas
axgteskab eller etableres parforhold, vil det vare
pa nogle helt nye premisser, hvis det skal vere
lykkeligt. Det skal vere i form af venskabsforhold,
hvor parterne mere oplever mennesket bag ved
personen. Er det baseret pa en kortvarig tilstand af
parringskerlighed, vil det ubetinget blive en fiasko.

Vi ser her, at Martinus ikke i ovennavnte vurdering
tager D-mennesket med i betragtning, selv om det
langtfra har udlevet sin enpolede parringstrang.
Jeg formoder, at Martinus udelader D-mennesket
af denne betragtning, fordi han ikke opfatter et
traditionelt homoseksuelt parforhold som svarende
til det heteroseksuelle egteskab, selv om det
homoseksuelle D-menneskes folelsesregister og
parringstrang langt hen ad vejen er identisk med det
heteroseksuelle C-menneskes folelsesregister og
parringstrang.

10.12.5 D-mennesket.

Det karakteristiske ved D-mennesket.

D-mennesket rekrutteres fortrinsvis fra C-men-
nesket, men vel ogsd i en vis udstreekning fra B-
mennesket hvor dennes modsatte pol er begyndt at
udvikle sig sa den kan blive aktiveret ved en forfe-
relsesproces eller pa anden made.

D-mennesket er en afsporet mennesketype (1856).
Afsporingen er efter Martinus udsagn hovedsagelig
sket ved, at det er blevet forfert af en person af
samme kon som det selv. Det kan vere sket i
tidligere liv, men ogsé i det indevarende. | afsnit
1858 siger Martinus:

”En total seksuel Forferelse af en mindreaarig
er det samme som Plantningen af et Fro, der
kan vokse og blive til et stort Lidelsens Tree,
hvis Stamme og Grene breder sig op igennem
og udover flere Inkarnationer eller Jordliv for
de paagaldende Vasener.”

Afsporingen har bevirket, at de har faet forceret
udviklingen af den modsatte pol, sa denne er blevet
dominerende i forhold til den ordinare pol i deres
véagne dagsbevidsthed.

Dettebevirker,atdenuikke folersigseksuelttiltrukket
af det modsatte kon, men kun af mennesker af deres
eget kon. Denne tilstand svarer til, hvad man i
traditionelforstand opfattersomhomoseksualitet,
idet D-mennesket stadig er pa et stadium, hvor
den enpolede forelskelse og parringstrang langt
fra er udlevet. Dette fremkalder i deres tilfelde
store lidelser, da de attrdede partneremner er
udpregede enpolede og derfor, i deres indstilling
selv er sterkt negativt indstillet overfor disse
homoseksuelle mennesketyper. Arsagen til, at det
drejer sig om traditionel homoseksualitet, er som
sagt den, at disse mennesker endnu ikke har udlevet
forelskelseskerligheden, og derfor pd den made,
som det enpolede menneske reelt stadig fungerer,
soger parringstilfredsstillelse og parringsekstase
pa basis af en rent fysisk inspiration. Dette
medforer ogsa i et homoseksuelt parforhold, at
ejertilbgjelighed i forhold til partneren, jalousi, og
de andre karakteristika for den enpolede tilstand gor
sig fuldt geeldende.

Deres poltilstand bevirker, at mend ikke foler sig
som mend og kvinder ikke som kvinder. De opfatter
sig nu som verende det modsatte ken af det, de rent
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fysisk er, hvilket skyldes, at deres modsatte pol helt
har faet overtaget i deres vagne dagsbevidsthed.
Dette bevirker ogsé, at selv deres fysiske fremtoning
@ndres hen imod det modsatte ken. De udvikler
ydre kenskarakterer svarende til det modsatte ken
af deres eget (1858).

D-menneskets veeremade.

Disse tilstande er oftest meget ulykkelige og
medferer ofte, at de pd grund af den opstiede
disharmoni kaster sig ud i udskejelser, der ferer dem
leengere ud i afsporede tilstande. Det kan i varste
tilfeelde fore dem videre til det, Martinus kalder F-
mennesker og G-mennesker.

Der er dog i disse ulykkelige tilstande en mulighed
for, at disse mennesker oplever en sddan lede
ved deres egen tilstand og varemade, at disse
karaktertreek derved neutraliseres, si mennesket
soger tilbage til den normale vej (1861). Dette
er et eksempel pd, at der findes en ydre grense,
som far mennesket til at sgge ind mod midten (jf.
symbolikken med reret).

Vi skal vere opmarksom pa, at disse ulykkelige
tilstande skyldes, at disse mennesker er blevet
dagsbevidst 1 deres modsatte pol, inden de er néet
s langt frem i1 udviklingen, at deres &ndelige
udvikling i gvrigt har néet en sadan hejde, at de har
udlevet forelskelsestilbgjeligheden, og at de endnu
ikke er begyndt at opleve deres medmennesker som
mennesket inden i den fysiske krop, hvorved de
opstdede sympatier ikke pa samme made er sterkt
kensorienteret med den enpolede parringsekstase
som mal.

I afsnit 1860 siger Martinus om den normale
poludvikling:

”Ved den normale Poludvikling vil
Forelskelsestendensen vere totalt udlevet,
inden Vasenet bliver fuldt vaagen dagsbevidst
1 sin modsatte Pols Domane. Det vil derfor
ikke besidde nogen Evne til at blive forelsket i

sit eget Kon. Dets Sympatiudlesning vil vere
en i absolut Renkultur fremtreedende virkelig
Nestekerlighed.”

Fordideikkeharndetdenneudvikling, afstedkommer
denne dagsbevidste oplevelse af den modsatte
pol og dens dominerende tilstand i bevidstheden,
disharmoni og ulykke.

D-menneskets videre udvikling.

D-mennesket har forskellige muligheder for en
videre udvikling. De kan opleve lede ved deres
tilstand og derfor vende tilbage til den lige vej ved
at vende tilbage til C-mennesketilstanden (1861).
Sker dette ikke, og udvikler afsporingen sig videre,
vil de udvikle sig til F-mennesker og eventuelt til
G-mennesker.

Vi skal stadig huske pa, at hver mennesketype
indeholder et bredt spektrum af karaktertreek, som
kan vaere mere eller mindre ekstreme.

10.12.6 E-mennesket.
Det karakteristiske ved E-mennesket.

Martinus omtaler E-mennesket ret kortfattet (1866).
E-mennesket er karakteristisk ved, at dets modsatte
pols struktur er ved at treenge ind i deres vagne
dagsbevidsthed. Dette bevirker, at mennesket
bliver bevidst i sin egen natur som det modsatte ken.
Manden begynder at blive bevidst i sin feminine
natur og kvinden i sin maskuline natur.

Det er samtidig karakteristisk for E-mennesket, at
deres moralske standard og gudsforhold er af en sé
hej édndelig natur, at de er beskyttet imod enhver
form for afsporing. Martinus slar her fast, at E-
mennesket er naet til en dyb erkendelse af Guds
eksistens, og at E-menneskets moral af denne arsag
er hoj.
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E-menneskets  seksuelle tilstand er imidlertid
af en sddan natur, allerede ved indtreden 1 E-
mennesketilstanden, at den modsatte pol pa dette
tidlige tidspunkt (for det egentligt er helt naturligt)
er trengt ind i menneskets dagsbevidsthed, saledes
at E-mennesket kan opleve sine egne strukturer som
det modsatte kons. Det bevirker, at det kan blive
tiltrukket af sit eget kon og kan enske at danne par
med et menneske af sit eget kon, selv om det pa
dette sted i udviklingen for leengst er blevet uegnet
til traditionelle samlivsformer.

Da E-menneskets andelige udvikling er sa langt
fremskredet, at det ikke pa den rent enpolede méade
tiltreekkes seksuelt af sit eget kon med ejertendenser,
jalousi m. m. til folge, men begynder at opleve
mennesket bag ved personen, bliver parforhold,
uanset kon, af en mere venskabelig og keerlig art.
Dets folelser er heller ikke specifikt rettet mod sit
eget kon, men savel imod sit eget som imod det
modsatte.

Martinus siger, at “E-menneskets seksuelle
indstilling svinger mellem det modsatte ken og
deres eget kon”.

Deerséledes biseksuelle. Dette synes ret naturligt,
nir man ved, at den modsatte pol er traengt ind i
den vigne dagsbevidsthed, og at E-mennesket nu
er begyndt at se mennesket bag ved personen.

E-mennesket rekrutteres fortrinsvis fra C-
mennesker, men typisk fra C-mennesker, der
tidligere har veeret forfert og derfor har veeret
homoseksuelle i traditionel forstand. Det kan
f.eks. veere i et D-stadium eller et F-stadium.

Vi mé saledes konkludere, at ndr man en gang
har vaeret homoseksuel 1 traditionel forstand, hvor
den modsatte pol har taget styringen af den vagne
dagsbevidsthed, for den naturlige andelige udvikling
har veret klar til det, kan denne tilbgjelighed ikke
helt lukkes ned, selv om man skifter tilbage til et

mere naturligt forhold til det modsatte ken. Det vil
sige, at “fadselsporten” nok kan lukkes nogenlunde,
indtil tiden af naturlige arsager er moden til dennes
abning (hos J-mennesket), men der er stadig en
spreekke, hvorigennem mennesket kan se ind i den
anden tilstand. Det ma vaere derfor, at biseksualiteten
er en realitet.

Som sagt er det C-mennesker, der tidligere har
veeret afsporet, der udvikler sig til E-mennesker. De
C-mennesker, der ikke har varet afsporet, udvikler
sig til H-mennesker, som er karakteristiske ved altid
at have vaeret heteroseksuelle (se nedenfor).

E-menneskets veeremdade.

E-mennesket er godt rustet i andelig henseende
og 1 besiddelse af den svagt begyndende
alkerlighedsfolelse overfor sine medmennesker.
Det bevirker, at de i deres biseksuelle tilstand,
hvor de kan naere en form for kerlighed til sével
deres eget kon som til det modsatte, altid lader
nastekarligheden bestemme, sa de ikke nerer
de samme ejerfolelser, jalousi m.m. overfor deres
partner, som er karakteristisk for det enpolede
menneske. Dette bevirker, at E-mennesket til en vis
grad ser mennesket bag partnerens fysiske tilstand.
Derfor kan E-mennesket uden de store spandinger
skifte mellem forskellige partnere af begge kon.

Debruger ogsa energien i den hgjesteild til atudvikle
sig kreativt inden for kunst, litteratur, musik, religion
og videnskab og er derfor vaerdifulde mennesker for
samfundets andelige hajnelse og videre udvikling.

E-menneskets videre udvikling.

Vi er nu med E-mennesket nédet sé langt frem ad
udviklingsvejen, at mennesket har fiet en sa hoj
moral, at der ikke er mulighed for nogen form for
afsporing. Det vil sige, at E-mennesket, selv om det
tidligere har vaeret afsporet, nu er klar til at fortsette
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ad den lige udviklingsvej uden nogen svinkeerinder
til siderne.

Det betyder, at E-mennesket i sin videre udvikling
vil overgé direkte til at blive et [-menneske. Den
mennesketype ser jeg som det naste trin pa E-
menneskets udviklingsstige.

10.12.7 F-mennesket.
Det karakteristiske ved F-mennesket.

F-mennesketrekrutteres fortrinsvis fra B-mennesker,
der udvikler sig videre gennem afsporede tilstande,
fordi deres moral er dérlig, og fordi de ikke har
noget egentligt gudsforhold eller tro pa Gud.

F-mennesket kan ogsé rekrutteres fra D-mennesker
samt fra G-mennesker, som er blevet lede ved deres
aktuelle tilstand og pa dette tidspunkt, trin for trin,
soger at finde tilbage til den lige vej igen.

Martinus fastleegger F-mennesket som type i afsnit
1867 ved at sige:

”Der, hvor den moralske Udvikling og
Gudsforholdet er den seksuelle Drifti Vasenet
underlegen, saaledes at det i sterre Grad
bliver denne Drift end Moralen, der behersker
Vasenets Villie, fremkommer der en anden
Type Mennesker. Vi vil kalde denne Type for
”F-Mennesker”. Denne Types Polstruktur er
som hos den fernavnte Type skiftende.”

Martinus ser her det gudlese menneske som
det materiale, hvoraf F-mennesket opstar. Dette
menneske er imidlertid ogsé karakteristisk ved,
at dets modsatte pol har en vis udvikling og til
en vis grad er treengt ind i F-menneskets vagne
dagsbevidsthed, sdledes at det kan fa seksuel
interesse for sit eget kon.

Som nevnt ovenfor rekrutteres F-mennesket
fortrinsvis fra B-mennesker, men ogséd fra D-
mennesker og G-mennesker.

E-mennesket kan ikke udvikle sig til et F-menneske,
da Martinus siger, at denne mennesketype er
beskyttet imod afsporinger pa grund af dets heje
moral og dndelige udvikling.

F-menneskets veeremade.

En vigtig faktor for den kraftige afsporing, som
findes hos F-mennesket, er deres vildfarne seksuelle
viljeforing. De kommer helt i deres seksuelle
drifters vold derved, at de hverken har noget
nert gudsforhold og heller ikke nogen hej moral
til at bremse deres seksuelle drifters udfoldelse.
En udfoldelse som er mere bredspektret end B-
menneskets udfoldelsesmuligheder, idet det er
leengere fremme pa vejen til at blive dagsbevidst
i dets modsatte pol. Dette gor dem indstillet sével
imod deres eget ken som imod det modsatte kon.
Det er samtidig klart, at de ikke er disponeret for
egteskab og varige parforhold.

De har en livlig fantasi og udvikler sig ofte til
psykopater. 1 denne tilstand kommer de let i
gkonomisk ufere, tror de er kunstnere uden at vare
det, og deres tanker omfatter mange andre facetter
af sddanne fordrejede tankerakker.

De havner hurtigt i tilstande af livslede og prever
at fortreenge disse morke tanker i alkohol og andre
stimulanser.

I efterfolgende liv kan de opleve at vaere andssvage,
sinker og fysiske svaklinge (1867). Det bevirker, at
F-mennesket mé gennemga flere inkarnationer i en
retarderet tilstand, for det F-menneske, der egentlig
onsker at komme tilbage til den lige vej, kan opna
dette.

Hvis F-mennesket endnu ikke er blevet led ved
dets uhensigtsmaessige veremade, kan det udvikle
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endnu mere afsporede tilbgjeligheder, oftest baseret
pa dets anormale og ufelsomt forrdede seksuelle
tilbgjeligheder. Det havner derefter hurtigt i den
mennesketype som Martinus kalder G-mennesket.

F-menneskets videre udvikling.

Gennem de beskrevne tilstande af livslede,
andssvaghed, sinketilstande og fysisk svakkede
tilstande 1 efterfolgende liv fores en del af disse
afsporede F-mennesker tilbage til den lige vej for
den efterfolgende udvikling. Vi ser her igen, hvordan
den guddommelige ledelse far mennesket til at fole
afsky for deres afsporede tilstand og derigennem
giver dem gnsket om (en sult efter) at vende tilbage
til en “normal tilstand”. Om de kan udvikle sig til
E-mennesker til D-mennesker eller til C-mennesker
er sikkert bestemt af, hvor bevidst de er i deres
modsatte pol.

Da F-mennesket er pa et sa farligt sted i udviklingen
og er s langt fra at forstd og veerdsette de
guddommelige hjelpende krefter, kan det ogsa
afspores yderligere, s& det udvikler sig til G-
mennesker (1868).

10.12.8 G-mennesket.
Det karakteristiske ved G-mennesket.

Martinus siger, at G-mennesket er et F-menneske,
der arbejder sig videre ud i afsporingens ufere. Det
vil sige, at G-mennesker fortrinsvis rekrutteres fra
gruppen af F-mennesker (1868).

Om B-mennesker umiddelbart kan udvikle sig sa
ekstremt, at de straks bliver F-mennesker, er ikke
helt klart, men alligevel en mulighed.

Maske er det blot et spergsmal om at opleve en kort
overgangstilstand som et F-menneske.

Som naevnt efterfolgende er der ogsa en mulighed
for at antage, at C-mennesker, der egentlig ikke er
ondsindede og specielt afsporede mennesker, men
som bliver frustrerede over ikke at kunne udleve
deres seksuelle ensker med mennesker af samme
keon, ogsd kan havne i G-menneskesferen (Det
evige verdensbillede 3, afsnit 33.21).

De nye former for udskejelser (afsporinger) er
specielt knyttet til den seksuelle udlesnings og
ekstasetrang, som stadig er tilstede som et behov
hos mennesket.

Pé grund af at mennesket ikke mere kan opné den
stabilitet i deres liv, som agteskabet tidligere gav
dem, mé de nu sege nye veje til at fremkalde den
ophidselse, der udleser ekstasen. Denne bliver
svaerere og svarere at finde, og derfor kaster disse
mennesker sig ud i voldelige situationer for at
tilfredsstille deres seksuelle behov og skaffe sig
denne ekstaseoplevelse (1869).

G-menneskets veeremdde.

Pa grund af deres manglende folsomhed i relation til
deres seksualitet, udvikler de forskellige former for
sadistiske seksuelle aktiviteter som sadomasochisme
af enhver art. Samlejer bliver rene mordforseg. De
bliver pyromaner for pa denne méde at fa seksuel
udlesning ved spendingen omkring brandstiftelser,
hvor de i verste fald tilstreeber at indebrande savel
dyr som mennesker (1869).

Martinus siger i denne sammenhzang, at dette er de
mest afsporede tilstande, der kan forekomme.
Dette er djaevlepsyke i renkultur (1869). Martinus
siger: ”laengere ud i kulmination af abnormitet
og morke kan intet vaesen komme”.

Ogséd her stoder mennesket séledes pé den
begraensning, som de guddommelige love setter
(igen er vi ude langs vaeggen i det symbolske ror).
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I sin gennemgang af de enkelte mennesketyper
papeger Martinus, at G-mennesket rekrutteres fra
F-mennesket.

Martinus omtaler i "Det evige verdensbillede 3~
afsnit 33.21 med overskriften “Forfolgelsen af
dobbeltpoletheden og de heraf folgende virkninger
og mangel pd ncering”, at mennesker, der er “neer
ved” at vaere dobbeltpolede, men stadig lider under
en disharmoni mellem den andelige og den fysiske
udvikling, kan pa grund af en undertrykkelse af
deres behov for at vise kaertegn overfor deres eget
ken opleve at blive afsporet. Martinus siger: “At
et sddant veesen, hvis det da ikke er godt sjeleligt
funderet 1 Gud, ganske naturligt bliver et sjeleligt og
andeligt forkreblet veesen”. Som arter af afsporing
navner han:

Disse unaturlige tilfredsstillelser af de
sympatiske anleg kommer i verste tilfzelde
ind under begreberne: perversitet, sadisme,
lystmord, pyromani og kleptomani, seksuelle
forhold til mindreérige og seksuelle forhold
til dyr.

Man kan derfor ikke se bort fra, at siddanne
afsporede mennesker kan komme ind under G-
menneskekategorien og derfor udvikle sig til G-
mennesker.

Det er ikke sa nemt at se hvilke typer af mennesker,
Martinus her taler om. Efter hans eget udsagn kan det
ikke veere E-, H-, I- og J-mennesker (og naturligvis
ikke K-mennesker), da disse menneskekategorier
ikke kan blive afsporet pa grund af deres hgje
andelige udvikling. Det méa derfor veere C-
mennesker, han taler om, da det er de eneste, der
har opnéet en séddan andelig udvikling, at de ikke
straks reagerer afsporet, men forst bliver afsporet
efter lengere tids indestengt trang til at udleve deres
mere andelige kaerlighedstrang imod mennesker af
sit eget kon (ikke vist med nogen pil pa skemaet).

G-menneskets videre udvikling.

Martinus beskriver i afsnit 1870 de muligheder, der
er for at komme tilbage til den lige vej. Han siger:

Efter at have vaennet sig til en saa raedselsfuld
Livsoplevelsesform som den sadistiske, er det
ikke helt let igen at blive veennet af med den.
Men den Radsel og Afsky man med sit syge
eller afsporede Vasen efterhaanden indgyder
sine Omgivelser og den frygtelige Karma, som
dette igen bevirker, skal nok affede Livslede
og i veerste Tilfelde Selvmord, rent bortset fra
den Aandssvaghed eller psykiske Defekt, som
man i de folgende Liv kommer ud for. Hele
denne Kulmination af Lidelse og aandeligt
Morke kan ikke undgaa efterhaanden at
bringe det altoverlevende Jeg i Vasenet til
at skrige og raabe efter at komme tilbage til
den normale Livslyst. Og ved Hjelp af dette
tiltagende Beger efter den normale Tilvarelse
vil Veasenets psykiske eller aandelige Kurs
uundgaaelig blive drejet. Og fra Helvedes,
Sadismens Lidelser eller Skeersild vender
den fortabte Sen nu atter tilbage til sin Fader,
tilbage til Livet, tilbage til den sande Lykke
og Glade og kan herfra fortsatte sin Vej videre
fremover i Spiralkredslebets umaadelige
Bane.

Med disse udsagn tilkendegiver Martinus helt klart,
at her er den begransning for udskejelser, som vores
symbolske ror antyder.

Ved betragtning af denne beskrivelse af vejen
tilbage fra de verste afsporinger, ma vi sperge os
selv, hvor i1 udviklingsreekken vi tror, at sddanne
menneskesjele finder ind pa den rette vej igen.

Det er min opfattelse, at vejen tilbage uvegerligt
gér gennem mindre ekstreme tilstande som findes
hos F-mennesket, og derfra tilbage til C- eller E-
menneskestadiet. Det er min opfattelse, at de
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mennesker, som Martinus omtaler som afsporede
pa et sent udviklingsstadie, hvor den modsatte
pol er sterkere udviklet, vil udvikle sig imod E-
menneskestadiet.

10.12.9 H-mennesket.
Det karakteristiske ved H-mennesket.

Martinus siger for det forste: I H-Mennesket
har vi et Vasen, der ikke i sine tidligere Liv
har veret udsat for eller paavirket af seksuel
Forforelse eller Foreteelser, der har kunnet seette
dets modsatte Pols Udvikling op i et forceret
Tempo” (1875).

H-mennesket er altsa et menneske, der pa hele
udviklingsvejen har fulgt den lige linie gennem
udviklingen. Det har altid kun haft heteroseksuelle
behov. Det betyder at dets modsatte pol aldrig
har vaeret inde og gjort sig galdende i dets vagne
dagsbevidsthed. Det har saledes ikke varet seksuelt
afsporet pa noget tidspunkt. Dets ordinare pol har
saledes hele tiden vaeret den dominerende. Man
maé opfatte det séledes, at H-mennesket er et hojt
udviklet C-menneske.

Ud fra Martinus beskrivelse kan man ikke opfatte
E-mennesket som forstadiet til H-mennesket pa
grund af, at Martinus siger, at H-mennesket
aldrig har veeret udsat for, at den modsatte pol
har overskygget den ordinzere pol. Da Martinus
siger, at E-mennesket er svingende imellem en
tiltreekning imod det modsatte ken og sit eget keon,
ma man her antage, at den modsatte pol periodevis
har haft overtaget hos alle E-mennesker. Denne
formodning begrundes i, at Martinus i afsnit 1910
siger:

”Naar Vasenet seksuelt drages mod sit eget
Kon, er det naturligvis grundet paa en Hunger

udlest af dets modsatte Pol. Dets ordinzre Pol
vil jo aldrig kunne drage Vesenet seksuelt
imod dets eget Kon.”

Det er imidlertid en forudsatning, at det vi hos
E-mennesket forstar ved en tiltrekning, der er
”svingende”, er en tiltrekning, der underforstaet er
af seksuel karakter. Jeg kan imidlertid ikke se, at der
er andre mader at opfatte begrebet ’svingende” pa.

P& den anden side er det ogsa indlysende, at der
ikke kan veere nogen naturlig overgangsform fra
de sterkt afsporede F- og G-tilstande direkte til I-
menneskets tilstand. Her virker springet, 1 hvert fald
som jeg ser det, for stort. E-mennesketilstanden ma
saledes, ud fra et logisk standpunkt, vaere en naturlig
paralleltilstand til H-menneskets tilstand.

Med en sédan parallel opstilling af E-mennesket
og H-mennesket, er der en vej frem for savel de
mennesker, der aldrig har varet afsporet seksuelt,
gennem H-mennesketilstanden, og for de mennesker
der har veret afsporet savel seksuelt som pé anden
méde, gennem E-mennesketilstanden (se mit skema
for de enkelte mennesketypers forholdsmassige
placering).

Imidlertid er den modsatte pol hos H-mennesket
nu sa langt fremme i sin udvikling, at det er naert
forestdende, at den gor sig geeldende i menneskets
véagne dagsbevidsthed.

H-menneskets veeremdde.

H-mennesket er pa etudviklingsstadie, hvor detsvagt
begynder at opleve, at den modsatte pol markerer sig
i den vagne dagsbevidsthed. Det affeder dog ingen
problemer, idet H-mennesket er sa velfunderet i
sin moral, og den andelige udvikling er sa hej, at
den modsatte pol ikke vil kunne afstedkomme en
ekstraordiner tiltrekning imod menneskets eget
ken. Der er derfor ingen mulighed for, at det kan
blive homoseksuel i traditionel forstand.
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H-mennesket er en mennesketype, der er begyndt
bevidst at arbejde i nestekaerlighedens faver og
tilegner sig en vis kosmisk indsigt, som er affadt af
den modsatte pols udvikling. H-mennesket bruger
meget af sin energi pa at vaere skabende pd mange
forskellige mader (1880).

H-mennesket er i gvrigt pa et udviklingsstadium,
hvor det helt har udlevet gteskabsstadiet og dermed
slet ikke er disponeret for at leve i traditionelle
parforhold. Der er imidlertid det lille problem, at
alle mennesker repeterer sine tidligere inkarnationer
gennem de forste 30 ar af deres liv.

Pa H-menneskestadiet er det saledes, at disse
mennesker repeterer deres agteskabsstadier i
slutningen af deres 30 ars periode. Det bevirker, at de
godt kan blive forelskede i denne tidlige fase af hver
inkarnation, men denne folelse opherer efter ganske
fé ar. Det kan imidlertid godt give problemer. Forst
i senere udviklingsstadier i poludviklingen opleves
denne repetition sa tidligt i 30 &rs perioden, at det er i
barnestadiet, altsé pa et tidspunkt hvor seksualiteten
rent fysisk ikke er udviklet hos barnet. Det vil derfor
ikke blive et problem i sddanne situationer (1877,
1878 og 1879).

H-menneskets videre udvikling.

Der er nu ikke mere nogen mulighed for at afvige
fra den lige vej, s& det er alene I-mennesket, der
er H-menneskets naste skridt pad vejen imod
alkerlighedsstadiet.

H-mennesket er egentlig en slags overgangsstadie
til I-mennesket. Det er nar ved at blive vagen
dagsbevidst i den modsatte pol.

Den modsatte pols udvikling hos H-mennesket
bevirker, at det fir en ny sympati og
medmenneskelig indstilling, indeholdende nogle
dybere feolelser, til sit eget kon. Der sker her en
opbledning af forskellen p4 menneskets affinitet

til de to ken, siledes at H-mennesket fir denne
nye psykiske indstilling til sit eget ken (baseret
pa dybere folelser imod sit eget ken), uden at
det derfor bliver egentlig seksuelt eksponeret
imod dette. Niar denne nye psykiske indstilling
begynder at virke, er H-mennesket blevet til et
I-menneske (1876).

10.12.10 I-mennesket.
Det karakteristiske ved I-mennesket.
Martinus siger 1 afsnit 1881:

”Det fremskredne H-Menneske glider
efterhaanden umerkeligt over til at blive
et ,,J-Menneske”. Dette Vasen kulminerer
i human, moralsk Fremtraeden. Dets
Nestekearlighedstalent er saa overveldende
dominerende, at en Afsporing her er totalt
umulig. Det kan simpelthen ikke naenne under
nogen som helst Form at skabe Ulykker, Sorg
eller Lidelse for andre Vasener.

Dets modsatte Pol er nasten ligesaa
fremtrzedende i dets Psyke som dets
ordinzere Pol. Det sidste seksuelle Slor,
der for var et Vaern imod den modsatte Pols
seksuelle Funktioners Indtrengeniden vaagne
Dagsbevidsthed, er nu faldet. Vaesenet er
dermed blevet bevidst i sin modsatte Pol
og kan nu fornemme eller sanse saerskilt i
denne Pols Domzne.”

I-menneskets veeremade.
Det er karakteristisk at I-mennesket er sa udviklet,
at det er naesten fuldt bevidst i sin modsatte pol og

derfor nasten blevet alkeerlig.

Det ser nu klart mennesket bag ved den fysiske
fremtraeden, og skelner derfor ikke mellem de to
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ken. Det kan nu fole lige stor kerlighed til begge
kon.

Seksuelt er det stadig ikke fysisk Dblevet
omstruktureret, sd kensorganerne ma stadig benyttes
i en alkerlig form for udlevelse af seksualiteten. Det
vil nu "hellere give end tage” og resignerer derfor
gerne seksuelt, hvis det er nedvendigt.

Pa grund af den resignerende og tilbagetrukne form
for seksualitet, vil denne normalt ikke blive synlig
for omgivelserne.

Forelskelseskarligheden er for langst ophert,
og der dannes normalt ikke egentlige parforhold,
men de relationer, der opstér, er helt baseret pa
nastekarligheden, uanset om det er relationer
mellem mennesker af samme keon eller af modsat
kon. Parterne ser slet ikke “kennet” i sin partner,
kun mennesket bag personen..

I-mennesket har helt udlevet sin almindelige
religiositet og tiltrekkes ikke af religiose
grupperinger (1882).

I-mennesket har en sterkt udviklet intuitiv evne
og vil fer eller senere modtage kosmiske glimt
(1882).

Vi skal her bemzrke, at det er det forste
udviklingsniveau hvor Martinus naevner at
mennesket modtager kosmiske glimt.

I-menneskets videre udvikling.

Igennem [-menneskestadiet udvikler mennesket sig
videre og far flere og flere kosmiske glimt.

Samtidig hermed udvikler I-mennesket ogsa sin
nastekerlighed til den rene alkerlighed, som er
feerdigetableret pa det stadium, hvor det far fuld
kosmisk bevidsthed og dermed bliver til et J-
menneske.

Nér menneskets udvikling er tilstrekkelig hej
sker den egentlige abning af “fedselsporten” pa
vid gab. Det betyder at I-mennesket far kosmisk
indvielse og bliver “kosmisk bevidst”. Nar dette
sker, har I-mennesket umiddelbart @ndret sig til
at veere et J-menneske, som er det neeste skridt pa
udviklingsvejen.

Der er her ingen andre veje for udvikling, og
dette skifte fra I-menneske til J-menneske har
Martinus defineret som tidspunktet for den store
fodsel eller det ojeblik, hvor I-mennesket far
kosmisk bevidsthed.

10.12.11 J-mennesket.
Det karakteristiske ved J-mennesket.

Nar mennesket er blevet et J-menneske, er det fodt
indbygger i det rigtige menneskerige, som af sig
selv, nar indbyggerne er blevet talrige, vil opsta
her pa jorden som en naturlig folge af menneskets
udviklingstilstand. Vi mé opfatte det séledes, at nar
der er tilstreekkelig mange J-mennesker pa jorden, vil
udviklingen af sig selv medfere, at jordmenneskene
vil etablere et samfund og en ledelsesform af
menneskeheden péd jorden efter de retningslinier,
der ma siges at udgere et rige pa dette niveau. Det
vil sige et rige der styres i alkaerlighed til sin naste.
Derved er “det rigtige menneskerige” en realitet.

I afsnit 1887 beskriver Martinus J-mennesket.

”J-Mennesker eller alle de Vasener, der lever
i Selvoplevelsen af denne kosmiske Viden
eller Bevidsthed, er altsaa Vasener, der
har oplevet den store Fedsel. De udger det
absolut fuldkomne Menneske.”

”...Den store Fodsel kommer ikke ved noget
menneskeligt Bud eller nogen menneskelig
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Villie eller Tilskyndelse. Paa samme Maade
som den fysiske Fodsel er en Proces, der
indtraeder, naar Fosteret har naaet den dertil
egnede Modenhed, saaledes er den kosmiske
Indvielse eller Fodsel ligeledes en organisk
Proces, der indtrzeder i Menneskets Psyke,
naar denne har naaet den herfor egnede
Modenhed. Det er denne Modenhed, der
begynder at vise sig i H- og [-Mennesket. Det
indviede Vesen er derfor i Virkeligheden kun
et fremskredent [-Menneske.”

”...J-Mennesket adskiller sig saaledes fra det
uindviede Jordmenneske ved, mentalt eller
aandeligt set,ikke at veere en ’Mand” og kan
derforikke veere partisk for en Kvinde, ligesom
det ogsaa adskiller sig fra Jordmennesket ved
heller ikke at vaere en ,,Kvinde”. Det kan
derved heller ikke vere partisk for nogen
Mand. Det ser og elsker det guddommelige,
det virkelige evige Noget, det absolut
gudesenlige, der i ethvert Jordmenneske
begynder at aabenbare sig hinsides, og
dermed uathangig af Organstrukturen for den
dyriske Mentalitet og Livsudfoldelse eller

Foruden at J-mennesket har faet kosmisk bevidsthed, den eenpolede Seksualisme. Det er ikke den
ma det ogsa omskabes i sin kenslige struktur. I afsnit ydre eenpolspreegede, kropslige Struktur, det
1898 siger Martinus: er ikke det specielle Hankensvesen eller det

1898 Men Dyrets Forvandling til Menneske
er ikke blot et Spergsmaal om kosmisk
Bevidsthed eller Evnen til at opfatte eller sanse
i Kraft af kosmisk Klarsyn. Den er ogsaa, som
vi allerede ved, en Forvandling af Vzsenets
sympatiske Anleeg ecller konslige Struktur.
Ja, det er jo netop denne Forvandling af
Vasenets seksuelle Struktur, der er den sande
og virkelige Aarsag til Vasenets mentale eller
bevidsthedsmassige Omskabelse fra ,,Dyr”
til ,,Menneske”...”

”..Med Vasenets Forvandling fra den
seksuelle Eenpolethed til den seksuelle
Dobbeltpolethed opherer det altsaa med at
veaere et specielt Hankens- eller et specielt
Hunkensveesen. Naar denne Forvandling er
sket, og Vaesenet derved ikke lengere hverken
er ,,Mand” eller ,,Kvinde”, men fremtraeder
med begge sine Poler, den maskuline og den
feminine, 1 fuldsteendig Jeevnbyrdighed eller
Balance, da indtraeder den store Fedsel i
dets Psyke. Denne Polernes Jevnbyrdighed
var jo netop Betingelsen for, at den store
Fadsel kunde blive til Virkelighed...”

specielle Hunkensvesen, der er det endelige
og virkelige Objekt for J-Menneskets eller
det indviede og kosmisk fedte Menneskes
seksuelle Dragning...”

Vi ma bemerke, at J-mennesket endnu ikke har
faet udviklet sin fysiske krop, sa det kan opleve den
hgjeste ild pa den nye made. En méde hvor ekstasen
udleses blot ved en berering af et andet vesen.
Denne fysiske tilstand opnas forst hos K-mennesket
(1900).

J-mennesket veeremade.

Martinus beskriver J-menneskets indstilling til sine
medmennesker i afsnit 1899:

Da Udviklingen af den modsatte Pol, i Kraft
af den kosmiske Indsigt samme Udvikling
medferer, ikke blot bringer Vaesenet
til at elske seksuelt eller konsligt, men
ogsaa i hejeste Grad intellektuelt, vil
den Sympati, der tidligere igennem den
eenpolede Seksualisme manifesteredes som
en uintellektuel og dermed primitiv eller
selvisk Felelsesudladning, vi kender som
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,Forelskelse”, nu igennem den topolede Sek-
sualisme udlese sig som en i allerhgjeste Grad
fremtreedende, hejintellektuel reguleret og
dermeduselvisk formet Bevidsthedsudladning
og Varemaade, vi kender under Begrebet
»Kearlighed”.
Det er det, i det ydre af ngevnte
skaebnemaessige Forkreblinger og
forsumpede Legeme boende, indre
gudesonlige Vasen, Jeg og Aand, der er
det sande Objekt for det feerdigudviklede,
topolede Vzsens Seksualisme. Med den
topolede Seksualismes Udvikling 1 det
levende Vasen fjernes enhver Form for
Skinsyge. Og Urkilden til alt aandeligt
Morke i Vasenet er dermed fjernet fra dets
Psyke. Det kulminerende topolede Vesen
eller ferdigtudviklede J-Menneske kan
saaledes udelukkende kun vere et virkeligt
Kerlighedsvesen. I Sandhed, det dedbrin-
gende Dyrerherigennem Guds Modellering
blevet til et livgivende Menneske. Gud har
formet sit eget Billede i Kod og Blod.

J-menneskets videre udvikling.

J-menneskets videre udvikling vil specielt besta
i, at dets fysiske krop, der er lidt bag efter i
udviklingsrytmen, bliver udviklet saledes, at det
nu fuldt andeligt udviklede mennesket oplever en
gensidig ekstaseoplevelse sammen med et af sine
medmennesker pd samme udviklingsniveau, blot
ved en beroring af dette medmenneske. Denne
evne er baseret pa en glidende udvikling. Nar
denne er tilendebragt er J-mennesket blevet til et K-
menneske.

Pa J-menneskets udviklingsstade er der ingen fare
for, at dette kan blive afsporet til perversiteter ved
at matte afstd fra at udveksle fysiske kertegn med
sine medmennesker. Den seksuelle udlesning er

kun en imaginzr oplevelse formet i tankerne
(1909). Disse afsporinger kan kun opsta pa et lavere
udviklingsplan, da J-mennesket er i besiddelse af
den fulde alkerlighedsevne.

En afsporing pa dette grundlag kan antagelig ikke
ske pa et hgjere plan end hos C-mennesket.

10.12.12 K-mennesket.
Det karakteristiske ved K-mennesket.

K-mennesket lever pd jorden 1 “det rigtige
menneskerige”, og dermed er hele miljoet blevet
@ndret séledes, at der ikke er nogle af menneskene
i omgivelserne, der ikke har den fulde forstaelse
af de faktiske forhold. Man ma formode, at alle
mennesker er blevet J-mennesker eller er meget
naer ved at blive det, og en stor del er blevet eller er
steerkt pa vej til at blive K-mennesker.

Det specielle ved K-mennesket er det forhold, at
denne menneskekategori har faet udviklet sin krop,
sa den reagerer helt i overensstemmelse med dets
andelige udvikling i relation til sine medmennesker.
Martinus beskriver dette feenomen 1 afsnit 1913:

1913.  Forskellen paa det faerdige
Menneskelegeme og det almindelige
jordmenneskelige fysiske Legeme er den,
at forstnevnte Legeme har en saa udviklet
seksuel Folsomhed, at den hgjeste Ild
flammerogstraaler,lyserogvarmerigennem
alle dets Celler, ganske uafheengigt af
hvilken animalsk Del af Organismen de saa
end maatte reprasentere. Nevnte Legeme
har en saa overdaadig forfinet Felsomhed,
at det reagerer seksuelt i alle Situationer.
Denne seksuelle Reaktion er ikke en selvisk
Akt, der udleser sig i Individets Bevidsthed
i Onsket om Besiddelsen af eller den totale
Ejendomsret over den seksuelle Partner, saa-
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ledes som Tilfzeldet er hos det eenpolede
Menneske. Den topolede Akt udger derimod
en Reaktion, der kun kan udlese sig i en
vidunderlig Gleedesfornemmelse i Nydelsen
af det andet Vasens Tilstedeverelse. Da
de eenpolede Kensorganer her forlengst er
blevet en Slags ligegyldige Rudimenter paa
lignende Maade som Navlen hos det jordiske
Menneske efter Fedslen, og Forplantningen
ikke mere er indlagt i denne Organfunktion, er
der ikke mere nogen Form for Kirtelsekreter,
der animerer Vasenet til den eenpolede
seksuelle Udlesning eller Akt. Der er ingen
Seedproduktion, der skaber Dragning imod en
Udtemning hos den ene Part og en Hunger efter
Optagelse af Sad i1 den anden Parts Organer.
Da der ikke mere er nogen Eenpolethed tilbage
1 Vasenet, kan den overdimensionerede
selviske Sympatimanifestation, vi kender
som “Forelskelse”, heller ikke finde Sted.
Den seksuelle Kraft kan derfor her i
Topoletheden udelukkende kun give sig
Udslag i ren Kaerlighed.

K-menneskets veeremade.

Martinus beskriver K-menneskets veremade overfor
sine medmennesker 1 afsnit 1914:

1914. Hos det helt fysisk og psykisk
feerdige Menneske, K-Mennesket eller
Gudemennesket, eksisterer alt som seksuel
Reaktion. Alt er her den allerhejeste
Ild i Renkultur. Alt ses derfor her i det
tilsvarende hgjeste Lys, alt ses som saare
godt, som guddommeligt eller som en
i alt, over og under alt fremtrsedende
allestedsnzervaerende rindende Strom af
Kerlighed. Lys, Lys og atter Lys er der
her overalt og i alle Vasener og Ting.
Alle Vasener elsker alle. Alt er seksuel

Nydelse. At moede et Vasen, at bereore
dette, at kartegne dette er en Lykke, en
Salighed, der overgear al jordisk Forstand,
al jordisk Nydelse. Her er kun gensidigt
Beger efter at tjene hinanden, frigere
hinanden, lese eller forhindre Baand og
Lzenker. Her er kun Nydelse i at tjene,
ikke i at lade sig tjene. Ethvert Keertegn
er en guddommelig Gave, det er en teknisk
Overforing af sin Aands specielt farvede
Lyseffekt i det andet Vasens Lysglorie.
Det er gensidigt at besztte hinandens
allerhgjeste Guddomsfornemmelse, sin
allerhgjeste  Gledesfornemmelse, sin
allerhgjeste Salighedsfornemmelse.

K-mennesket er i forhold til den beskrevne
poludvikling blevet fuldt udviklet i Guds billede
efter hans lignelse. Poludviklingen er dermed
tilendebragt.

Hermed har vi i kort og oversigtsmassig form
gennemgdet samtlige de af Martinus beskrevne
mennesketilstande fra A-mennesket til K-
mennesket.

For at fa et overblik over hvordan seksualiteten i
praksis udfolder sig gennem denne udvikling fra
A-menneske til K-menneske, vil jeg efterfolgende
gennemgd samme udvikling, hvor vi kun ser pa
denne specielle side af udviklingen.
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4 N
Pa vejen til - Pa vejen til
menneskerigets portal
tag et trin i viden,
men to i moral.
\ Y

“Den der ager med stude kommer ogsa med”
(Det gamle ordsprog skal minde os om,
at vi alle uden undtagelse vil na malet i den guddommelige udviklingsplan)

Alle veje fgrer til malet, men de er ikke lige lange.
Nogle veje er szerdeles stenede og ujevne at faerdes pa.

10. Afsnit
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11. Afsnit

”Seksualiteten”, oplevelsen af
”den hgjeste ild”’, som den udfolder sig under
menneskets udvikling fra A- til K-menneske.

Netop dette tema har vaeret et meget omdiskuteret
emne gennem tiderne, og der har veret meget
forskellige fortolkninger af Martinus tekster netop
pa dette felt.

Ser vi pa udviklingen, som Martinus ger rede for
den, kan vi se den store sammenhang, nar vi skuer
op gennem det beskrevne udviklingsomrade fra
A- til K-menneske (ved denne gennemgang er det
vigtigt, at laeseren ser pa det skema, som jeg har
sammenstillet lidt leengere fremme i bogens 12.
afsnit, da de niveauer, fra et til seks, som jeg refererer
til, netop ses i dette skema og ikke helt svarer til
de niveauer, som Mogens Mollers og Svend Age
Rossen har opstillet i deres skemaer).

11.1.1 A-mennesker og B-mennesker som udgor
forste niveau i den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne.

Begynder vi med at se pdA A-mennesket, som er
udgangstilstanden i denne udvikling, beskriver
Martinus den hgjeste ild, som det enpolede menneske
oplever den, meget pracist i afsnit 1652:

11. Afsnit

1652. Vi er saaledes her blevet Vidne til, at
,den hgjeste 11d” fremtrader i tre Ken. Men
i Virkeligheden danner disse tre Ken ikke
mere end to fuldkomne Ken. ,Hanken” og
,.Hunken” er nemlig hver iser i sig selv kun
et ,,Halvkeon”. Det er derfor, at disse to Kon
maa forenes 1 AEgteskab eller Parringstilstand.
Ved Parringsakten kan de opnaa et vist
elementeert Glimt af det virkelige Livs eller
en hgjere Tilvaerelsesforms Salighed. Og kun
i dette Glimts Varighed udger de tilsammen
et ,Helken”. Og de oplever saaledes
en Moment- eller Lynoplevelse af den
fuldkomne Livsoplevelse. Denne fuldkomne
Livsoplevelse er saa fremtraedende, at den for
Individet bliver den altovervejende Drivkraft
i dets daglige Liv. Den bliver ligesaa
naturnedvendig for dets mentale Ligeveegt
og Tilfredsstillelse, som Mad og Drikke er
naturnedvendige for dets fysiske Legeme
eller Organisme. Men da den er saa sparsom
i sin Fremtraeden, at den kun kan opleves
som en Moment- eller Lynoplevelse, maa
Vesenet i hele den Tid, der ligger udenfor den
seksuelle Akts Kulmination, stadig undvere
Paradiset eller det virkelige Livs Salighed.

Menneskets seksualitet igennem udviklingsprocessen fra A- til K-menneske
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Denne Omstendighed gores endnu mere
realistisk 1 Kraft af de overordentlig haarde
Betingelser, der kraeves opfyldte, for at Op-
naaelsen af disse Lynglimtsoplevelser af det
virkelige Livs Impuls eller Salighed kan blive
mulig. Som ,,Halvkensvaesen” kan Individet
kun fornemme det virkelige Liv igennem en
seksuel Kontakt med et ,,Halvkensvasen” af
modsat Art, det saakaldte ,,modsatte Kon”.

Vi ser her styrken i denne oplevelse, der far A-
mennesket til at reagere, som det gor. A-menneskets
seksualitet er helt entydig. Det soger entydigt
mod oplevelsen af en ordinar parringsakt med et
menneske af modsat ken for at opleve den hgjeste
ild gennem parringsekstasen. Kensorganerne spiller
her den dominerende rolle for oplevelsen. Her er
den modsatte pol latent.

Hos B-mennesket som er en afsporet og egoistisk
type, udviklet fra A-mennesket, er den modsatte
pol sé smat begyndt at udvikle sig (se skemaet). B-
mennesket er stort set lige sa enpolet i sin seksuelle
veremade. Dets seksualitet er imidlertid ikke
harmonisk og lykkelig som hos A-mennesket, idet
det er udpreeget egoistisk i sin fremfaerd og udnytter
forholdet til det modsatte keon i sine forseg pa at
fa sine egoistiske ensker opfyldt, ensker som ikke
alene er af seksuel karakter.

Ser vi pa skemaet, ser vi, at C-, D-, F- og G-
mennesket star nogenlunde pé linie med hensyn
til udviklingen af den modsatte pol. C-mennesket
er naturligt udviklet fra A-mennesket. De ovrige er
afsporede typer pa nogenlunde samme polmassige
udviklingstrin. Dette sidste er baseret pa min egen
vurdering, fordi de, seksuelt set, grundlaeggende
har samme behov for en form for enpolet trang til
parringsoplevelsen med tilherende parringsekstase
oplevelse.

11.1.2 C-mennesker, D-mennesker, F-mennesker
og G-mennesker som udger andet niveau i den
skematiske fremstilling af menneskekategori-
erne.

C-mennesket er en mennesketype, der i praksis
udlever sin seksualitet pa samme made som
A-mennesket, men da C-mennesket er mere
udadvendt og derfor ikke er si sterkt forankret
i agteskabsforholdet som A-mennesket, er det
mindre egnet til at indga stabile parforhold, hvorfor
Martinus siger, at de tilherer “de ulykkelige
egteskabers zone”.

Den seksuelle tiltreekning imod det modsatte keon er
imidlertid af samme natur som hos A-mennesket.
Det er stadig de kropslige attributter, der virker
attraktive og seksualakten er helt fokuseret pa
oplevelsen af ekstasen gennem kensorganernes
forening med kensorganerne hos det modsatte kon.
Da C-menneskets modsatte pol er begyndt at udvikle
sig, er dette menneske blevet mere humant, positivt
indstillet og opofrende overfor sine medmennesker
i almindelighed. Dette forhold er medvirkende til at
gore egteskabssituationen mere ustabil.

D-mennesket er pd nogenlunde samme niveau som
C-mennesket med hensyn til den modsatte pol, men
D-menneskets modsatte pol er ved forferelse eller
via andre pavirkninger fort ind i menneskets vagne
dagsbevidsthed og har overtaget styringen af denne
mennesketypes seksuelle trang.

Det bevirker, at den normale pol er blevet sat i
baggrunden i menneskets bevidsthed i forhold til den
modsatte pol. Resultatet heraf er, at D-mennesket
egentlig opfatter sig selv som varende af modsat
ken i forhold til dets fysiske natur.

D-mennesket vil 1 visse tilfelde, pad grund heraf,
udvikle sig sa langt, at det far et fysisk udseende som

11. Afsnit
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tangerer det modsatte ken. Manden bliver feminin
og far feminine traek, og kvinden bliver maskulin og
far maskuline trek.

Selv. om D-menneskets modsatte pol har féet
overtaget, har dette menneske ikke faerdigudlevet
den enpolede seksuelle trang til, og det ultimative
behov for, at opleve parringsakten med dens
ekstaseoplevelse via sine kensorganer pa “traditionel

L L]

VIS,

D-mennesket bliver derfor forelsket i mennesker af
sit eget fysiske kon og seger at etablere parforhold
pa en made, som vi kan opfatte som varende af
traditionel homoseksuel karakter.

Det betyder, at de homoseksuelle D-mennesker
soger udlesning via kensorganerne, sa godt det
kan lade sig geore under sddanne homoseksuelle
omstendigheder.

Det egentlige bevis for, at disse D-mennesker
stadig er enpolede i deres seksuelle indstilling,
ses deri, at D-mennesker, pd samme méade som
det heteroseksuelle menneske, C-mennesket,
pa samme udviklingsniveau, i stor udstreekning
udviser ejertilbgjelighed, skinsyge og jalousi
overfor deres partner, pd samme made som det
opleves i det heteroseksuelle parforhold pa dette
niveau (med udviklingen inden for mennesketypen
mé man imidlertid antage, at dette rent enpolede
folelsesregister aftager i styrke, det gor det i hvert
fald hos C-mennesket) .

Man kan nok ikke pastd, at denne homoseksuelle
tilstand pa dette udviklingstrin, hvor de enpolede
forelskelsesfolelser ikke er udlevet, altid vil veere
en helt ulykkelig tilstand, men henset til at disse
homoseksuelle mennesker, efter Martinus udsagn,
specielt sgger partnere, som er rent enpolede, giver
det store problemer i parternes respekt og sympati for
hinanden. Martinus siger, at det ofte forer til misbrug
og udnyttelse af saidanne D-mennesketyper.

F-mennesker og G-mennesker ma formodes
ogsd at vere pa nogenlunde samme niveau som
C-mennesket med hensyn til udviklingen af
deres modsatte pol. Disse mennesker kan bestd af
savel typer med heteroseksuel som homoseksuel
indstilling. Disse typer er imidlertid sa afsporede, at
deres seksuelle tilfredsstillelse og ekstaseoplevelse
kreever helt anderledes stimulation end C- og D-
mennesket. Dette forer dem ud i1 forferdelige
ulykkelige tilstande, men vi ma her sla fast, at deres
seksuelle udlesningsmekanisme grundleggende er
af en enpolet natur. De er blevet sa afsporet, fordi
de ikke har udviklet noget nert gudsforhold, som
kunne beskytte dem fra sadanne afsporinger.

Man mé formode, at disse afsporede mennesketyper
for de flestes vedkommende vil finde tilbage til den
rette udviklingsbane ved langsomt og med store
lidelser at opbygge et gudsforhold og dermed blive
C-mennesker. Det er imidlertid et abent spergsmal,
om der vil vaere enkelte, der kan udvikle sig direkte
til E-mennesker.

Ser vi pé, hvad vi generelt kan sige om de her
navnte mennesketyper, ma vi konstatere, at ingen af
dem har udviklet sig ud over den enpolede parrings-
og ekstasetrang, og der er heller ikke nogen af de
homoseksuelle mennesker i disse grupper, der rigtig
bevidst er begyndt at opfatte mennesket bag ved
personen i partneren. Denne erkendelse opstar forst
ved C-menneskets “veekst” og udvikling til E- og
H-menneske.

Martinus ger status efter at have set pa A-, B- og C-
mennesket (1835):

1835. Med disse nevnte Kategorier af
Jordmennesker er vi nu kommet saa langt
frem i vore Analyser af det jordmenneskelige
Udviklingsstadium, at vi er naaet til Vejs Ende
med Hensyn til Jordmenneskets Parrings-
eller AEgteskabstalent. Indenfor de navnte
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tre Kategorier eksisterer Agteskabet eller de
eenpolede Menneskers Parringstilstand. Vi
ser denne Tilstand i sin fuldkomneste Form
hos ”A-Menneskene”, og hvorledes den saa
degenererer hos de naste to Kategorier. ”B-
og C-Menneskene” reprasenterer saaledes
de sidste Stadier for Agteskab. Agteskabet
er hos de naste Stadiers Vasener saa
degenereret, at det her vil vere en Vildfarelse
og en uundgaaelig Fiasko der, hvor det ind-
gaas.

11.1.3 Sammenfattende konklusion for det forste
og andet niveau pa udviklingsvejen omfattende
A-, B-, C-, D- og F- 0og G-mennesket.

Det md her pdpeges, at A-, B- og C-menneskene
stort set udlever deres seksualitet i form af
konsorganorienterede parringstilstande af
traditionel karakter, hvor ejerfolelser, skinsyge og
Jjalousi i forhold til partneren er dominerende. Disse
folelser vil forst veere pd vej ud af bevidstheden i
de senere stadier af udviklingen hos C-mennesket i
dets udvikling mod nceste udviklingstrin som er E-
og H-mennesket.

D-mennesket er besjeelet af de samme folelser
overfor sin partner af samme kon som beskrevet
ovenfor. Parringsakten vil veere af traditionel art set
ud fra den almene opfattelse af homoseksualitet.

F- og G-mennesket md naturligvis fa samme
vurdering som de foran neevnte menneskekategorier,
men hos disse mennesketyper er der i hoj grad ogsad
andpre faktorer, der spiller ind, hvorfor fremkaldelsen
af ekstaseoplevelsen vil veere af forskellig art og
generelt mere barbarisk orienteret.

11.2.1 E- og H-mennesker som udger det
tredje niveau i den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne.

Det tredje niveau i mit skema omfatter H-
mennesket og E-mennesket. Jeg har sat disse to
mennesketyper pa linie ud fra den synsvinkel, at jeg
opfatter, at den modsatte pol hos disse to typer er
nogenlunde lige udviklet.

Begge typerne har opndet en betydelig andelig
udvikling. De er meget nastekerlige. De egner sig
ikke rigtig til at indgé i egteskabsforhold, idet de
pa grund af deres tiltagende naestekerlighed far
sympatier for flere mennesker og ser mere helheden
end det enkelte menneske.

Det, der er vigtigt at bemeerke, og som klart adskiller
dem fra de foregdende mennesketyper, er det, at
de er begyndt at se mennesket bag ved personerne
og derfor far sympati for mennesket mere end for
personen. Delider ikke mere af ejertilbejeligheder,
skinsyge og jalousi overfor de mennesker, som de
far seerlig sympati for.

Disse mennesketyper har nu helt udlevet den
enpolede parringsforelskelses forskellige facetter.
De kan ikke mere blive forelsket i et andet menneske
i den traditionelle enpolede forstand, men kan fa en
stor keerlighed til savel en som flere medmennesker.
De gser mere ud af deres nastekaerlighed til deres
medmennesker, uanset om de foler sig naert knyttet
eller kun lgsere tilknyttet disse mennesker.

Afsporinger er nu blevet helt umulige pa grund af
disse mennesketypers store nzestekzerlighedsevne
og nzere gudsforhold.

H-mennesket er karakteristisk ved altid at have
veaeret heteroseksuel, da dets modsatte pol aldrig
har haft overtaget i deres vagne dagsbevidsthed.
H-mennesket er imidlertid begyndt at fa stor
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menneskelig sympati for deres eget ken, men
denne sympati er ikke seksuelt orienteret.
Neastekarligheden er yderligere udviklet i forhold
til C-mennesket. H-menneskets seksuelle oplevelser
med det modsatte kon er derfor mere en andelig og
indadvendt oplevelse, hvor H-mennesket hellere vil
give end at tage.

E-mennesket, som synes helt at vaere pa linie med
H-mennesket andeligt set, afviger fra dette ved at
omfatte mennesker, derer svingendeideres seksuelle
indstilling. Det betyder, at det er mennesker, der ogsé
er seksuelt bevidste i deres modsatte pol. Denne
bevidsthed kan vaere opstaet ved, at det tidligere har
gennemlevet en homoseksuel tilstand pa et lavere
udviklingstrin, sandsynligvis som D-menneske,
men denne overudviklede bevidsthed i den modsatte
pol er igen blevet dempet, uden at den ordinare pol
helt har formaet at overtage feringen. Det bevirker,
at E-mennesket nu kan have seksuelle sympatier for
savel det modsatte som sit eget ken. Det er gennem
E-mennesket, at tidligere seksuelt forforte og
afsporede mennesker (LB 1875) udvikler sig videre
ad den lige vej, da H-mennesker, som jeg opfatter
som parallelle med E-mennesket, er karakteristisk
ved altid at have vearet heteroseksuelle, idet deres
modsatte pol aldrig har haft overtaget over den
ordinere pol.

Seksuelle sympatier skal forstds pd den made, at
E-mennesket ligesom H-mennesket har opnaet
en betydelig andelig udvikling, er blevet meget
naestekerlige og hellere vil give end tage. Seksuelt
medforerdette,at E-mennesketligesom H-mennesket
ser mennesket inden i personen. Dette betyder,
at den seksuelle udlesning og ekstaseoplevelse
med en partner mere er en andelig og indadvendt
oplevelse og slet ikke er en oplevelse af enpolet
natur. Man skal dog erindre, at alle inkarnationer
indeholder en repetitionsfase af de sidste tidligere
inkarnationer, som gennemlgbes i de forste 30 ar af
den indeverende inkarnation.

Det er ikke mulig med sikkerhed at afgere hvordan
Martinus ville anbringe E-mennesket i forhold
til H-mennesket. Den méde som jeg har anbragt
de to mennesketyper pa er saledes baseret pa min
egen vurdering, pad grundlag af de oplysninger
som Martinus har givet om disse mennesketypers
egenskaber.

11.2.2 Sammenfattende konklusion for det tredje
niveau pa udviklingsvejen.

E-mennesket og H-mennesket er stadig kun i stand
til at fa ekstaseoplevelsen ved udlosning gennem
konsorganerne, men oplevelsen er af en anden art
end hos det enpolede menneske. De fokuserer ikke
mere pd de fysiske attributter, men deres seksuelle
udlosnings og ekstaseoplevelse er mere af en
dndelig og til en vis grad indadvendt karakter, hvor
de samtidig mere soger at give end at tage.

Den enpolede forelskelsesfolelse med dens negative
bivirkninger er hos disse mennesketyper helt
forsvundet. Mennesker pd dette niveau kan slet
ikke blive forelsket. Deres hoje moral og ncere
gudsforhold styrer nu helt deres seksualitet.

Hvor mennesket ikke resignerer med hensyn til
seksuel tilfredsstillelse udloses denne sikkert
oftest med en partner, men ekstasen opleves ikke
ved den ultimative oplevelse af partnerens fysiske
tilstedeveerelse, men ved en delvis indadvendt
givende keerlighedstilkendegivelse.

For H-mennesket vil partneren altid veere et
menneske af det modsatte kon. For E-mennesket
kan det veere et menneske af sdavel det modsatte kon
som en af dets eget kon.

Jeg gdr ud fra, at man herigennem kan se forskellen
pd den tidligere beskrevne enpolede seksuelle
oplevelse og den nye, der findes hos E- og H-
mennesket.
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11.3.1 I- og J-mennesket som udger det fjerde
og femte niveau i den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne.

I-mennesket opstar ved, at E-mennesker og H-
mennesker gennem deres videre udvikling af
naestekarlighedsevnen og den videre udvikling af
den modsatte pol langsomt er blevet helt dagsbevidst
i deres modsatte pol, men pa en sadan made, at de
uanset kon kan neere en dyb keerlighed til mennesket
bag ved personen, og at denne karlighed ikke er
ensrettet som i de tidligere enpolede stadier, men
rettet imod alle mennesker, som de foler sig i naer
og inderlig harmoni med.

I-mennesket skelner seksuelt slet ikke mellem,
om det er det ene eller det andet kon, det narer
keerlighed til, og keerligheden er naturlig rettet imod
ethvert menneske, det meder, og som det foler sig
i harmoni med. Afsporing er helt umulig pé dette
udviklingstrin.

I-menneskets seksualitet afviger ikke meget fra
E- og H-mennesket. Det kan ikke blive forelsket i
noget andet menneske, men udlever sin seksualitet
som en indadvendt karlighedshandling alene eller
med et andet menneske, hvor det hellere vil give
end tage.

I-mennesket far efterhdnden kosmiske glimt og
glider jeevnt hen imod den store fodsel, hvor det
far kosmisk bevidsthed efter at have oplevet mange
kosmiske glimt.

J-mennesket opstar ved, at [-mennesket er blevet
sa udviklet, at det opnar at fa kosmisk bevidsthed.
Det vil sige, at de kosmiske glimt er blevet mere og
mere fyldige og langsomt bliver til en permanent
kosmisk bevidsthed.

J-mennesket er siledes det andelige fuldt udviklede
menneske, og "Det rigtige menneskerige” er opstaet
pa jorden.

Seksuelt set er J-mennesket imidlertid ikke blevet
fuldt udviklet, idet dets almindelige enpolede
kensorganer stadig er de eneste, der kan bibringe
mennesket oplevelsen af seksualekstasen “den
hgjeste ild”. Det vil sige, at ekstasen fortsat kun,
eller maske “fortrinsvis”, opleves ved fysisk
berering af kensorganerne. Oplevelsen i forbindelse
med denne berering og den derved udleste
ekstaseoplevelse er imidlertid blevet staerkt forandret
gennem udviklingstrinene fra og med E- og H-
menneskeniveauet til dette J-menneskeniveau.

Ved overgangen fra C-menneskeniveauet til E- og
H-menneskestadiet @ndredes menneskets seksuelle
trang og seksualoplevelse fra at veere den enpolede
parringstrang og en ekstaseoplevelse baseret pa
den fysiske fremtoning af en partner af modsat
eller af eget kon til at vaere en imaginar oplevelse
af kerlighedsudladning, hvor mennesket hellere
vil give end tage, og hvor mennesket oplever det
indre menneske i en partner i stedet for partnerens
ydre fremtoning. Langt hen ad vejen er det en
indre oplevelse, hvor mennesket i seksualakten er
indadvendt. Martinus kalder det for en “imaginaer”
oplevelse. Jeg mener det skal forstds som en
indadvendt tankemassig oplevelse. Det er denne
form for seksuel oplevelse der videreudvikles og
bliver mere naturlig her, hvor omgivelserne har fuld
forstaelse for denne tilstand. Martinus har omtalt
situationen i vage vendinger forskellige steder, men
nok mest klart i LB 5 afsnit 1909.

1909. Saalaenge den for seksuel Topolethed
beregnede  Organisme endnu ikke
forekommer i en for Udlesning af denne
Topoletheds Kulminationsakt feerdige
Tilstand, kan Individet endnu kun faa
seksuel Udlesning igennem de fra Dyreriget
nedarvede eenpolede Kensorganer. Men
denne Udloesning kan altsaa efter Vasenets
aandelige Struktur og Kapacitet i normal
Topolethed kun vaere en imaginar
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Oplevelse, formet i Tankerne saaledes som
det ordinzere topolede Begaer fordrer det.
Den fysiske Udlesning, der finder Sted med
et Vasen af gensidig seksuel Tiltrekning
mellem Vasener af samme Kon, bliver
saaledes her, set fra Topolethedens Side,
kun en aandelig Kontakt. Den absolutte
”menneskelige”, hvilket igen her vil sige
den absolutte topolede seksuelle Oplevelse,
vil saaledes kun kunne vere til Stede i
Fantasien, saalzenge de to Vasener endnu
kun kan faa seksuel Udlesning igennem de
nedarvede eenpolede Kensorganer. Naar
den seksuelle Kulminationsakt mellem to
eenpolede Vasener af samme Keon udloses,
vil den kun kunne fornemmes som en
topolet Akt ved Hjzelp af Forestillingsevnen.
Hovedprincippet i denne Akt vil veere
dette, at begge Parter forestiller sig deres
forenede seksuelle Udlesningsakt som
en normal Akt mellem Mand og Kvinde.
Enhver af Parterne forestiller nemlig
sig selv som en modsat Partner til den,
med hvem Akten udleses. Hvis det er to
Kvinder, der soger seksuel Udlesning med
hinanden, vil de begge forestille sig selv
som den maskulint udevende Partner. De
forestiller sig begge at veere den mandlige
Partner i Akten og det andet Vasen som
den feminine eller kvindelige Partner.
Hyvis det er to Maend, der soger Udlesning
af en seksuel Akt med hinanden, vil de
begge forestille sig som den feminine eller
kvindelige Partner i Akten og den anden
Part som det maskuline eller mandlige
Vasen i den samme Akt. Hvis dette ikke
var Tilfeldet, vilde der absolut ikke veere
noget som helst Grundlag for Akten. Den
vilde blive totalt meningsles, hvis den da
overhovedet kunde bringes til Udlesning.
Det er jo netop den begyndende nye Pol,
der danner Vasenets seksuelle Dragning

imod sit eget Koen. Her regnes naturligvis
ikke med de ved Afsporing og Prostitution
manifesterede unaturlige Akter. Her er kun
Tale om den seksuelle Akt, der udelukkende
hviler paa den af den begyndende Topolethed
affedte Tiltrekning mellem Vesenet og dets
eget Kon.

Specielt om J-mennesket, der lider af det dilemma,
at det nu er fuldt &ndeligt udviklet, uden at den
fysiske udvikling helt har néet at folge med denne
udvikling, siger Martinus i LB 5 afsnit 1912.

1912. Som vi i det foregaaende har set,
faar Vasenet kosmisk Bevidsthed paa det
Tidspunkt, hvor dets modsatte Pol naar at
blive jevnbyrdig med den ordinzre Pol,
og Veasenet er da et kosmisk bevidst Va-
sen. Det har Kristusbevidsthed. Det er et
Menneske i Guds Billede. Men dette betyder
ikke, at dets fysiske Organisme pludselig
er blevet et faerdigudviklet Organ eller
Redskab for Topoletheden. Forvandlingen af
Jordmenneskets fysiske Organisme fra at veere
Eenpolet til Topolet kan naturligvis kun vere
et Resultat af Vasenets indre sjalelige eller
psykiske Forvandling fra Dyr til Menneske.
Den fysiske Organismes Forvandling maa
derfor vere et vist Stykke Tid bag efter den
aandelige Fadsel. Dette betyder saa igen, at
et kosmisk bevidst eller indviet Veesen kom-
mer til at leve i en Epoke, indenfor hvis
Omraade dets fysiske Organisme ikke er
feerdig forvandlet, saa den helt passer for den
topolede seksuelle Udlgsning. Den vil derfor
i tilsvarende Grad stadig fremtreede som et
Organ eller Redskab for Eenpoletheden indtil
den modsatte Pols Talentkerner for Skabelsen
af en topolet Organisme er saa fundamental,
at de i en ny Inkarnation overtager den totale
Opbygning af den fysiske Organisme. Da
bliver denne Organisme ikke mere eenpolet,
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men topolet. Paa dette Tidspunkt kommer
det kosmisk bevidste Vasen til at opleve den
sidste Fase i sin kosmiske Indvielse. Denne
Fase af Indvielsen er Vasenets begyndende
totale topolede Udlgsning og Oplevelse af den
hejeste I1d i sit fysiske Legeme. Og forst her
er nevnte fysiske Legeme blevet til det helt
feerdigt udviklede rigtige Menneskelegeme.

11.3.2 Sammenfattende konklusion for fjerde og
femte niveau pa udviklingsvejen.

Ser vi pd seksualiteten hos I-mennesket og
J-mennesket, star det klart, at deres fysiske
legemer ikke er cendret, og derfor mad disse
menneskekategorier stadig opleve den hajeste
ild gennem en ekstaseoplevelse fremkaldt via de
ordincere konsorganer.

Det betyder, at hvis mennesket ikke renoncerer
pd denne oplevelse, ma den ske ved beroring af
konsorganerne. Dette vil nok for det meste ske
sammen med en partner. Denne partner kan veere
af savel det ene som det andet kon. Konnet er her
ganske irrelevant at tale om, da I- og J-mennesker
slet ikke opfatter deres medveesener efter kon. De
ser kun mennesket bag ved personen.

Martinus siger, at den oplevelse, som mennesker pd
disse niveauer oplever, er en imagincer oplevelse.
Det vil sige en oplevelse, som ikke er udadvendt,
men indadvendt pa den mdde, at begge onsker at
give sin partner en lykkelig oplevelse mere end
at soge denne oplevelse selv. De oplever begge et
folelsesfeellesskab med en anden sjeel inden i en fysisk
krop, som de onsker at veere givende overfor. Derved
oplever hver af parterne at veere den givende, og
den der, set fra en enpolet synsvinkel, som kroppen
Jjo stadig repreesenterer, er til storst gleede for sin

partner pd denne mdde, men mdske ogsda samtidig
for sig selv. Samtidig md vi forstd, at kroppen som
fysisk objekt ikke mere har nogen egentlig relevans,
det er en meget indadvendt oplevelse hos mennesker
pd dette udviklingsniveau.

Se ogsd Per Bruus-Jensens bog, X - en komplet
indforing i Martinus’ kosmologi, 1989, bind 4 afsnit
4.64, hvor han gor rede for den mdde han opfatter
J- og K-menneskets udfoldelse af deres seksualitet.

11.3.3 Udlevelsen af seksualiteten, fysisk som
folelsesmeessigt hos I- og J-mennesket, og
det forudgiende udviklingsmenster fra A-
menneskestadiet.

Martinus har, nar vi ser hen over hans tekster, udtalt
sig lidt uklart og til en vis grad lidt forskelligt
om, hvordan det, han kalder “homoseksualiteten”
(altsd menneskets seksuelle forhold til sine
medmennesker uanset deres fysiske ken), i de
sidste faser af menneskets udvikling gennem
polforvandlingsperioden vil udforme sig, specielt
omkring fremkaldelsen og udlevelsen af den
egentlige ekstaseoplevelse hos mennesker pa dette
niveau.

Da ingen af os mennesker p& nuvarende tidspunkt
helt kan satte os ind i, hvordan fremkaldelsen og
udlevelsen af denne ekstaseoplevelse reelt vil forega
blandt hejt andeligt udviklede mennesker, burde
vi maske lade det std hen i det uvisse. Men da vi
trods alt har et enske om at fa en forstéelse af dette
feenomen, gor hver iser sig sine egne tanker herom,
og mennesker kommer, sa vidt jeg fornemmer det,
til vidt forskellige resultater.

Jeg skal ikke pasta, at jeg har sterre mulighed for at
indleve mig i og fortolke dette feenomen end nogen
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anden, idet jeg aldrig pa noget tidspunkt har oplevet
homoseksualitet ud over samtaler med mennesker,
der kender til sadanne folelser.

Dette skal dog ikke forhindre mig i at fremsette
nogle tanker om, hvordan jeg mener seksualiteten
mellem to é&ndeligt hejt udviklede mennesker,
muligvis kan opleves.

Vi er sikkert enige i, at den egentlige seksuelle
ekstaseoplevelse ligger helt uden for vores viljes
kontrol (LB 1922). Vi er sikkert ogsa enige i, at der
skal en eller anden forudgaende oplevelse/indlevelse
til for at fremkalde denne ekstaseoplevelse.

Hyvis vi ser pa forspillet til den traditionelle enpolede
seksuelle ekstaseoplevelse, ved vi af erfaring, at
den oftest fremkaldes via en oplevelse med et andet
menneske. For manden er ekstaseoplevelsen ofte
fremkaldt af en visuel oplevelse af hans partner,
uanset om det er en partner af modsat ken eller
en partner af samme kon. Denne oftest visuelt
orienterede oplevelse er, som vi ved, normalt knyttet
sammen med en fysisk aktivering af ens kensorgan.
Enten ved samleje, ved aktivering fremkaldt af
partneren eller ved aktivering fremkaldt af en selv.

Hos kvinden mener jeg, at oplevelsesmensteret
langt hen ad vejen er det samme som hos manden,
men for kvinden er det nok mere ultimativt knyttet
til egentlige folelsesmessige harmonier partnerne
imellem, end det er hos manden, selv om jeg mener,
at kvinden ogsé langt hen ad vejen pavirkes af
fysiske faktorer.

Denne aktivering, kombinationen af den oftest
visuelle og fysiske oplevelse af partneren (somme
tider kun via fantasien) samtidig med den fysiske
aktivering af kensorganet, fremkalder den enskede
ekstaseoplevelse, som er en kulmination af
lykkefolelse. En oplevelse af ”den hgjeste ild” (LB
1921 og 1922).

Med dette som udgangspunkt kan vi sd prove at
forestille os, hvordan aktiveringen og oplevelsen vil
vere hos et menneske pé det hgjt udviklede plan som
I- eller J-menneske, hvor brugen af kensorganerne
endnu ikke helt er ophert, hvorfor det stadig kun er
via dem, at ekstasen kan fremkaldes.

Martinus har sagt, at pa disse stadier er den
egentlige seksuelle fysiske tiltreekning partnerne
imellem ophert, og at man, nir man er naet langt
frem i udviklingen, kun ensker at vere kerlig imod
sine medmennesker uanset kon, og at man hellere
selv giver afkald péd ekstaseoplevelse, hvis det er
nedvendigt, for at glede den anden. De seksuelle
folelsesaspekter, for og imod de to ken, er séledes
neutraliseret og er ikke medvirkende i, har ingen
indflydelse péd, udvalgelsen af ens partner. En
partner som man pé dette stadium ikke knytter sig
til pa samme made som i det enpolede sgteskab.
Trangen til ekstaseoplevelsen i form af ”den hejeste
11d” er imidlertid ikke blevet mindre, idet man her
pa dette udviklingsstadium feler sig narmere og
mere bevidst i et samherighedsforhold med det
guddommelige.

Martinus antyder, at det, der fremkalder ekstasen, er
knyttet til en imaginer oplevelse.

Lad os nu se, hvordan vi ved et eksempel kan fa disse
fysiske, og nu sterkt udviklede &ndelige aspekter,
til at samarbejde med de fysiske med henblik pa at
danne grundlag for udlesning af ekstaseoplevelsen.

Hvis vi ferst ser pa hvilke kriterier, der blandt
mennesker i de sidste faser af udviklingsforlebet
ligger til grund for at udveaelge en partner blandt sine
medmennesker, ma vi nok fastsla, at udvealgelsen
alene vil vere baseret pd en meget harmonisk
andelig fellesskabsfolelse, som ikke er relateret
til kennet. Det vil sige, at man narer en andeligt
betonet kaerlighed til et andet menneske, som man
andeligt set harmonerer meget fint med, uanset dette
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menneskes fysiske udseende eller ken, og derfor,
pa disse specielle &ndelige kriterier, udvelger
vedkommende til at veere ens partner for en kortere
eller lengere tid. Det fysiske er blevet betydningslost
i denne sammenhang. Den &ndelige harmoni er
saledes blevet en dominerende faktor, og da denne
er nert knyttet ssmmen med den felles erkendelse
og keerlighedsfolelse til det guddommelige, vil disse
folelser gé op i en hgjere enhed.

I dette andelige mikromilje, som helt har erstattet
den enpolede relation til partneren, vil begge parter
naere en dyb trang til i fellesskab at opleve den
uendelige store ekstasefolelse, som bekrafter denne
guddommelige samhorighed de tre parter imellem,
de to menneskeparter og det guddommelige.
Denne ekstaseoplevelse vil vere en lykkefolelse
baseret pa de to menneskers andsfzllesskab med
det guddommelige, i modsetning til den enpolede
ekstase og lykkefolelse, hvor man feler sig som
vaerende “eet kod” i ekstasegjeblikket uden at vide og
fole, at det egentlig er en oplevelse af guddommen,
man oplever, og et glimt af tilverelsen i paradiset
(LB 1921 og 1922).

Da denne ekstaseoplevelse ikke rigtig kan opleves
uden at involvere kensorganerne, vil det derved veere
naturligt, at de to fysiske parter aktiverer hinandens
kensorganer i et dybtfelt enske om gensidigt
at tilfere sin partner den enskede lykkefolelse
(ekstaseoplevelsen). Derved foler hver af de to
fysiske partnere, at de har gjort det ultimative
keerlige imod sin modpart.

Vi ma sa stille os selv det spergsmal: Hvad er det sa
for falelser hos den enkelte part der giver mulighed
for at aktivere denne ekstaseoplevelse i hgjeste
gear?

Jeg kan forestille mig, at i denne situation foler
den enkelte part en ekstrem keerlighed til det
andelige aspekt hos sin partner, og oplever en

dyb samherighed med sin partner (LB 1899 og
1903) (artiklen ”ZEgteskabet og alkaerligheden”
afsnittet ”Den begyndende alkerlighed og dens
forfolgelse”). Jeg opfatter denne oplevelse som
vaerende en videreudvikling og modifikation af
folelsen hos det enpolede menneske af at vere “eet
ked” med sin partner, og hos det hejt udviklede
menneske kombineret med at oplevelsen er bragt op
pa et mere overordnet guddommeligt niveau baseret
pa den hgjere andelige udvikling, som parterne er
i besiddelse af pd dette udviklingsstade. Samtidig
med at begge parter foler sig lykkelige ved at
vide, at man giver sin modpart den ekceptionelle
gledesoplevelse og lykkefolelse.

Dette kan jeg godt forestille mig vil vere i stand til
at udlese den ekstaseoplevelse, som i det enpolede
stadium kun kunne udleses ved den ene eller anden
form for fysisk oplevelse af modparten. En oplevelse
som hos det enpolede menneske helt og holdent var
fokuseret pd modpartens kon, sdvel i heteroseksuelle
som i homoseksuelle forhold.

Jeg finder langt hen ad vejen beleg for denne
mulighed, som jeg her har skitseret, i Martinus
udtalelser (bl.a. i LB 1909).

Laeg merke til, at i denne model, som jeg her har
beskrevet, indgér det kenslige overhovedet ikke i
processen, bortset fra at parterne ma benytte sig af
de kensorganer, som de nu engang er i besiddelse
af (mandlige eller kvindelige). Kensorganer som pé
dette udviklingsniveau ikke pavirker modpartens
folelsesaspekt via deres udformning og funktion.

Man kan sé sperge, om udvelgelsen af partner sa
ikke alligevel pavirkes af deres ken? Man ma sige,
at det pa dette udviklingsstadium absolut ikke er til-
feeldet. Hvis vi ser pa menneskene som helhed, ma
man formode, at der er lige stor sandsynlighed for,
at de to parter, der har fundet sammen pé grund af
deres andelig harmoni, er af modsat ken, som at de
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er af samme ken (LB 1740, 1873, 1874, 1881 og
1899). Dette harmonerer ogsé fuldtud med Martinus
udsagn om, at man er "homoseksuel” pa de hojere
udviklingsniveauer, idet man samtidig ubetinget ma
forsta, at ordet "homo”, som Martinus bruger, for
ham betyder, at men ikke opfatter modparten som
det ene eller det andet kon, men som et menneske,
man nerer speciel karlighed til uanset kon (og ud-
seende), hvor den oprindelige kenskarakter er uden
betydning. Ens medmennesker er kensmessigt
“homogene” (heraf Martinus betegnelse “homo-
seksuel”) (artiklen ”ZEgteskabet og alkerligheden”
afsnittet "Den begyndende alkerlighed og dens for-
folgelse”).

Jeg har her gjort rede for den méde, som jeg opfatter
situationen pa, hvilket helt og aldeles udelukker
muligheden for, at begrebet “homoseksualitet”
i traditionel forstand kan knyttes til parforhold
i den senere del af menneskets poludvikling, da
sympatien overhovedet ikke er relateret til det
kenslige aspekt.

Nar jeg her har skitseret det, som jeg opfatter som
tilstanden hos de hojt d&ndeligt udviklede mennesker,
men pé et stadium, hvor kroppen endnu ikke er
blevet omstillet, s& den kan fungere som en K-
menneskekrop, ma jeg naturligvis bringe i erindring,
at der er en jeevn overgang fra det typisk enpolede
menneskes seksualitet, savel 1 den heteroseksuelle
som den homoseksuelle tilstand, og frem til den
tilstand, som jeg her har skitseret. Menneskets
heteroseksuelle tilstands folelsesmessige aspekter
er velkendt for de fleste. En beskrivelse af det
enpolede menneskes seksualitet og folelsesaspekter
i en traditionel homoseksuel tilstand har Martinus
givet os en god beskrivelse af i LB afsnit 1909 hvor
han siger:

...”Naar den seksuelle Kulminationsakt
mellem to eenpolede Vasener af samme Kon
udleses, vil den kun kunne fornemmes som en

topolet Akt ved Hjeelp af Forestillingsevnen.
Hovedprincippet i denne Akt vil vare dette,
at begge Parter forestiller sig deres forenede
seksuelle Udlesningsakt som en normal Akt
mellem Mand og Kvinde. Enhver af Parterne
forestiller nemlig sig selv som en modsat
Partner til den, med hvem Akten udlases. Hvis
det er to Kvinder, der seger seksuel Udlgsning
med hinanden, vil de begge forestille sig selv
som den maskulint udevende Partner. De
forestiller sig begge at vere den mandlige
Partner i Akten og det andet Veesen som den
feminine eller kvindelige Partner. Hvis det er
to Mand, der sgger Udlesning af en seksuel
Akt med hinanden, vil de begge forestille sig
som den feminine eller kvindelige Partner i
Akten og den anden Part som det maskuline
eller mandlige Vasen i den samme Akt. Hvis
dette ikke var Tilfeeldet, vilde der absolut ikke
vere noget som helst Grundlag for Akten.
Den vilde blive totalt meningsles, hvis den
da overhovedet kunde bringes til Udlesning.
Det er jo netop den begyndende nye Pol, der
danner Veasenets seksuelle Dragning imod sit
eget Kon. Her regnes naturligvis ikke med de
ved Afsporing og Prostitution manifesterede
unaturlige Akter. Her er kun Tale om den
seksuelle Akt, der udelukkende hviler paa
den af den begyndende Topolethed affodte
Tiltreekning mellem Vasenet og dets eget
Kon.”

Vi ser her forskellen mellem det enpolede menneskes
folelsesaspekter og det dobbeltpolede menneskes
folelsesaspekter, som jeg ovenfor har beskrevet pa
basis af Martinus forklaringer. Forskellen ligger
grundleeggende deri, at det dobbeltpolede menneske
kun forholder sig til og foler noget for mennesket
bag ved den fysiske krop, hvorved kennet ikke
i sig selv har nogen egentlig betydning. Dette i
modsatning til det enpolede menneske som helt
fokuserer pé kennet som seksualobjekt, savel i det
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heteroseksuelle som det homoseksuelle forhold.
Mellem disse to ydertilstande har vi s& de forskellige
overgangsformer, hvor fokus langsomt skifter
fra at vaere rettet imod det kenslige ved partneren
til at vaere rettet mod menneskevesenet bag ved
partnerens krop.

Det skal dog her bemarkes, at Martinus péapeger,
at der i forbindelse med den methedsfornemmelse
omkring tiltreekningen mod det modsatte keon, der
opstar hos nogle vesener pa det delvis udviklede
menneskestadie, sker en form for overreaktion,
der i en kortere overgangsperiode far dette delvis
udviklede menneske til specielt at fole tiltreekning
imod sit eget kon. Dette er en form for at bevaege
sig op af den ene groft og svinge over midten af
vejen og derved naerme sig den anden greft, inden
mennesket derefter sikkert finder midten af vejen.
Det er dog kun en mindre del, der foretager
dette lidt for sterke udsving, medens andre (H-
mennesket) langsomt og roligt skifter over til at
erstatte den kensorienterede leengsel med en leengsel
efter mennesket bag det “ikke kensorienterede”
medmenneske.

Jeg er bekendt med, at Per Bruus-Jensen har en lidt
anden opfattelse af udviklingsmensteret, idet han
lige har sendt mig sin sidste bog "Mennesket og Den
Seksuelle Revolution”, hvor han netop behandler
emnet i afsnittet ”Polforvandlingen og den homofile
risikofaktor” og efterfolgende afsnit.

Det er min opfattelse, at Per ikke laegger lige sa
stor vaegt pa det forhold, at det er mennesket bag
personen, der fokuseres pd i de seneste stadier,
som jeg ger, og her sarligt nar det drejer sig om
opnaelsen af ekstaseoplevelsen.

Jeg mener, at det er vigtigt at have for gje, at man
pa det udviklede stadium helt har ophert med at
have folelser for det kenslige som sddan, som jeg
har provet at vise i den ovenfor givne beskrivelse.
Jeg mener ogsd i min forstdelse af Pers bog, at
hans synspunkter er lidt i et modsetningsforhold

til det Martinus skriver 1 LB 1909, idet Per ser
homoseksualiteten som et narcissistisk trek hos
mennesket.

11.4.1 K-mennesket udger det sjette niveau i den
skematiske fremstilling af menneskekategori-
erne.

J-mennesket gennemlever i de forste liv i det rigtige
menneskerige en udvikling, der andrer det fysiske
legeme, sa det bliver i stand til at opleve den hgjeste
ilds ekstaseoplevelseblot ved en let gensidig beraring
afetandetmenneske pad sammeudviklingstrin. Denne
ekstaseoplevelse er endda langt mere intens end den
enpolede ekstaseoplevelse ved parringsakten. Nar
denne udvikling er tilendebragt, er J-mennesket
blevet til et K-menneske. Martinus har beskrevet
denne overgang og den nye kropstilstand i LB 5
afsnit 1912 vist ovenfor og 1913.

1913.  Forskellen paa det ferdige
Menneskelegeme og det almindelige
jordmenneskelige fysiske Legeme er den,
at forstnevnte Legeme har en saa udviklet
seksuel Folsomhed, at den hgjeste Ild
flammerogstraaler,lyserogvarmerigennem
alle dets Celler, ganske uafheengigt af
hvilken animalsk Del af Organismen de saa
end maatte reprasentere. Naevnte Legeme
har en saa overdaadig forfinet Felsomhed,
at det reagerer seksuelt i alle Situationer.
Denne seksuelle Reaktion er ikke en selvisk
Akt, der udleser sig i Individets Bevidsthed
i Onsket om Besiddelsen af eller den totale
Ejendomsret over den seksuelle Partner, saa-
ledes som Tilfzeldet er hos det eenpolede
Menneske. Den topolede Akt udger derimod
en Reaktion, der kun kan udlese sig i en
vidunderlig Glzedesfornemmelse i Nydelsen
af det andet Vasens Tilstedeveerelse. Da
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de eenpolede Kensorganer her forlengst er
blevet en Slags ligegyldige Rudimenter paa
lignende Maade som Navlen hos det jordiske
Menneske efter Fedslen, og Forplantningen
ikke mere er indlagt i denne Organfunktion, er
der ikke mere nogen Form for Kirtelsekreter,
der animerer Vasenet til den eenpolede
seksuelle Udlesning eller Akt. Der er ingen
Seedproduktion, der skaber Dragning imod en
Udtemning hos den ene Part og en Hunger efter
Optagelse af Sad i1 den anden Parts Organer.
Da der ikke mere er nogen Eenpolethed tilbage
i Vasenet, kan den overdimensionerede
selviske Sympatimanifestation, vi kender
som “Forelskelse”, heller ikke finde Sted.
Den seksuelle Kraft kan derfor her i
Topoletheden udelukkende kun give sig
Udslag i ren Kearlighed.

11.4.2 Sammenfattende konklusion for det sjette
og hajeste niveau pa udviklingsvejen.

Hos det feerdigudviklede K-menneske er legemet
blevet omkonstrueret, sd legemets folsomhed er
foroget i en sddan grad, at ekstaseoplevelsen
kan opleves blot ved, at to K-mennesker gensidig
berarer hinanden hvor som helst pd kroppen. De
enpolede konsorganer er nu blevet rudimentcere.
Hele kropsoverfladen er nu blevet lige sd folsom som
konsorganerne var tidligere og kan nu respondere
pd en svag beroring med samme effekt, som
konsorganerne tidligere gjorde. Vi skal lige erindre,
at Martinus tidligere har talt om, at oplevelsen af

kysset og dets folelsesudlosning er forloberen for
den nye kropslige udviklingstilstand.

Det vil i praksis sige, at K-mennesket i langt storre
udstreekning oplever den hagjeste ild med alle
mennesker, som det har neer kontakt med.

Jeghdber, atleeseren gennem denne sammenstilling
af  seksualiteten hos mennesketyperne i
poludviklingens periode kan se, at det Martinus
Sforstiar ved “homoseksualitet”, hvor han scetter
lighedstegn  mellem  “homoseksualitet” og
dobbeltpolethed, er noget helt andet end det, man
traditionelt forstdr ved begrebet homoseksualitet.

Som vi ser, er det dobbeltpolede menneskes
seksualitet, som jeg har beskrevet den samlet for
I- 0og J-mennesket, mere en dndelig oplevelse, en
imagincer oplevelse, som Martinus kalder den, end
en egentlig fysisk oplevelse, selv om konsorganerne
stadig indgdr i mekanismen for ekstaseoplevelsen.
Det dobbeltpolede menneske ser slet ikke sin
partner som mand eller kvinde, men udelukkende
som et medmenneske, som det holder af.

Jeg hdber ogsd, at man kan se, at de tilstande,
der svarer ftil den ftraditionelle opfattelse af
homoseksualitet, skal findes blandt de afsporede
menneskekategorier. Mennesketyper der pd det
afsporede stadium, hvorpd de befinder sig, endnu
ikke har udlevet det enpolede parringsmonster med
detdertil horende folelsesscet. Viskal ogsd veere klar
over, at disse kategorier af afsporede mennesker,
som ikke ligger pd den lige udviklingsvej, er nogle
kategorier, som langt fra alle mennesker skal
gennemgd.

11. Afsnit
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»Jeg elsker dig« »Jeg elsker dig« lyder
den beremte replik,
der uden de aner det,
s4 tit er et trick.
Den nggterne sandhed
vil de naeppe ha' held med:
»Jeg elsker dig — — til
at elske MIG SELV med«.

Se opad Der er nogle smagader
inde i byen,
hvor herrer star stille
med blikket mod skyen.
Dog siger mig noget
i herrernes blikke:
den himmelske kaerlighed
soger de ikke.
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12. Afsnit

Skema over den forholdsmeessige placering
af mennesketyperne
A-mennesket til K-mennesket, pa deres vej
gennem polforvandlingen.

Forklaring til skemaet

Efterfolgende skema overde enkelte mennesketypers
placering i forhold til hinanden, har jeg udarbejdet
pa basis af de beskrivelser som Martinus har givet
af disse mennesketyper i de tekster som jeg har
gennemgdet og analyseret.

Skemaet er indrettet pd den made, at mennesketyp-
er, der stir pa samme linie vandret, har nogenlunde
den samme udvikling, hvad veksten af den mod-
satte pol angar.

Det betyder samtidig, at deres intelligens- og felelse-
senergi er nogenlunde ens udviklet, da det er den
modsatte pols udvikling, der er ansvarlig for disse
energiers tilstedevearelse i mennesket.

Det betyder imidlertid ikke, at deres andelige ud-
vikling generelt set er den samme. Deres andelige
udvikling er hovedsagelig bestemt af deres erk-
endelse af og deres forhold til det guddommelige
og dermed af deres balancering af intelligens- og
folelsesenergien.

De mennesketyper, der ikke har forstaelse for det
guddommeliges eksistens og vejledning, eller
benagter eksistensen af samme, er enten afsporede
typer eller har stor risiko for at blive afsporet. Det

gelder saledes mennesketyperne B, D, F, G og frak-
tioner af A og C.

Alle de afsporede mennesketyper er saledes karak-
teristiske derved, at de ikke har noget rigtigt guds-
forhold, som har kunnet beskytte dem fra de af-
sporede tilstande, hvori de befinder sig.

Ved at sammenligne med mennesketyper pa den
lige udviklingslinie og pa samme hgjde i skemaet,
kan man se, hvad et godt gudsforhold, kombineret
med den samme udvikling i evrigt, kan fremvise af
gode resultater.

De viste sorte pile forteller, hvilke retninger ud-
viklingen kan tage for den enkelte mennesketype.
Det vil sige hvilke overgange, der er mulige fra den
ene mennesketype til den anden.

Det er i ovrigt ogsa her vigtigt at vaere opmaerk-
som pa, at hver enkelt mennesketype bestér af et ret
bredt spektrum, eller skal vi kalde det for en vifte, af
karakteregenskaber, der findes omkring den enkelte
standardmennesketype.

Denne erkendelse skal bruges til forstaelse af, at
der er en jeevn udvikling fra en mennesketype til en
anden ad de veje, som pilene anviser. Ingen af de
teenkte udviklingstrin sker i spring, men kun som
glidende overgange.

12. Afsnit
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Det sker ved, at hvert enkelt menneske pa grund
af sult og mattelse eller ved blot “at lade sta til”
langsomt andrer sine karakteregenskaber og derved
langsomt overgar fra at tilhere en mennesketype til
at udvikle sig til en anden.

Skemaet er isoleret betragtet kun en sardeles grov
oversigt over de enkelte mennesketyper. Det er der-
for absolut nedvendigt at gennemga og sammenligne
detaljerne, der er givet i teksten, men skemaet giver
laeseren et godt overblik over hele poludviklingen.

Der har vaeret gjort flere forseg pa at indtegne de en-
kelte mennesketyper i et skema, séledes at man let
kan fa overblik over, hvor de enkelte typer befinder
sig i forhold til hinanden relateret til deres modsatte
pols udviklingsgrad og for at vise, om deres stasted
befinder sig pa den lige udviklingsvej eller i de af-
sporede typers omrade.

Skemaerne har alle veret udarbejdet pa grundlag af
analyser af de af Martinus tekster, hvor han beskriv-
er de karakteristiske trek ved de enkelte typers
mentale tilstand og veeremade.

Mogens Mgller udarbejdede et skema i 1962, trykt i
Julekosmos samme ér.

Svend Age Rossen har ogsa udarbejdet et skema,
som han endnu ikke har ladet trykke, men bruger i
sin undervisning.

Svend Age Rossen har fremstillet sit eget skema,
fordi han ikke fandt, at Mogens Mollers skema var
helt 1 overensstemmelse med det, han fik ud af at
laese Martinus tekster.

Jeg gennemgar efterfolgende begge skemaer i to ap-
pendikser her 1 bogen.

Jeg er helt enig med Svend Age Rossen i hans op-
fattelse af, at Mogens Mpgllers fremstilling pa visse
punkter ikke rigtig svarer til, hvad Martinus ger
rede for, sidan som jeg ogsa opfatter den.

Jeg er langt hen ad vejen enig med Svend Age
Rossen i hans fremstilling. Der er blot et par de-
taljer omkring de afsporede mennesketypers plac-

ering, jeg synes burde vere lidt anderledes henset
til Martinus tekster. Jeg har droftet disse detaljer
med Svend Age Rossen, og vi er begge enige om, at
Martinus fremstilling kan forstas lidt pa forskellig
méde, hvorfor Rossen ikke har lagt sig helt fast pa
sin fremstilling.

For at tilkendegive mine egne synspunkter omkring
placeringen af de enkelte mennesketyper, har jeg
udarbejdet efterfolgende skema, som svarer til min
opfattelse af Martinus tekster.

Ogsé jeg er imidlertid af den opfattelse, at visse de-
taljer med rette kan diskuteres.

Mit skema er som de to andre skemaer opbygget
saledes, at vi skal se udviklingsvejen gennem pol-
forvandlingsomradet forlebende fra neden pé siden
og opefter.

De enkelte mennesketyper er i mit skema anbragt
i hver sin kasse, hvori de vigtigste oplysninger om
vedkommende mennesketype ogsa er noteret.

Alle de hvide kasser indeholder mennesketyper, der
tilherer den lige udviklingsvej i forlebet.
E-mennesket og H-mennesket er ligestillet og er,
efter min opfattelse af teksten, to ligeveerdige men-
nesketyper, hvilket vil sige typer pa samme niveau
pa den lige vej, men hvor den forudgdende ud-
viklingsbane har veret helt forskellig for de to men-
nesketyper.

Jeg mener, at E-mennesket egentlig befinder sig pa
den lige udviklingsvej, selv om disse mennesker
forud har veret afsporede og derfor ikke tidligere
har fulgt den lige ve;j.

De afsporede mennesketypers kasser er tonet i gra-
toner. Jo merkere tone jo steerkere er mennesketypen
afsporet. Dette er til en vis grad ogsa tilkendegivet
ved deres relative afstand fra den lige udviklings-
vej.
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Sfinksen Fra dyrets rige
steg vi op
et menneskesind
i dyrets krop,
i hjertet en
drammer
i handling
en kriger
en saret flygtning
imellem to riger.
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13. Afsnit

Afsluttende bemarkninger

De fleste mennesker vil uvegerligt overveje, hvor
det selv star 1 denne udviklingslinie. Man siger til
sig selv: "hvilken kasse mon jeg tilharer?”

Vi skal huske pé, at Martinus i sin gennemgang af
poludviklingen beskriver karakteristiske hovedtrak
ved visse milepale, som kasserne udger pa denne
poludviklingens vej. Ved hver milepzl standser han
op og ser sig omkring for at se, hvad der er det mest
karakteristiske hos de mennesker, der opholder sig
pa dette stade.

Vi skal imidlertid huske pé, at et menneske er sam-
mensat af et utal af forskellige karakteregenskaber,
som i det enkelte vaesen gér op i en hgjere enhed,
der er karakteristisk for netop dette menneske pé
dette sted i dets udvikling.

Hvis man vender blikket indad og ser pa, om man
selv svarer til denne eller hin beskrivelse af de
forskellige mennesketyper, vil man opdage, at man
pa et felt maske passer i en bestemt kategori, men
hvis man ser pa et andet omrade af ens karakter,
passer man maske ind et helt andet sted. Man kan
derfor godt blive frustreret og fornemme, at man
slet ikke rigtig herer hjemme noget sted.

Det er meget naturligt og helt logisk. Vi skal nemlig
huske pa, at alle de forskellige karakteregenskaber,

som vi besidder, ikke udvikler sig som soldater, der
marcherer frem i samlet trop.

Péa grund af sult og mettelse af meget forskellig
art og pa grund af de lidelser og gleeder, vi har
oplevet i dette og tidligere liv, er vores enkelte
karakteregenskaber ret forskelligt udviklet i forhold
til hinanden. Praktisk talt er ingen af os helt klare
skoleeksempler pa mennesketyper af den ene eller
anden art, som Martinus har beskrevet.

Ser vi pa poludviklingen i store traek, ma vi nok
sige, at det er relativt fa mennesker i den civiliserede
vestlige verden, der stadig befinder sig i A-kategorien
af mennesketyper. Det kan vi forvisse os om alene
ved at konstatere, hvor stor skilsmissefrekvensen er.
Vi kan herudaf se, at vi som helhed befinder os i ’de
ulykkelige @gteskabers zone”.

Vi ma sa konstatere, at mennesker med en
gennemsnitsudvikling nok befinder sig i C-gruppen
af mennesker. Andre mennesker befinder sig pa et
niveau som tilherende det, Martinus navner som
vaerende afsporede mennesketyper. Atter andre er
maske endnu ikke helt néet til C-stadiet.

Der er imidlertid ingen tvivl om, at et stort antal
mennesker (jeg ved ikke hvor mange) er lengere
fremme end C-stadiet pa den lige udviklingsvej, idet
der er stor variation i graden af &gte naestekerlighed
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hos forskellige mennesker, en nastekarlighed som
ogsa er vendt imod dyrene.

Vi skal imidlertid ikke vere sa kede af, at vi ikke
ngjagtigt kan placere os selv ved en af de navnte
milepzele. Vi skal blot som vores hovedmaél bestraebe
os pa at udvikle og udleve en storre naestekeerlighed
til savel dyr som mennesker og sege at oparbejde
et nert gudsforhold ved at preve at forsta det, vi
oplever gennem livet. Det vil hjelpe os til at folge
den lige udviklingsvej mod mélet.

Det er ogsé pa andre mader heldigt, at vi ikke med
sikkerhed kan anbringe os selv et bestemt sted
i poludviklingens forleb og dermed heller ikke
nogle af vore medmennesker. Kunne vi det, ville
det uvaegerlig bevirke, at vi i vores bevidsthed ville
vurdere vores medmennesker i forhold til os selv, og
det er ikke nogen gunstig situation for vores egen
udvikling. Vi skal jo huske, at ethvert menneske til

enhver tid er pa toppen af sin udviklingsbane, sé
langt som man nu er néet. Vi arbejder os hele tiden
fremad og opad. Vi gér imidlertid ikke nedvendigvis
samme vej, og vejene er ikke lige lange.

Trods alt er det af allersterste vigtighed, at vi har
kendskab til poludviklingsbanens forskellige afsnit,
idet vi derigennem far mulighed for bedre at forstd
det, vi bliver vidne til i samfundet og i menneskets
udvikling i gvrigt.

Hyvis vi ikke vidste, at mennesket nedvendigvis skal
igennem de “ulykkelige agteskabers zone” for at
udvikle sig til at blive alkaerlige mennesker, ville vi
tro, at samfundsudviklingen ger os mere og mere
dekadente, og at udviklingen bevaeger sig i den
forkerte retning, og det er jo slet ikke tilfeeldet, nar
vi forstar det, Martinus siger om poludviklingen.
Dette er blot et enkelt eksempel, og man kan navne
mange flere.

Ud i det bla

Den mindste rejses
»hvorfra« — »hvorhen«
bli'r dreftet og planlagt
igen og igen.

Men »livets rejse«

vi alle er pa

den foretar flertallet
ud i det bla.
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Appendiks A.

Mogens Mollers artikel i Julekosmos 1962
med titlen:

”Skaebnen og den seksuelle polforvandling”
undertitel ”(Fra A- til K-menneske)”

Mogens Moller var en af Martinus nere
medarbejdere gennem mange ar. [ 1945 overtog han
foredragsvirksomhedenilJylland. Denne virksomhed
udvidedes efterhdnden til at omfatte hele landet
og kom ogsa til at omfatte foredrag i udlandet.
Mogens Mpller arbejdede intenst for udbredelsen af
kendskabet til Martinus andsvidenskab helt til sin
bratte dod i marts 1980.

I 1962 skrev Mogens Moller en artikel med
ovennavnte titel. Han havde til artiklen fremstillet
et skema over de forskellige mennesketyper og
indfojet nogle enkelte karakteristiske treek ved de
enkelte mennesketyper fra A-mennesker til K-
mennesker.

Skemaet giver en god oversigt over karakteristiske
trek 1 poludviklingen. Skemaet har 1 stor
udstrekning veret brugt i undervisning omkring
polforvandlingen,dadeteretpraktisk oversigtsskema
for denne proces. Et skema som langt hen ad vejen
gor det nemmere for eleven at se de store linier i
poludviklingen.

Mogens Mapller har i artiklens tekst givet mange
gode ecksempler pa de forskellige situationer

mennesker kan havne i, nar de gennemgar denne
udviklingsproces. Selv om der ikke tages hejde for
alle mulige varianter af udvikling, giver de navnte
eksempler en god forstaelse og indleven i stoffet.

Netop fordi artiklen har veret af betydning
i undervisningen i dette stof, finder jeg det
formalstjenligt at gennemga den her i store treek.

Jeg er imidlertid ikke enig med Mogens Meller i
hans placering af de enkelte bogstavbetegnede
menneskekategorier i forhold til hinanden, da jeg
finder, at skemaet ikke fyldestgerende kan redegore
for en jevn og harmonisk udvikling gennem
poludviklingen. Jeg overlader til leseren ogsé selv
at foretage en vurdering.

Det skal bemerkes, at Martinus ikke pd nogen made
har autoriseret dette skema. Jeg har faet fortalt, at nar
Martinus blev spurgt, hvad han mente om skemaet,
gav han ikke noget svar, men blot smilte til den, der
spurgte. Vi har derfor ikke kommentarer til skemaet
fra Martinus egen mund.

Da jeg selv har forskellige kommentarer til det,
Mogens Mpgller siger, gennemgér jeg teksten og
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sammenholder den med hans skematiske fremstilling
samt tilfgjer mine egne kommentarer. Min vurdering
er naturligvis, ligesom Mogens Mgllers, baseret pa
det, Martinus selv har sagt og skrevet om denne
udviklingsproces.

Af pladshensyn og fordi det her drejer sig om
sekunderlitteratur, viser jeg ikke, hvad Mogens
Mollersigeride enkelte afsnit, som jeg kommenterer.
Jeg ma derfor bede laseren om at have Mogens
Mpllers artikel ved handen under leesningen af det
efterfolgende.

Lad os forst ganske kort se pa, hvordan skemaet er
bygget op, og hvad det forteller os.
Skemaet ses pa modstiaende side.

Udviklingsretningen i det viste skema er nedefra og
opefter.

Skemaet er opdelt lodret i to halvdele.

I hejre side ser vi den lige udviklingsvej fra A-
mennesket gennem C-mennesket, E-mennesket,
H-mennesket, I-mennesket, J-mennesket til K-
mennesket. Dette er den lige udviklingsvej, som
Mogens Mpller ser den, uden nogen form for
afsporing. Det er den vej, der giver de mindste
lidelser og ubehag for mennesket.

I venstre side, nederste halvdel, er vist de afspo-
rede mennesketyper: B-mennesket, D-mennesket,
F-mennesket og G-mennesket, samt en kategori af
[-mennesket, der endnu er svagt belastet af tidligere
afsporinger. Ovenover er vist J-mennesket og K-
mennesket, der nds uanset om mennesket har varet
afsporet eller ikke, og uathangig af hvilken udvik-
lingsbane mennesket har fulgt. Deres valer er derfor
den samme i begge skemahalvdele.

Mogens Mgller har i midten af skemaet tegnet en
lodret linie med mange smé tverstreger. Denne

figur beskriver inkarnationerne i symbolsk form,
idet menneskets udvikling forleber fra neden i
skemaet og opad. Samtidig deler figuren skemaet i
de to halvdele, hvor den lige vej ses i hejresiden,
og de afsporede faser ses nederst i venstresiden.
De afsporede tilstande er skraveret med forskellig
teethed som udtryk for afsporingens intensitet.

Mogens Moller beskriver i indledningen af sin
artikel skemaet som symboliserende et ror”
hvorigennem udviklingen finder sted. Denne
beskrivelse er ganske god og forklarende, idet hvert
stadie af udviklingen, beskrevet ved et bogstav,
representerer et vist spektrum af vaeremader,
hvor disse teenkte veremader bliver mere og mere
ekstreme, jo nermere de méd formodes at vare
placeret ud mod de begraensende yderlinier, savel
til hegjre som til venstre. Selve de teenkte veeremader
fremstar gennem de eksempler, Mogens Maoller
giver i teksten.

Vi mé nok sige, at det omtalte spektrum er mest
igjnefaldende i de med betegnelserne B, D, F og G
viste omrader 1 venstre side af skemaet.

I de hgjere stadier, I-, J- og K-mennesket, er der
naturligvis ogsa variationer i veesenernes vaeren, men
de er ikke naer sa markante som 1 de lavere niveauer,
da de gverste niveauer fra H til K repraesenterer hojt
udviklede mennesketyper.

I de lavere omréder ser vi pa skemaet, at vi lengst
til venstre har de tilstande, der ma karakteriseres
som de mest afsporede og “onde”, og som har faet
praedikatet ”det yderste merke”. I hgjresiden har vi,
som det mest ekstreme, tilstande, hvor mennesket
reagerer som f.eks. religiose fanatikere, hvilket
bestemt heller ikke er en sund tilstand. Disse
tilstande har faet betegnelsen ensidigt fanatiske
tilstande”.

Disse yderste begraensninger, som skemaet viser, kan
forstas som et ror, hvor indholdet ikke kan brede sig
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leengere ud end til rerets vaegge. Dette betegner
symbolsk, at det guddommelige kun tillader
vaesenerne at blive afsporet inden for visse grenser.
Hvis disse granser ikke var sat af det guddommelige,
ville vaesenerne have mulighed for at bevage sig
s langt bort fra den lige vej for udvikling, at der
reelt ikke ville veere nogen vej tilbage til den rette
udvikling. Dette ma ikke kunne ske, da alle veesener
jo for eller siden vil udvikle sig til "mennesket i
Guds billede og efter hans lignelse”, hvorved “alt er
sare godt”. De navnte begransninger for vaseners
mulighed for afsporing er indbygget i veesenernes
struktur ved mekanismen, der kan forstas som “’sult
og mettelse”.

Afsporingstilstandene B, D, F og G har Mogens
Moller, som jeg har navnt, angivet gradueret
saledes, at de mindst afsporede omrader ligger ind
mod midterlinien, og de mest afsporede tilstande
ligger laengst til venstre.

For de normale tilstande A, C og E i hgjre siden
har Mogens Mgller ligeledes antydet en graduering
saledes, at han anbringer de verste grader af
fanatiske tilstande ude i hejre side, leengst vek fra
midterlinien. Vi mé samtidig opfatte det saledes, at
de mennesker, der har lettest ved at blive afsporet,
skal findes yderst i kasserne, der repreesenterer de
tre nevnte kategorier A, C og E. Det skal forstés
saledes, at de ensidigt religiose fanatikere skal
findes i hejresiden af de respektive kasser A, C, og
E, og de mennesker, der er péa kanten af afsporinger
pa grund af et manglende intenst gudsforhold med
risiko for afsporing, skal findes i venstre siden af de
respektive kasser.

Nar dette er sagt, er det vigtigt at bemerke, at den
mest atbalancerede udviklingsvej ikke er at finde i
midten af skemaet ved den tegnede udviklingslinie,
der skiller bogstavomrdderne fra hinanden. Den
mest afbalancerede lige udviklingslinie gér gennem
midten af bogstavomraderne A, C, E, H og | og
videre gennem J til K. Denne udviklingslinie, med

undtagelse af E-stadiet, kalder Martinus for “den
lige vej” for udviklingen. Han péviser hermed,
hvilken vej der er den mindst lidelsesfulde, men er
naturligvis pa ingen made fordemmende overfor
mennesker, der ikke gér den lige vej. For dem har
han absolut fuld forstéelse.

Mogens Moller har pa skemaet tegnet pile mellem
de enkelte udviklingstilstande. Disse pile antyder,
hvilke muligheder og hvilke retninger som Mogens
Moiller i store traek ser, at udviklingen kan antage og
dermed hvilken retning, udviklingen kan tage pa de
enkelte niveauer.

Det er imidlertid vigtigt at vi holder os for gje, at
der er j&vne overgange mellem de enkelte omrader
betegnet med hvert sit bogstav. Det betyder saledes,
at venstresiderne af tilstandene A, C og E ligger lige
op til de afsporede” tilstande B, D og F séledes,
at der ikke er sa langt fra at veere i venstresiden af
et trin pa vejen, der er den lige vej, til at bevage
sig ind 1 en svagt afsporet tilstand. Det er i disse
tilstande, at menneskene skal vare forsigtige, og at
menneskene skal mobilisere deres bedste andelige
udvikling for ikke at g& over stregen og derefter
risikere at beveege sig dybere ind i afsporetheden.

Efter denne gennemgang af skemaets struktur og
grundlaeggende indhold skal vi nu se pa de enkelte
omrader betegnet med bogstaverne A til K. Dette vil
vi gere ud fra, hvad Mogens Mgller har skrevet, og
pa basis af, hvad Martinus har lert os. Jeg vil hertil
foje mine egne kommentarer.

Vi skal naturligvis ikke opfatte det omréade
af udviklingen, vi her arbejder med, som
menneskevasenets hele udviklingsbane. Dette
afsnit er kun et lille afsnit, der omfatter udviklingen
fra dyr til menneske, og disse tekster beskeaftiger
sig kun med specielle sider af denne udvikling. Det
ma alligevel siges at vare et meget vigtigt afsnit
af vor udviklingsbane, da det netop pavirker vores

Appendiks A
Mogens Mgllers artikel i Julekosmos 1962



Side 231

hverdag pé det udviklingstrin, vi netop nu befinder
0s pa, og det er derfor meget vigtigt for os at forstd
og forholde os til dette afsnit netop nu.

I dette lille udviklingsafsnit vil vi grundleeggende
opfatte A-mennesket i de lykkelige agteskabers
zone som det valgte udgangspunkt, idet det er en
helt almen veasenstype, der er udkrystalliseret i det
egentlige dyrerige, hvor de fleste dyrs instinkter
svarer til denne vereméade. En veremade der
narmest udelukkende bestar i at interessere sig for
mage og afkom, og at skaffe fode til disse.
Martinus karakteriserer A-mennesket som tilherende
de lykkelige agteskabers zone, karakteristisk
derved, at denne mennesketype primert interesserer
sig for alt, hvad der tilherer @gteskabet og dets
afkom. Dette er grundleeggende pé linie med, hvad
det udviklede dyr foler og lever efter.

Udviklingen af mennesket herfra ma siges, som det
gelder overalt i vaeseners udvikling, at vaere baseret
pa de indbyggede mekanismer omkring sult og
mattelse, i dets attrd efter behagsfolelser af enhver
art, samt forsgget pa at undgd ubehagsoplevelser.
Mogens Mpller har beskrevet denne tilstand i sin
tekst.

A-mennesket.

A-mennesket kan blive afsporet og udvikle sig
til et B-menneske. Mogens Moller har beskrevet
denne udviklingsretning i afsnittene “Fra A- til B-
menneske”. P skemaet er dette vist ved en pil fra A
til B. Pa skemaet er ogsa vist en pil fra det ekstreme
fanatiske A-menneske til B-omradet. Denne skal
beskrive, at man kan skifte fra den ene groft til den
modsatte uden at fa gje pa midten at udviklingsvejen
(afsnittet: B-menneskene).

En anden indgangsvej til B-mennesket har
Mogens Moller beskrevet ved en lille opadrettet
pil fra et ikke angivet menneskeomrade og ind i
B-menneskezonen. Den skal vise, at det tidlige
dyremenneske godt kan vaere pa vej til afsporing,
inden det indgér i dette skema. Mogens Mgller

siger det samme med andre ord. Han siger, at B-
omradet ogsa kan vere “omplantningsomrade” for
naturmennesker. Jeg skal ikke kommentere dette,
da det ligger uden for dette mit emneomrade, men
jeg har sveert ved at se et menneskegrundstadie
pa dette niveau, som ikke kommer ind under A-
omradets tilstande, da A-mennesket grundlaeggende
reprasenterer de lykkelige egteskabers zone, som
er karakteristisk for det udviklede dyr.

B-mennesket.

Mogens Moller beskriver B-mennesket i afsnittet
han kalder ”B-menneskene”. I dette afsnit far vi en
gennemgang af forskellige former for B-mennesker,
og Mpller navner, hvordan B-mennesker kan
videreudvikle sig til C-mennesker. Dette er
ikke vist ved nogen pil pa skemaet, men denne
udviklingssituation er klart en mulighed.

Den ekstreme B-mennesketilstand yderst til venstre
i skemaet kan nok give mennesket en mettelse
og lede, sé det vender sig mod mindre afsporede
omrader. Dette har Mgller vist ved den vinkelbgjede
pil yderst til venstre i B-omradet.

Det er imidlertid nok det mest almindelige, at B-
mennesker udvikler sig videre til D-mennesker pa et
stadie, der svarer til, hvor de star 1 B-stadiet. Dette
er vist pa skemaet med de tre opadrettede pile fra
B til D.

C-mennesket.

C-mennesket tilhersforhold til “de ulykkelige
xgteskabers zone” er beskrevet i afsnittet C-
menneskene”. De mennesker, der gar den lige
vej, udvikler sig fra A-menneske til C-menneske,
men C-mennesker kan ogséa opsta af de kun svagt
afsporede B-mennesker, som har fundet tilbage pé
den rette vej.

Den lige vej i udviklingen fra A-mennesket gar
saledes via en jeevn overgang frem til C-mennesket,
hvilket er angivet ved en lodret opadrettet pil. Denne
udvikling sker ved, at A-mennesket langsomt ogsa
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bliver interesseret i andre ting end sin families ve og
vel. Dette giver problemer i parforholdet og forer pa
den méde over i ”de ulykkelige agteskabers zone”.
Mogens Moller har beskrevet forskellige facetter i
denne udvikling pa god og dekkende méade.

D-mennesket.

D-mennesket er karakteristisk ved, at den modsatte
pol er blevet for kraftigt udviklet. D-mennesket
er derved blevet et afsporet menneske. Mgller har
beskrevet de forskellige varianter af denne type
afsporing i afsnittet ”D-mennesket” samt i afsnittet
“Forferelse af mindreérige”.

En sadan tilstand kan opstéa af forskellige arsager,
men ofte er det sket ved, at veesenet, ofte i en tidligere
inkarnation, har vearet udsat for seksuel overlast,
ofte som mindrearig, sé det har faet overudviklet den
modsatte pol og derfor er blevet homoseksuel i den
traditionelle forstand. En tilstand der fremkommer,
nar mennesket er blevet omstruktureret i sin
polstruktur, uden at den andelige udvikling har
fulgt med, og derfor stadig dyrker parringsakten og
den dermed folgende ekstase. Dette har Martinus
beskrevet meget grundigt.

Der kan dog ogsa vere andre arsager til, at veesenet
har féet forceret udviklingen af den anden pol.
Mogens Moller gor fint rede for D-mennesket i sin
artikel.

Karakteristisk for D-mennesket er, at det lever
som homoseksuel i traditionel forstand. Det kan
béde vare i parforhold og som single. De navnte
afsporinger kan vaere videreforelse af tilstande som
B-menneske, vist med tre opadrettede pile fra B til
D i skemaet, men det kan ogsé vere en afsporing,
der er sket som C-menneske, vist som en pil fra C
til D.

Yderst til venstre i D-omradet ses en vinkelbgjet pil.
Den beskriver den tilstand, hvor et sterkt afsporet
D-menneske foler mattelse og sa staerk lede ved
sin tilstand, at det seger bort fra disse ekstreme
tilstande.

D-mennesket kan udvikle sig videre i deres
afsporing. I sadanne tilfeelde udvikler de sig til
F- eller G-mennesker, athengig af hvor sterk
afsporingen er. Dette ses ved de tre opadrettede pile
fra D til F og G. Der er dog ogsé mulighed for, at D-
mennesket kan vende tilbage til den normale tilstand
i sin polkonstellation. I sa tilfeelde kan det muligvis
udvikle sig til E-menneske. Denne mulighed har
Mogens Moller ikke vist ved pil i skemaet, men
navnt i teksten. Moller ser ikke muligheden for, at
D-mennesket kan vende tilbage til C-stadiet.

Som vi kan se pd Mogens Mollers skema, har
han lodret gennem midten af D-omradet og som
skillelinie mellem F- og G-omraderne lagt en linie
ind, som han kalder for ”den kosmiske fedselsports
for tidlige abning”. Meller har forklaret dette i
afsnittet ”Den kosmiske fedselsports for tidlige
abning”. Betegnelsen dekker over, at mennesket
pa disse udviklingsstadier er blevet homoseksuelt
i traditionel forstand (altsd til venstre for
skillelinien).

Som han har lagt linien, antyder han, at D-mennesket
bestar af to kategorier, en som er homoseksuel
og en anden som ikke er det. Samtidig antyder
han, at F-mennesket ikke omfatter homoseksuelle
mennesketyper, medens G-mennesker udelukkende
indeholder sadanne.

Efter min opfattelse er det for firkantet at betragte
situationen pd denne mdde, idet F-mennesker efter
min opfattelse udmeerket kan veere, og oftest er,
homoseksuelle i traditionel forstand. Endvidere er
det min opfattelse, at Martinus netop definerer D-
mennesket som veerende homoseksuelt i traditionel
forstand.

I forbindelse med at Mogens Mpgller beskriver
problemerne med den traditionelle form for
homoseksualitet, som findes hos D, F og G-
mennesker, omtaler Mogens Moller, at Martinus
har en anden definition af homoseksualitet end
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den, der er traditionel. Mogens Moller refererer
til det, Martinus skriver om dette i Livets Bog 5
afsnit 1860 og 1861. Der er blot det problem ved
det, at Martinus pa dette sted ikke udtrykker sig
sd klart om, hvordan han definerer begrebet. Det
efterlader mange mennesker i en usikkerhed om,
hvad Martinus egentlig mener, nar han bruger ordet.
I Artiklen ”ZEgteskabet og alkaerligheden”, som jeg
har vist tidligere her i bogen, definerer Martinus
det imidlertid helt klart, s& der ikke er nogen
misforstaelser mulige.

E-mennesket.

E-mennesket tilherer ifolge Mogens Meller den
lige udviklingslinie. Mogens Moller beskriver
denne mennesketype i afsnittet ”E-menneskene”.
E-mennesketilstanden opnas hovedsagelig ved, at
de C-mennesker, der ikke har faet deres modsatte
pol for kraftigt udviklet, fortsat udvikler deres
andelige tilstand imod alkaerligheden. Nogle meget
svagt afsporede D-mennesker og F-mennesker kan
nok ogsa udvikle sig til E-mennesker, hvis deres for
kraftigt udviklede modsatte pol tilbageferes til et
normalt udviklingsstade, hvilket Martinus neevner
er en realistisk mulighed. Betingelsen er naturligvis,
at disse kategorier samtidig udvikler sig &ndeligt
hen mod alkarlighedstilstanden. F-menneskets
tilbagevenden til den rette vej som E-menneske er
vist med en pil fra F til E.

D-menneskets udvikling til E-menneske, som
naevnes 1 teksten, er imidlertid ikke vist.

Moller har derimod med en pil fra E- til F-
omradet vist, at E-mennesket kan afspores til et F-
menneske.

I skemaet opdeler Moller E-mennesket i dem, hvor
”den heteroseksuelle tilstand er slut”, og dem, hvor
”den heteroseksuelle tilstand fortsaetter”, samtidig
med at han viser, at alle E-mennesker er seksuelt
svingende.

Mine kommentarer til det beskrevne: Det er
karakteristisk for det veludviklede E-menneske, at
det nu har fdet sa hoj en dndelig udvikling, at det
ikke mere kan blive afsporet. Det indebcerer; at E-
mennesket ikke kan afspores til et F-menneske, som
Mogens Moller har angivet med en pil fra E- til F-
omrddet.

E-mennesket er ndet sa langt, at det er begyndt at
se mennesket bag ved manden og kvinden og derfor
ikke pa samme mdde som i de foregdende stadier
har nogen egentlig parringstrang med fokus pda de
fysiske attributter. Det er begyndt at elske mennesket
i mennesket.

Dette betyder, at det kan ncere keerlige folelser for
savel meend som kvinder. Det betyder ikke, at det
pd dette stadium har en enpolet parringstrang. Hvis
der stadig er en reminiscens af denne tilbage, vil
den ikke veere af storre betydning for parforhold.
Parforhold, hvis de onskes, kan vere savel med
samme kon som med det modsatte. Som sagt er
det ikke konnet, der er det bestemmende, men
samhorighedsfolelsen med mennesket i manden
eller kvinden. Det er dette som lidt misvisende er
angivet som “Seksuelt svingende”, da dette udtryk
har en meget “enpolet” ordveerdi.

1 E-rubrikken har Mogens Moller ogsa antydet
to udviklingsretninger, hvor han i en kasse har
skrevet “Heteroseksuel tilstand slut” i den ene, og
“Heteroseksuel tilstand fortscetter” i den anden.
Mogens Moller mener hermed, at hvis E-mennesket
fortsat onsker at leve i parforhold, er det lige
sandsynlig, at det er to mennesker af samme kon,
der finder sammen som to mennesker af forskelligt
kon. Deri er jeg ikke uenig.

Ndr det drejer sig om E-mennesker, vil det, der
far dem til at holde sammen, veere deres dandelige
harmoni og ikke nogen seksuel parringsforelskelse.
Det kan derfor ikke opfattes som homo- og
heteroseksuelle tilstande i almindelig forstand, da
konnet i disse forhold er uden storre betydning.

Det skal dog bemeerkes, at hvis et E-menneske finder
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sammen med et andet menneske, der ikke endnu har
udlevet sin forelskelses- og parringstrang, forer
det kun til ulykkelige tilstande. Dette afkreefter
imidlertid ikke det faktum, at det rigtige E-menneske
ikke mere har de ncevnte folelser, der er knyttet til
parringstrangen.

Denne tilstand hos E-mennesket bevirker ogsd, at
den pil, som Mogens Moller har sat for en mulig
overgang fra E-menneske til F-mennesket, ikke er
en realistisk mulighed for et rigtigt E-menneske. Det
kan man forvisse sig om ved at leese i Livets Bog
afsnit 1866, hvor Martinus beskriver E-menneskets
tilstand.

Mogens Moller tilkendegiver med E-menneskets
placering i skemaet, at E-menneskekategorien
indeholder tre typer af mennesker, den rent
heteroseksuelle type, den svingende type, der skifter
mellem parforhold med sit eget og det modsatte kon,
og den "humane” homoseksuelle type, der oplever
mennesket bag ved personen. Den forste kategori
gar videre til H-mennesker, som kun bestar af
mennesker, der altid har veeret heteroseksuelle, for
de kan udvikle sig til I-mennesker. En mennesketype
der pd det humane og dndelige plan stort set
svarer til H-mennesket. Den anden og tredje type
gar, efter pilen i skemaet at domme, direkte til I-
menneskestadiet.

Det er pa dette sted jeg specielt ikke er enig med
Mogens Moller!!

Martinus siger, at E-mennesket er svingende. Ikke at
det bestar af tre typer, hvoraf den ene er svingende.
Ser vi pa Mogens Mollers skema, ser vi, at den
mennesketype, der altid har veeret heteroseksuel,
skal passere et ekstra menneskestadium, H-
menneskestadiet, for denne type kan udvikle sig til
I-menneskestadiet.

De to andre typer, som Mogens Moller inkluderer i
E-menneskets kategori, kan derimod ga lige over i
I-menneskestadiet. Dette er ikke troveerdigt set ud

fra Martinus redegorelser, men er nodvendigt for
at Mogens Moller kan fa sit puslespil til at gd op,
sddan som han har tegnet skemaet.

Der er absolut ingen grund til at tro, at de
heteroseksuelle mennesketyper skal gennemgd
en lengere udviklingsproces for at na til I-
menneskestadiet end de mennesker, der har veeret
eller er homoseksuelle. Dette strider absolut imod,
hvad Martinus har beskrevet.

Den mdde, som jeg oplever Martinus beskrivelse
af forholdet mellem de forskellige mennesketyper
pd, kan i skemaform ses i mit foran viste skema,
hvori jeg selv har forsogt at sammenstille de enkelte
menneskekategorier, og som repreesenterer min
opfattelse af forholdene.

F-mennesket.

Mogens Moller beskriver denne mennesketype i
afsnittet ”F-menneskene”.

Karakteristisk for F-mennesket er, at deres seksuelle
drift ikke styres af deres moral og gudsforhold
som hos E-mennesket. Mogens Mgller siger, at de
narmest er et vrangbillede af E-mennesket, og det
er en god sammenligning. Hvor E-mennesket er i
balance pé grund af deres moral og gudsforhold og
derfor ikke kan afspores, er F-mennesket nok den
mest udsatte mennesketype med hensyn til alvorlige
afsporinger. Martinus siger, at et F-menneske let
kommer til at edelaegge sig selv og derfor mé betale
med flere liv som sinker, sarlinge, delvis andssvage
og fysiske svaklinge, for de igen kommer tilbage til
den rette kurs.

Martinus siger, at den eneste vej tilbage er brugen af
bennens kraft og dermed oparbejdelsen af et sundt
gudsforhold, som dermed udvikler disse vaseners
moral. En stor del af disse mennesker er ogsa pa det
seksuelle omrade blevet afsporet.

Mogens Moller siger ogsd, ganske rigtigt, at greensen
mellem E-mennesket og F-mennesket er flydende.
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Det er alle grenserne mellem de kategorier der
er opstillet via bogstavgrupperingen. Det, der
bestemmer her, er menneskets andelige udvikling.
Som sagt har et veludviklet E-menneske, det vil
sige et menneske med den hejt udviklede moral og
gudsforhold, ikke nogen risiko for at blive afsporet,
men mennesker der ligger pa greensen er naturligvis
i risikozonen. Til gengeld er denne gransezone
nok den mest sandsynlige vej for F-mennesket til at
vende tilbage til den rette vej. Dette er angivet ved
en pil i skemaet fra F til E.

Pa skemaet er ogsa tegnet en pil, der angiver en vej
fra F- til I-omradet. Denne vej er antagelig mulig,
men ma stille et uhert stort krav til den foregede
andelige udvikling hos F-mennesket, et krav som
nok ma vare svart at opfylde pd F-menneskets
stade.

F-mennesket er indtegnet i skemaet som det moderat
afsporede menneske pa dette plan.

F-mennesket har imidlertid en stor risiko for at
blive yderligere afsporet, sd det udvikler en ren
”djevlepsyke”. I sa tilfeelde betegner Martinus det
som et G-menneske.

G-mennesket.

Mogens Mpgller beskriver G-tilstanden i afsnittet
”G-menneskene”.

G-mennesket er det verst taenkelige afsporede
menneske i hele udviklingsforlebet. Det er her, vi
finder mennesker, der har den sterste "nydelse” ved
de mest onde og edeleeggende handlinger. Martinus
maler i Livets Bog med de helt sorte farver, nar han
beskriver denne mennesketype.

I skemaet ser vi en vinkelbgjet pil, der bgjer af ved
ydergransen i det yderste marke omrade. Det skal
betyde, at her gér graensen for, hvad der kan tillades af
afsporingstilstande i udviklingsforlebet. Den eneste
vej tilbage imod de normale udviklingstilstande
gar gennem en “mettelse” 1 ondskabsudfoldelse
og en lede ved denne tilstand. Dette forer G-

mennesket tilbage mod de mindre afsporede
tilstande i F-menneskeomradet, og pa den made
soger G-mennesket tilbage som den fortabte sen”
til sin faders omréader, den normale vej for videre
udvikling.

1 afsnittet  "Homoseksualitet og udvikling”
nevner Mogens Muoller problemstillingen omkring
menneskers usikkerhed om, hvorvidt Martinus mener,
at alle mennesker skal blive homoseksuelle for at
kunne udvikle sig til I-, J- og K-mennesker. Moller
antyder i afsnittet, at det med homoseksualitet ogsa
drejer sig om noget, der ikke i sig selv fokuserer
pd det rent seksuelle. I afsnittet gor Moller ikke
helt klart, at mennesker pd E-menneskeniveau
ikke primcert fokuserer pd det rent seksuelle i
valg af eventuelle partnere, men ser mennesket
bag personen uanset kon, hvorfor traditionel
homoseksualitet pd dette udviklingsstadium ikke
forekommer, da forelskelsesevnen forlengst er
udlevet. Se mere herom i mine tidligere redegorelser
for denne tilstand.

H-mennesket.

Mogens Mpller beskriver H-tilstanden i afsnittet
”H-menneskene”.

H-mennesket er karakteristisk derved, at disse
mennesker aldrig har varet afsporet seksuelt, da det
altid har haft en andelig udvikling, der beskyttede
dem imod en spontan afsporing, og heller ikke har
veeret udsat for at blive forfort.

H-mennesket er ogsé karakteristisk derved, at det
i andre sammenhange har gennemgéet megen
lidelse i tidligere inkarnationer séledes, at det har
faet udviklet en overordentlig stor medfelelsesevne
og kerlighedsevne til sine medveasener, uathengig
af deres kon. H-mennesket er nemlig begyndt at se
mennesket bag ved det fysiske menneske pa samme
méde som E-mennesket.
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Det har ikke mulighed for at blive afsporet,
og dets udviklingsbane gar derfor direkte til I-
menneskestadiet, hvilket ogsa er vist i skemaet.

I-mennesket.

Mogens Mgller beskriver I- og J-tilstanden i afsnittet
’I- og J-menneskene”

Martinus ~ karakteriserer I-mennesket som et
overordentligt hejt andeligt udviklet menneske, der
ikke kan nenne at gore noget som helst veesen ondt,
det vaere sig savel mennesker som dyr og endda
planter.

Dets modsatte pol er nasten ligesa fremtreedende i
dets psyke som dets ordinzre pol. Det betyder, at:
”det sidste seksuelle sler, der for var et veern imod
den modsatte pols seksuelle funktioners indtreengen
i den vagne dagsbevidsthed, er faldet”. At dette kan
ske, uden at der sker en @ndring i I-menneskets
folelsestilstand, skyldes, at det andeligt set er sé
overordentligt hejt udviklet i naestekerlig moral og
vaeremade, at det har den modsatte pol under viljens
kontrol i lige sa hej grad, som det har sin ordinzere
pol under viljens kontrol.

I-mennesket udvikles, som vi netop har set, fra H-
mennesker, som er karakteristiske ved aldrig at have
veeret afsporet seksuelt pa et tidligere stadie. Vi ser
pilen fra H til I omradet.

Da I-mennesker ikke alene er mennesker, der aldrig
har veeret afsporet seksuelt set, men ogséd omfatter
mennesker, der har varet afsporet, men er kommet
tilbage pa denrette vej, ma disse [-mennesker stamme
fra andre omrader end H-menneskeomradet.

Pa skemaet har Mogens Mpgller i praksis indrettet
2 l-omrader. Et som er ligestillet og 1 hejde med
H-omradet, og et gennemgéende [-omrade oven
over, som ogsa rekrutterer sine mennesker fra H-
menneskene. Han har lagt en vandret linie ind,
som han lader betegne “den kosmiske fodselsports
det

normale &bning”. Herved skal forstés

udviklingsstade, hvor man, hvis man udvikler sig af
den lige udviklingslinie uden seksuelle afsporinger,
bliver fuldt dagsbevidst i sin modsatte pol og
dermed kommer til helt og fuldt at f& den samme,
ikke enpolede, kerlighedsfolelse til andre veesener
helt uathangig af deres ken. Den angiver en slags
udviklingsniveau, der gar pa tvers af hele skemaet.
Noget af I-omradet er i venstre side af skemaet
anbragt under denne linie. Dette er ret skematisk,
men ret logisk set fra Mogens Mollers skemaform.
I-omradet, der er over den omtalte skillelinie, er det
feerdige [-menneske, som er ens uanset hvilken vej,
der har fort mennesket dertil.

Da H-omradet kun omfatter mennesker, der aldrig
har varet seksuelt afsporet, ma der naturligvis ogsa
vere et tilsvarende omrade, der svarer til det niveau
og den andelige status som H-mennesket har. Et
omrade, der til forskel herfra alene indeholder
mennesker, der pa et tidligere tidspunkt har vaeret
afsporet. Derfor har Mogens Mgller indtegnet et I-
omrade pa linie med H-omradet.

Til dette omrade kommer mennesker, der har veret
seksuelt afsporet. Det kan vaere nogle E-mennesker,
hvilket Moller har angivet ved den skré pil fra E-
til det lavt liggende I-omrdde, med betegnelsen
“heteroseksuel tilstand slut”.

Betegnelsen er efter min opfattelse ikke sa oplagt.
Martinus beskrivelse af udviklingen ma nemlig
opfattes sdadan, at de rigtige E-mennesker ikke pd
dette stade lige med et bliver homoseksuelle.

Det ma nok mere opfattes sdledes, at det drejer
sig om mennesker, der kommer fra de afsporede
omrdder D og F, der via en overgangsfase i E-stadiet
pd grund af, at de tidligere har veeret homoseksuelt
afsporede, overgadr i denne I-mennesketilstand (pd
et lidt lavere plan end der egentlige I-menneske).
Endvidere er der som vist ogsa en lille mulighed for,
at det meget lidt afsporet F-menneske kan udvikle
sig til denne form for I-tilstand uden at passere E-
mennesketilstanden.
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Jeg synes ikke det er sd heldigt, og heller ikke
rigtigt, at man kalder begge disse niveauer for I-
niveauer for I-mennesketilstande. Jeg kan imidlertid
godt se nodvendigheden af at bruge I-tilstand som
betegnelse for begge omrdder i Mogens Mollers
skema, fordi Martinus ikke bruger andre betegnelser,
men det er her jeg opfatter Mogens Mollers skema
som grundleeggende forkert.

1 ovrigt gor Mogens Moller fint rede for I- og J-
mennesketilstanden i teksten.

Det fuldt udviklede I-menneske oplever at fa
kosmiske glimt, som er forlgberen for den store
fodselsports normale &bning. [-mennesket er det
sidste stadie, som mennesket indgar i, og hvori
den videre udvikling ferer til at, det far kosmisk
bevidsthed. Martinus siger om I-mennesket (LB
1882):

”De har alle lige akkurat den é&ndelige
modenhed og psykiske indstilling, der afslorer,
at indvielsen eller den store fodsel er inden for
synsvidde, er ved at g& op over deres mentale
eller andelige horisont, med andre ord, disse
vasener er sterkt fremskredne aspiranter til
”Den store fodsel” eller “Kristi genkomst i

9999

skyerne™”.

Med denne udvikling glider I-mennesket umiddel-
bart gennem “Den store fodsels forgard”, som der
star pa skemaet, det vil sige opnéelse af den kosmi-
ske bevidsthed, ind 1 J-mennesketilstanden.

J-mennesket og K-mennesket.
J-mennesket er et menneske, der har faet kosmisk

bevidsthed. Martinus bruger betegnelsen, at J-
mennesket er et fremskredent I-menneske”.

Martinus siger, at Kristus var et fuldkomment J-
menneske (LB 1895).

J-mennesket er siledes fuldt andeligt udviklet og har
faet kosmisk bevidsthed, men Martinus siger, at:

“Forvandlingen af jordmenneskets fysiske
organisme fra at veere eenpolet til topolet kan
naturligvis kun vere et resultat af vasenets
indre sjaelelige eller psykiske forvandling fra
dyr til menneske. Den fysiske organismes
forvandling méa derfor vare et stykke tid bag
efter den andelige fodsel”. (LB 1912).

Det séavel fysisk som andelige ferdigt udviklede
menneske giver Martinus  betegnelsen K-
mennesket.

Forst pa dette stadie er veesenet i stand til pa den helt
fuldkomne made at udveksle den topolede keerlighed
stilkendegivelse, som ved blot bergring, kys og andre
lette tilkendegivelser kan give ekstaseoplevelse hos
K-mennesket selv og medmennesker pa samme
udviklingsstade. En grundig gennemgang af disse
udviklingsfaser giver Martinus i Livets Bog bind 5,
afsnittene 1895 til 1938.

I sit afsluttende tekstafsnit, ”Et Virgilarbejde”,
slutter Mogens Moller sin artikel med at fastsla,
at hans arbejde og skema er et forelobigt
arbejdsredskab i forstdelsen af polforvandlingen.
Han skriver: ”Senere vil der sikkert skabes en bedre
og mere fuldkommen oversigt over disse for os sa
vigtige omrader”. Mogens Mgller udtrykker her
klart, at han ikke opfatter det, han har sammenstillet
som en autoriseret skematisk fremstilling af
polforvandlingen. Han tilkendegiver ogsa hermed,
at han ikke har faet Martinus autorisation af det, han
har fremstillet, men det fortsat er til droftelse for at
opna en dybere forstaelse af emnet.
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Mogens Moller 1914 -1980

1973. Mogens Mgller taler ved Martinus 83 ars fadselsdag i Ingenigrforeningens festsal
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Appendiks B.

Svend Age Rossens syn pa de enkelte
menneskekategoriers placering i udviklingen
fra A-menneske til K-menneske.

En anden af de betydende undervisere i Martinus
dndsvidenskab, Svend Age Rossen, har ogsa fundet,
at Mogens Mollers skema ikke er helt dekkende for
det, man kan lese ud fra Martinus tekster. Rossen
har derfor udviklet sit eget skema, som aldrig har
veeret offentliggjort, men som han bruger i sin
undervisning omkring polforvandlingen.

Svend Age Rossen har givet mig tilladelse til at
gengive det i denne bog, hvorfor jeg efterfolgende
viser skemaet og kommenterer dets placeringer af
de enkelte mennesketyper.

Rossen har tegnet udviklingsbanen som en
tilspidset figur bred for neden og tilspidset opefter.
I hejre side er figurens yderlinie fuldt optrukket. I
venstre side er den tilsvarende linie stiplet. Som et
vedheng til keglefiguren er der i venstre side tilfojet
et ekstra omrade mellem den stiplede linie og en
udenfor anbragt fuldt optrukket linie. I det dannede
mellemrum er anbragt de fleste af de afsporede
mennesketyper.

For fuldsteendighedens skyld skal naevnes, at Rossen
yderst til venstre har tegnet en figur, der viser de to
polers udvikling gennem polforvandlingsperioden.
Denne figur viser de to polers relative storrelse i
forhold til hinanden under udviklingsforlgbet. Denne
sidefigur kommenterer jeg ikke 1 det efterfolgende.

Hovedskemaet viser, ligesom Mogens Magllers
skema, udviklingens forleb nedefra og opefter.

Den lige udviklingsvej er vist centralt placeret og
forlobende fra A-mennesket i bunden, tilhgrende
”de lykkelige egteskabers zone”, gennem C-
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menneskestadiet (“de ulykkelige egteskabers
zone”) til E- og H-menneskestadiet. Sidstnavnte
stadier er anbragt sidestillet. Herfra gar udviklingen
videre til I-menneskestadiet og videre gennem
J-menneskestadiet til mélet for udviklingen, K-
menneskestadiet.

I venstre side af figuren er de afsporede
menneskestadier aftegnet. Nederst B-mennesket
pd linie med A-mennesket, men uden for den
stiplede linie. Ovenfor mellem A- og C-niveauet
er F-menneskestadiet anbragt inden for den
stiplede linie og G-menneskestadiet uden for den
stiplede linie. Disse to stadier er anbragt pa samme
udviklingshgjde. Det drejer sig her om de meget
alvorligt afsporede mennesketyper.

Ud for C-menneskestadiet er D-menneskestadiet
anbragt pa linie med dette og udenfor den stiplede
linie.

Vi husker, at D-mennesket er karakteristisk ved at
vaere blevet afsporet i seksuel retning, fortrinsvis
ved forforelse i barnealderen.

B-, G- og D-stadierne, som er anbragt uden for
den stiplede linie, anser Rossen for at vaere mere
afsporede end F-stadiet, som han har anbragt inden
for denne linie.

Jeg er helt enig i den opstilling, som Svend
Age Rossen her viser, nir det drejer sig om de
menneskestadier, der reprasenterer den lige
udviklingsvej. Nar vi sammenligner placeringen af
de afsporede mennesketyper i mit skema og Rossens
skema, ser vi imidlertid, at vi ikke her er helt enige.
Vi har dreftet placeringerne, og vi er enige om, at
man i en vis udstrekning kan diskutere, hvor det
er mest rigtig at anbringe de enkelte afsporede

sporgsmal, om F- og G- menneskestadierne er
leengere tilbage i poludviklingen end C-kategorien.

Svend Age Rossen har ikke sat pile pa sit skema,
som viser de mulige overgangsveje mellem de
forskellige kategorier, hvorfor jeg ikke pa det
foreliggende grundlag vil ga dybere ind i de ret sma
forskelle, der ses 1 vores skemaer.

Med Rossens anbringelse af F-mennesket inden for
den stiplede linie i venstre side af skemaet antyder
han, at denne mennesketype er mindre afsporet end
de ovrige mennesketyper, som Martinus betegner
som afsporede.

. . . . . ale- Vi Iske standard
menneskekategorier, fordi det vil dreje sig om en Male-enfied bl ool
sammenligning af den formodede poludvikling R e
hos hver afsporet kategori sammenlignet med de
kategorier, der indgér i den lige udviklingslinie.

Forskellene 1 de to skemaer er egentlig kun et
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Appendiks C.

Gennemgang af definitioner og forklaringer
af begrebet homoseksualitet som de gives i
forskellige ordbeger og leksika.

Vi har alle i baghovedet en klar fornemmelse af,
hvad begrebet “homoseksualitet” og “homoseksuel
person” dakker over, nar vi forstdr ordene i den
traditionelle form. Gar vi ind og finder en ganske kort
definition af ordene i en ordbog eller et leksikon, far
vi vores opfattelse bekreftet, som af folgende korte
tekst fra Den Store Danske Encyklopaedi, 1994 til
2001:

Homoseksualitet, (af homo- og afledn. af lat.
sexus ’ken’), seksuelle og erotiske forhold
mellem personer af samme kon.

En homoseksuel betegner et menneske, som
overvejende har erotiske folelser for eller
foretreekker at have sex med personer af sit
eget kon.

Ved en gennemgang af forskellige leksika og
ordbager, udgivet sével i 1920’erne som i vor tid,
fandt jeg imidlertid mere nuancerede opfattelser af
det, som disse ord dakker over. Disse forskellige
grundige udredninger er givet som forfatterens
opfattelse omkring mulige forklaringer pa arsager

til og mulig athjelpning af den homoseksuelle
tilstand, som man har konstateret den hos forskellige
mennesker.

Ved gennemlasning af disse redegerelser opdagede
jeg, at de er meget interessante, nar man ser dem
i lyset af det, Martinus forklarer os om disse
tilstande i sin andsvidenskabelige redegerelse for
polforvandlingen.

Langt hen ad vejen stemmer de reelle iagttagelser,
som videnskaben har gjort, og som vi kan lase i
efterfolgende citater fra ordbeger og leksika,
godt overens med Martinus beskrivelser, selv om
forfatternes fortolkninger af fanomenet naturligvis
ikke kan stemme overens med Martinus forklaringer,
da forfatterens baggrund og indfaldsvinkel er en helt
anden end den, Martinus har.

For ogsé at give mine laesere en mulighed for at lese
disse redegeorelser, gengiver jeg efterfolgende et par
af de mest betydningsfulde.

Jeghéber, at leeseren herigennem far forstaelsen af, at
samfundet (videnskaben) opfatter homoseksualitet
langt mere nuanceret, end man skulle tro, nar man
taler med menigmand.
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Definitioner og supplerende forklaringer af
ordene “Homoseksuel”’, YHomoseksualist”,
YHomoseksualisme” og "Homoseksualitet”.

1 Ordbog over der det danske Sprog, forste udgave
1926, kan man laese folgende meget korte definition
af ordene:

Homoseksualisme, det at
homoseksuel.

veere

Homoseksualist, homoseksuel person.

Homoseksuel, adj. (af gr. homos, ens,
samme, og lat. sexualis, af sexus, ken; iser
medicinsk) om person: hvis konsdrift er rettet
mod individer af ens eget kon, iscer: som
har konslig omgang med personer af sit eget
kon.

I ordbogen er der ved de viste definitioner vedfojet
eksempler pé ordenes brug i tekster gennem tiden.

Laeg mearke til at ordene her entydigt henviser til,
at kensdriften er rettet mod personer af eget ken, og
det drejer sig i saerdeleshed om, at personerne har
kenslig omgang med personer af sit eget kon.

Det er denne definition, som jeg forstar ved den
traditionelle brug og forstéelse af ordene.

Det er imidlertid meget interessant at lese
efterfolgende nesten samtidige redegerelse for,
hvad man vidste om homoseksualitet, dens arsager
og mulige behandling.

1 Salmonsens Konversations Leksikon bind 11,
udgivet i 1921 finder man den efterfolgende meget
udforlige og saglige redegorelse.

Den er specielt interessant, fordi den er skrevet pa
et tidspunkt, der tidsmessigt nogenlunde falder

sammen med det tidspunkt, hvor Martinus begyndte
at skrive sit store verk, Livets Bog.

Homoseksualisme. Ved Pubertetstiden un-
dergaar hos normale Mennesker Kensdriften
en Udvikling, der vaesentligt preeges af, at den
bliver intensere og tager bestemt Retning mod
det andet Kon, medens den 1 Barndommen
kun er svagt udtalt og ikke altid har en saa ud-
preeget Retning. I nogle Tilfzelde vil imidler-
tid Kensdriften blive rettet mod Individer
af samme Keon; denne abnorme Retning af
Konsdriften kalder man H., de Mennesker,
hos hvem den findes, homoseksuelle
(af oudg, ens, samme) i Modsetning til
Mennesker med normal Kensdrift, der kaldes
heteroseksuelle (af, etepoc, anden, forsk.).
En anden Betegnelse, man har foreslaaet for
homoseksuelle, er»Urninge« (af Afrodite Ura-
nia); den er dog ikke rigtig treengt igennem.
H. er et Fenomen, der kan optraede hos alle
Slags Folkeslag, primitive som civiliserede;
detkan findes hos fine og fremragende Aander,
saavel som hos Samfundets Baerme. Det fore-
kommer hos begge Ken, tilsyneladende hyp-
pigere hos Mand end hos Kvinder; en Vur-
dering heraf er dog vanskelig, fordi Kvinder
sjeeldnere soger Laege for H. end Mand, og i
det hele viser mere Tilbgjelighed til at skjule
den. Hvor stort Antallet af Homoseksuelle er,
angives meget forsk.; Angivelserne varierer
(for Maendenes Vedk.) fra 1 % til 10 %.

Det har veret meget omtvistet, om H. er
medfodt ell. erhvervet. Der er Forhold, der
tyder i begge Retninger; en vis medfedt
Disposition synes i et stort Antal Tilfelde
at vere til Stede, 1 hvert Fald er der mange
Homoseksuelle, hos hvem man allerede fra
den tidlige Barndom kan spore homoseksuelle
Tendenser; det maa ogsaa fremhaves, at
sikkert mange i Pubertetsaarene er udsat for
Paavirkninger, som var egnede til at gore dem
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homoseksuelle, uden at dette dog bliver Til-
feeldet. Man maa ikke sammenblande H. med
de seksuelle Forhold mellem Drenge og unge
Mennesker, som optraeder, forbigaaende, faute
de mieux, hos Pensionarer 1 Kostskoler, Klo-
stre 0. 1. St. Paa den anden Side synes der at
veere Individer, hvor der efter Paavirkninger
i homoseksuel Retning ved Pubertetstiden er
udviklet en H., som ellers intet tydede paa
vilde vaere opstaaet. Der er Sandsynlighed for,
at der er nogle Mennesker, hos hvem Kens-
driften ikke, som hos normale, er urokkelig
anlagt i en bestemt Retning, men hvor An-
laegget er ubestemt, og der derfor, athengigt af
Paavirkningerne, er Mulighed for Udvikling i
saavel homoseksuel som heteroseksuel Ret-
ning. En vis Form for erhvervet H. synes,
om end sjeldent, at kunne optraede hos @ldre
Levemend, hvor den sandsynligvis er Udtryk
for en Trang til Variation i Objektet for den
seksuelle Trang. Detdybestliggende Grundlag
for den Abnormitet, H. repraesenterer, er ikke
kendt. Gennemgaaende er man tilbgjelig til
at opfatte den som et Degenerationsfaenomen
paa det rent psykiske Omraade; nyere Teorier
gaar ud paa, at Uregelmassigheder i den saa-
kaldte interne Sekretion (s. d.) skulde spille
en Rolle, saa at H. skulde opfattes som et
Fanomen, der varbeslagtet med Hermafrodit-
ismen (Steinaich, K. Siand).

Maaden, hvorpaa den homoseksuelle Trang
tilfredsstilles, kan vere meget forsk. I nogle
Tilfeelde er de homoseksuelle Forhold af ret
platonisk Art, nermest som et erotikbetonet
Venskab, hos Kvinder ofte ledsaget af et
Keleri, derikke gaarud over detkonventionelt
tilladelige. I andre Tilfeelde seger de Homo-
seksuelle Tilfredsstillelse ved mutuel Onani,
ved coitus inter femora, immissio membri
in anum ell. cunnilinguus. | evrigt knyttes
der ofte til H. andre Former for seksuel
Perversitet (Masochisme, Sadisme o. s. v.).

"

el

Genstanden for Homoseksuelles Keaerlighed
er ofte bestemt af udpraeegede Egenskaber,
nogle homoseksuelle Mand forelsker
sig kun i Mand med udpreget mandlige
Former, andre foretraekker de udpraget
kvindelige, hos atter andre er Driften kun
rettet mod Drenge. Denne Drengekerlighed,
Paderasti, (af naig, et Barn) spillede en stor
Rolle i Oldtiden. Det erotiske Folelsesliv
hos Homoseksuelle kan i gvrigt have alle de
samme Nuancer hos Heteroseksuelle, fra en
fin og harmonisk udviklet Keerlighedsfolelse
til en primitiv Sanselighed. Ligesom der hos
Heteroseksuelle findes Aversion mod Tanken
om seksuel Omgangelse med Individer af
samme Kon, saaledes vil Homoseksuelle
ofte have Modbydelighed ved Tanken om
Omgangelse med Individer af modsat Ken,
og de vil ofte vaere impotente ved Forseg paa
saadanne Forhold. Dog findes der ogsaa Blan-
dingsformer af H. og Heteroseksualisme, og
Mennesker, hos hvem begge Folelser findes,
de saakaldte biseksuelle eller psykoseksuelle
Hermafroditer omgaas ikke sjeldent begge
Ken i Fleng.

Helbredelse af H. er undertiden mulig. Man-
ge Homoseksuelle foler sig saa forholdsvis til-
fredse med deres Abnormitet, at de ikke seger
at faa deres Folelsesliv forandret. Men for
mange spiller Folelsen af at vaere anderledes
end andre Mennesker, Utilfredsheden ved ho-
moseksuelle Forhold, Frygt for Straf, Penge-
afpresning ell. for Folks uforstaaende Dom
en saa stor Rolle, at det deprimerer dem dybt.
I en Del af disse Tilfzlde, navnlig saadanne,
hvor de homoseksuelle Tilbgjeligheder ikke
gaar tilbage til Barndommen, kan det lykkes
Laegen at »omstemme« Seksuallivet til hetero-
seksuelt. Behandlingen, som kraver stor
Taalmodighed, gaar navnlig ud paa at lede
Patientens Tanker i heteroseksuel Retning,
vaenne ham til at beherske sit Fantasiliv og
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bortjage homoseksuelle Forestillinger. I nogle
Tilfeelde synes Hypnose at have hjulpet. Det
er altid beteenkeligt at tilraade Homoseksuelle
Agteskab, fordi dette langtfra med Sikkerhed
medferer Helbredelse og saaledes har stor Ud-
sigt til at blive disharmonisk.

H. er et Feenomen af en vis social Bet., og det
har veret Genstand for meget forsk. moralsk
og jur. Vurdering til forsk. Tider. Medens
nogle Folkeslag har medt alle homoseksuelle
Forhold med strenge Straffe, har andre
stillet sig mere liberalt over for dem, smlg.
Platon’s Symposion, hvor dog den omtalte
Drengekerlighed for en Del er af ret platonisk
Art. I Danmark fastsetter Straffeloven af 1866
§ 177 Straf med Forbedringshusarbejde for
Omgangelse mod Naturen. Denne Paragraf
er dog sadvanligt blevet fortolket som kun
galdende visse Tilfelde af homoseksuelle
Forhold (immissio membri in anum) foruden
Omgangelse med Dyr, ligesom der synes at
vaere Tilbgjelighed til fortrinsvis at ramme
Tilfeelde, hvor der foreligger Misbrug af
Born ell. ganske unge Mennesker. I de senere
Aar har der navnlig i Tyskland rejst sig
Bevagelse for, at de Homoseksuelle skulde
socialt anerkendes og have Ret til at indgaa
Agteskab indbyrdes. Om end saadanne noget
upraktiske og fantastiske Tanker ikke har
vundet alm. Anerkendelse, er der dog i Tidens
Lebkommetmere Tilbgjelighedtil Forstaaelse
af H. ud fra biologiske Synspunkter og til at
komme bort fra tidligere Tiders snavrere
moralske Fordemmelse af Faenomenet. (L i
t t.: v. Krafft-Ebing, Psychopathia sexualis
(Stuttgart 1901); A1b. Mo 11, »Die kontrére
Sexualempfindung« [Berlin]).

K. H. K. (Dr. Med. K. H. Krabbe)

Historie. Studiet af die seksuelle Perversioner
og deres Systematisering herer vor Tid til og

skyldes navnlig fr. (Tardieu, Moreau, Lasegue,
Thoinot o. a.) og tyske Forskere (Gaspar,
Schrenck-Notzing, Krafft-Ebing, Krauss,
Eulenburg, Moll, Hirschfeld). Dette betyder
dog ingenlunde, at disse Tilstande er Udslag
af vor Tids Kultur. De seksuelle Perversioner
er tveertimod udbredte hos mange Naturfolk
og Antallet af Kontrerseksuelle bl. disse
siges at svare til den Procent, der findes hos
de hejerestaaende Kulturfolk. Disse Lidelser
er ogsaa kendte fra saare gl. Tid, de omtales
i de gl. indiske Sange, oghos Herodot
omtales Skytherne som et Folkeslag, der blev
angrebet af en Sygdom, der viste sig ved, at
Meand tog Kvindeklaeder paa, gjorde Kvinders
Arbejde og selv i det Ydre antog et kvindeligt
Udseende. H. forklarer Sygdommen som en
Haevn sendt af Gudinden Venus, til Straf for
Skythernes Plyndring af hendes Tempel i
Askalon. Hippokrates tror ikke paa denne
overnaturlige Oprindelse til Sygdommen,
men mener, at den stod 1 Forbindelse med
Skythernes seksuelle Impotens, der var
erhvervet ved Ridning, en Antagelse, der
finder sine Analogier nu til Dags (Pueblo
Indianernes Mujerados). Ogsaa de, senere i
Grakenland saa udbredte, erotiske Forhold
til Ynglinge stammer, omend i noget anden
Form, fra Orienten, hvor Drenge f. Eks.
gjorde Tjeneste ved Kybeledyrkelsen. Bag
denne Erotik, til hvilken efterhaanden en Del
greeske Guder knyttedes (W eicher, »Griech.
Gotterlehre«), synes opr. homoseksuelle Prae-
ster at have staaet. Allerede Aristoteles
skiller de medfedte Homoseksuelle ud som en
serlig Kategori, og i Lovene tog man Hensyn
tildenudbredte mandlige Prostitution (Solon),
der var vokset op navnlig i Sparta. Den Slags
Forhold omtales ogsaa ofte hos Filosofferne
og Digterne (Plato, Aisohines o. a.). Kontraer
Seksualitet var ogsaa udbredt bl. Kvinderne
(Sapphisme) og tog Navn efter enkelte Lokali-
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teter (Lesbos). Under den romerske Kejsertid
med det dybe sadelige Forfald naaede
Perversiteterne en Udbredelse som nappe
nogensinde for ell. siden. Paa en Tid da
Messalina ikke undsaa sig for at prisgive sig
selv i de offentlige Huse, var det kun naturligt,
at Demoralisationen ingen Graenser havde.
Saavel Augustus som Tiberius havde hver
sine Yndlinge, og Caligula og Commodus
indrettede Drengebordeller i Kejserpaladset.
Nogle af Imperatorerne, f. Eks. Hadrian og
Galba, var selv fodt homoseksuelle, andre,
som Vitellius, udgik fra Yndlingenes Skare.
Hejdepunktet naaedes under Heliogabal,
der opr. havde vaeret Praest ved den syriske
Gudindes Tempel. De romerske Love forbed
ikke homoseksuelle Forbindelser mellem
Voksne, de tog derimod - Lex Scantinia f.
Eks. (3. Aarh. f. Kr.) - Sigte paa at beskytte
de fribaarn e Drenge, hvad senere Lex
Julia ogsaa gjorde ved at forhgje Straffen for
Misbrug af dem. Domitian benyttede den
forste til et Forseg paa at udrydde Drenge-
prostitutionen. Philippus Arabs ophavede
Drengebordellerne, men forst de Love, der ud-
stedtes af de kristne Kejsere, gjorde homosek-
suelle Forhold til Forbrydelser, der straffedes
med Daden (Codex Theod. [X). - Hos Tacitus
findes ogsaa Hentydninger til homoseksuelle
Forhold, og i Karl den Stores Kapitular de
disciplina navnes mandlige Prostituerede
ved Siden af kvindelige. Ogsaa Edda og
Gulatingsloven tager Hensyn til de erotiske
Perversioner. Ter man tro Karolingernes
Kapitularer og den kanoniske Ret, har H. veeret
almindelig kendt og udbredt i Middelalderen.
Den omtales da ogsaa af Dante og Boccaccio,
og Rom og Venedig synes at have varet
homoseksuelle Centre som Neapel nu til
Dags. Strenge Straffe (Brendemerken,
Afskering af Neaesen, Kastration) indfertes
mod de paagaldende. I Middelalderen herer

A(A X

ogsaa en af de mest berygtede Sadister,
Marskalk Gilles de Ray (Blaaskag) hjemme
(Jacob, Curiosites de I’histoire de France
[1858]; Bossard et Maulle, G. d. R. [1886]). |
Renaissancetiden (Katharina de Medicis) og
navnlig i »den galante Tid« bredte de seksuelle
Perversioner sig sterkt. Vellyst i Forening
med Grusomhed - Sadisme - benavntes
senere efter Donatien Alphonse Francois,
Marquis de Sade (1740-1814), der skrev
talrige Romaner om disse Emner, og som
opstillede et System over Kontrerseksuali-
tetens Former. Rétif de la Bretonne (1734
- 1806) gav i sine Romaner den forste indgaa-
ende Skildring af Fetichismen. Masochis
m e n fik Navn efter den ungarske Forfatter
Sacher-Masoch, der i en bergmt Roman skil-
drede Mandens fuldsteendige Underkastelse
under Kvinden. Vor Tid har med stor Iver taget
Studiet af disse sjelelige Abnormiteter op, i
Frankrig ved Binet, Legrand du Saulle, Mag-
nano. a., i Italien ved Lombroso, Mantegazza.
Lidelsernes medicinske System skyldes Oster-
rigeren Krafft-Ebing. Veasentlige Bidrag til
deres Klinik var tidligere (c. 1860) givet af
Assessor Ulrichs, der under Navnet Numa
Numantius i en Rk. Skr indferte Betegnelsen
Urninge for de medfedt Kontrerseksuelle,
i Modsatning til de p. Gr. a. Udskejelser
perverterede. Han segte at fremkalde en
friere Bedemmelse af disse Forhold fra
Lovgivningens Side, men maatte udvandre
til Italien. Han gav dog Stedet til, at de
paagzldende blev betragtede som Patienter
og ikke som Forbrydere, og gav derved, om
end kun indirekte, Anledning til Oprettelse af
de humanitere Komiteer, der gjorde et stort
Oplysningsarbejde og energisk bekempede
Storbyernes mandlige Prostitution. Digtere i
alle Lande har behandlet kontraer-seksuelle
Forhold: v. Kleist, Grillparzer, Turgenjev,
George Sand, Zola, J. P. Jacobsen 0. m. a. Den
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dekadente Litteraturperiode beskeeftiger sig
serlig med dem (Gautier, Feydeau, Flaubert,
Belot, Rachilde etc.). - Oversigt over disse
Lidelsers sociale Bet. er givet af Havelock
Ellis.

J. S.J. (Laege J. S. Johnsson)

Nér vi leser beskrivelsen af homoseksualisme i
Salmonsens Leksikon, ser vi forst og fremmest,
at man overvejer, om det er en medfedt eller
erhvervet tilstand. Det er fuldt forstaeligt, nar vi
ser pa Martinus redegorelse for tilstandens opstéen,
de forskellige detaljer, som beskrives vedrerende
homoseksualitetens opstden passer fint ind i
Martinus beskrivelse af samme situationer.

Det er interessant at forfatteren (K. H. Krabbe) i
teksten beskriver situationerne sa samstemmende
med Martinus forklaringer, uden at han har det
mindste kendskab til disse.

Efterfolgende ser forfatteren pd, hvordan
homoseksualiteten praktiseres i homoseksuelle
parforhold. Det er her interessant at se, at foruden
de forskellige tilstande, som Martinus betegner som
afsporede 1 forskellig grad, omtaler Krabbe ogsé
tilstande af mere platonisk art. Det vil sige, at han
her ogsa medregner tilstande, som mere svarer til
hvad Martinus beskriver som tilstande for mere eller
mindre dobbeltpolede mennesker samliv. Forfatteren
opruller her en graduering som ogsé inkluderer
tilstande, der normalt ikke opfattes som sddan af
den almindelige heteroseksuelle befolkning, der
fokuserer pa de igjnefaldende afsporede tilstande.

Det er interessant, at Krabbe papeger, at
homoseksuelle forhold har alle de samme nuancer
i deres udfoldelse som forhold af heteroseksuel art.
Vi skal her vere opmerksom p4, at det indeberer,
at menneskene i visse forhold kan have keerlige
grensende til alkerlige folelser for hinanden, men i
andre forhold kan vere jaloux, vaere skinsyg og have
ejertilbgjeligheder som i rent enpolede forhold.

Krabbe ser dernast pa muligheden for helbredelse
af tilstanden at vaere “homoseksuel”. Han navner,
at der 1 visse tilfaelde kan ske “helbredelse”. Han
sondrer her imellem homoseksualitet, der er
“"medfedt” og homoseksualitet, der er opstaet i dette
liv. Vi laeser:

I en Del af disse Tilfeelde, navnlig saadanne,
hvor de homoseksuelle Tilbgjeligheder ikke
gaar tilbage til Barndommen, kan det lykkes
Laegen at »omstemme« Seksuallivet til hetero-
seksuelt. Behandlingen, som kraver stor
Taalmodighed, gaar navnlig ud paa at lede
Patientens Tanker i heteroseksuel Retning,
vaenne ham til at beherske sit Fantasiliv og
bortjage homoseksuelle Forestillinger. I nogle
Tilfeelde synes Hypnose at have hjulpet. Det
er altid beteenkeligt at tilraade Homoseksuelle
Agteskab, fordi dette langtfra med Sikkerhed
medferer Helbredelse og saaledes har stor Ud-
sigt til at blive disharmonisk.

Disse muligheder for at “omstemme” svarer til
situationer, som er baseret pd, at mennesket i
indeverende liv har vearet udsat for uheldige
pavirkninger fra sine omgivelser, og derved har féet
sin modsatte pol overudviklet og derved er svinget
over i en tiltreekning til sit eget ken uden egentlig
selv at have gnsket det.

Det er generelt interessant at se, hvor godt
beskrivelsen af homoseksualitet stemmer overens
med det, Martinus har beskrevet, selv om Krabbe
ser pa fenomenet med nogle helt andre gjne, end
han ville have gjort, hvis han havde haft kendskab til
og forstaelse af Martinus forklaring af fanomenet.

Fra Salmonsens Konversationsleksikon har jeg ogsa
vist et historisk afsnit om homoseksualitet. Det skal
kun pa saglig vis fortelle os, at homoseksualitet har
eksisteret igennem meget lange aremal og gennem
tiderne har vaeret opfattet pa vidt forskellig méade af
samtidens mennesker.
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Store Nordiske Konversations Leksikon, En
nordisk encyklopeedi, udgivet 1918.

I Store Nordiske Konversations Leksikon, som ogsa
er et af de mere betydelige leksika fra Martinus
samtid (1918), ser vi folgende udferlige beskrivelse
af, hvordan man 1 almenheden forstar ordet
”Homoseksualisme”.

Homoseksualisme (grask), en scerlig Form
for abnorm Konsdrift, bestaaende deri, at
det ikke er Personer af det andet Kon, men
af samme Kon, som vekker Konsdriften.
H. giver sig Udslag paa samme Maade
som normal Kensdrift fra en idealistisk,
svermerisk Kerlighed til den grove og mest
ureflekterede Tilfredsstillelse af Sanselig-
heden. Normalt Samleje er efter Sagens
Natur udelukket, og Tilfredsstillelse opnaas
derfor ved Hjelp af forskellige Kunstgreb.
Det drejer sig i de fleste Tilfelde utvivisomt
om en medfedt Abnormitet. Imidlertid findes
der talrige Overgangstilfelde, saaledes
at de homoseksuelle Tilbgjeligheder kan
fremkaldes f. Eks. ved direkte Forforelse
hos Personer, hvis Drifter ellers vilde have
taget normalt Forleb. Nogle Individers
Anlag er saadant, at de med lige stor Styrke
foler sig tiltrukket til begge Keon. Man ved
ikke bestemt, om det homoseksuelle Anlag
beror paa Degeneration; men det er dog vist
rigtigt, at de fleste homoseksuelle baade efter
deres Afstamning og Egenskaber heorer til de
hojere degenererede; ofte viser de betydelig
Dygtighed og Intelligens, og paafaldende
hyppigt har de stetiske og kunstneriske
Interesser og Anleeg.

Her fokuseres principielt pé, at det er en abnorm
form for kensdrift. Vi ser ogsd her, at man er
opmarksom pa, at folelserne parterne imellem i
homoseksuelle forhold i realiteten svarer til de
folelser, som mennesker foler for hinanden 1 et

almindeligt heteroseksuelt parforhold. Man er
enig i, at folelserne streekker sig fra idealistiske,
svaermeriske til grove sanselige folelser.

Dette svarer til de muligheder, som Martinus navner,
som straekker sig fra de mere alkerlighedsstyrede
folelser hos de hgjere udviklede mennesker, som
er langt fremme i polforvandlingen, til den grove
seksuelle afsporethed, som vi finderi de lavere trin af
poludviklingen. Dette er set ud fra det synspunkt, at
omverdenen ikke kan vide, hvordan parrene seksuelt
omgas hinanden i de mere alkerlighedslignende
venskabstilstande. Ingen ved, om det er en sublim
forelskelsestilstand af enpolet karakter, eller den er
mere alkerlighedspraeget.

Man er ogsé her opmearksom pa, at det kan vare
“medfedt” eller provokeret ved forferelse i det
indevarende liv.

Man er ogsa her opmarksom pa, at homoseksuelle
mennesker ofte er dygtige, intelligente og
kunstneriske. Dette stemmer ogséd godt overens med
det Martinus siger.

Den Store Danske Encyklopcedi.

De nyeste definitioner af ordet "Homoseksualitet”
har vi i Den Store Danske Encyklopadi som blev
udgivet 1 drene 1994 til 2001. Vi skal efterfolgende
se hvad man der siger om begrebet.

Homoseksualitet, (af homo- og afledn. af lat.
sexus ’ken’), seksuelle og erotiske forhold
mellem personer af samme kon.

En homoseksuel betegner et menneske,
som overvejende har erotiske folelser for
eller foretraekker at have sex med personer
af sit eget ken. Pa tryk blev betegnelsen
homoseksualitet forste gang anvendti 1869 af
dentysk-ungarske forfatter Karl Maria Benkert
(ung. Kertbeny, 1824-82). 1 1950’erne og
1960’erne vandt betegnelsen homofil (sidste
led af gr. philos ’ven, ker’) en vis udbredelse
som et ord, der nedtonede det seksuelle og
fremhevede det folelsesmassige. Siden
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1920’erne er det blevet mere almindeligt at
bruge betegnelsen lesbisk, nér det drejer sig
om kvinder (efter den greeske ¢ Lesbos, hvor
den kvindelige digter Sapfo levede); fra 1900-
t.s sidste halvdel er det blevet almindeligt at
anvende betegnelsen bgsse, nar det drejer sig
om mand.

Ordet homoseksuel kan endvidere bruges om
miljeer, hvor der feerdes homoseksuelle, om
billeder malet af en homoseksuel kunstner og
eventuelt med et homoseksuelt budskab, om
en stil i pakledning, veremade, talemade,
boligindretning, som er eller anses for at
vere karakteristisk for homoseksualitet, om
professioner eller erhverv, hvor der menes at
vaere mange homoseksuelle.

Historie.  Seksuelle  forhold  mellem
mennesker af samme kon har vaeret praktiseret
og vurderet meget forskelligt 1 historiens lob.
I det antikke Graekenland, saledes i Athen i
400-300-t. f.Kr., ansas det for passende, at
enhver voksen mand havde forhold til en ung
mand i teenagealderen; den voksne mand
var samtidig ofte gift. I den kristne periode
strammedes holdningen til seksualitet,
og forhold mellem mand kunne medfore
strenge straffe. I nyere tid er homoseksualitet
efterhanden blevet afkriminaliseret i de fleste
vestlige lande. Seksuelle forhold mellem
kvinder har sjeldent veret retsforfulgt.

I europeisk kultur fik forhold mellem mand
ensarligkarakter med fremveeksten afde store
byer, hvor der opstod undergrundskulturer
medmedesteder samtserlige omgangsformer,
vaeremader og identiteter (Venezia fra 1300-t.,
Paris, London og Amsterdam fra lidt for 1700,
Berlin og New York i 1800-t.). Fra ca. 1860
kendes en homoseksuel subkultur for meend i
Kebenhavn, som dog ferst langt inde i 1900-
t. fik en sterrelse, der kan sammenlignes med
de store byer i Centraleuropa.

Ogsé forholdene mellem kvinder fik en seerlig
karakter i de store byer. Mange kvinder
var gkonomisk afhengige af mand, men i
storbyerne opstod der nye stillinger (inden
for sygepleje, undervisning mv.), som blev
besat af ugifte kvinder fra middelklassen.
Disse kunne nu ernzre sig selv, og nogle
af dem stiftede bo med en anden ugift,
selverhvervende kvinde. Sddanne forhold var
ofte livslange og béret af sterke folelser (om
disse nu har veret seksuelle eller ¢j); de blev
eksempler pa, at kvinder kunne dele livet.
Navnlig frabegyndelsen af 1900-t. udvikledes
desuden en lesbisk subkultur i tilknytning til
barer og restauranter.

I europeisk kultur skete der i slutningen af
1800-t. en endring i holdningen til kennet
og til lystfelelserne, som nu inddroges under
leegevidenskabens domane. Seksuelle forhold
mellem mand og mellem kvinder opfattedes
som andet og mere end enkeltstdende
kriminelle og syndige handlinger; de
ansds nu for at veere knyttet til en serlig,
afvigende og sygelig personlighed, som
regnedes for at vaere medfedt eller dannet i
den tidlige barndom. I 1900-t.s slutning har
leegevidenskaben imidlertid fremhavet, at
homoseksualitet ikke er en sygdom.

I 1897 dannedes i Tyskland den forste
homoseksuelle interesseorganisation. I 1948
oprettedes i Danmark Forbundet af 1948, og i
lobet af fa ar dannedes i de fleste europiske
lande og 1 Nordamerika tilsvarende
organisationer, som alle arbejdede for at
opna tolerance og accept. I begyndelsen af
1970’erne  opstod mere samfundskritiske
bevaegelser i tilknytning til venstreflajen og
studenteropreret,iDanmark saledes Bassernes
Befrielsesfront og Lesbisk Bevagelse. Disse
bevagelser var kensopdelte, og i stedet for at
anmode samfundet om tolerance og accept
fremhaevede de, at homoseksualitet kunne
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anskues som en alternativ livsform. Den
nuverende danske interesseorganisation for
homoseksuelle er Landsforeningen for basser
og lesbiske.

Lovgivning, sociale og kulturelle forhold.
Danmark er blandt de lande, hvor den retlige
ligestilling og beskyttelse af homoseksuelle
er mest fremskreden. Den seksuelle lavalder
er 15 ar for bade homo- og heteroseksuelle
forhold; der findes heller ikke andre forskelle 1
henseende til strafferetten. I 1987 indfertes en
bestemmelse 1 antidiskriminationsloven, der
gor det strafbart at fremfore offentlige trusler,
forhénelser eller nedvurderinger af en gruppe
personer pga. deres seksuelle orientering;
i 1996 gennemfortes en lov, der forbyder
forskelsbehandling pa  arbejdsmarkedet
pga. seksuel orientering. Som det forste
land i verden indferte Danmark 1989 en
lov om registreret partnerskab, hvorefter to
personer af samme kon kan opnd de samme
rettigheder og forpligtelser, som galder
for @gtepar, bortset fra retten til adoption
og til foreldremyndighed over partners
barn samt til kirkelig vielse (se registreret
partnerskab). Der forekommer imidlertid
stadig en del diskrimination, fordomme og
undertrykkelse i samfundet, ogsa ud over de
navnte undtagelser i loven om registreret
partnerskab.

Den generelle holdning i befolkningen
er i Danmark mere positiv end i de fleste
andre lande. Opfattelsen af homoseksualitet
som en sygdom er under afvikling; og
den store interesse, der tidligere har vearet
for at finde biologiske eller psykologiske
arsager  til  homoseksualitet,  afloses
af  interesse  for  homoseksualitetens
historiske, samfundsmessige og kulturelle
omstendigheder. Denne udvikling mé ses i
sammenhaeng med gradvise forandringer i

A(A X

livsformer og livsbetingelser for store grupper
af befolkningen, saledes at homoseksuelles
livsformer nu ikke lengere fremstar som
afskrekkende anderledes. I den forbindelse
bliver det ogsa mere almindeligt at anerkende,
at alle mennesker kan have homoseksuelle
folelser. Samtidig findes stadig levende
traditioner for sarlige homoseksuelle
kulturformer (fx i péklaedning, humor eller
omgang med kensroller), som kan udnyttes i
dagligdagen eller i kunstnerisk produktion.

HBech (lektor ph. D. Henning Bech), KLiit
(Karin Liitzen), WvR (Wilhelm von Rosen)

Forskningshistorie. Siden slutningen af
1800-t. har en reekke videnskaber beskeaftiget
sig med homoseksualitet, bl.a. antropologi,
historie, kunsthistorie, litteraturvidenskab,
leegevidenskab og sociologi. I en lang periode
udgjorde laegevidenskaben den dominerende
tilgang til emnet. Laeger har sdledes navnlig
fokuseret pa mulige biologiske arsagsforhold
ogbl.a. fremsathypoteseromneurobiologiske,
hormonelle og genetiske faktorers rolle. Som
et modstykke hertil har psykologisk orienteret
teori fremlagt hypoteser om betydningen af
serligt disponerende familiekonstellationer.
Ingen af de nevnte antagelser er bevist,
skent de hver iser har vearet udlagt som
en endegyldig forklaring. Forseget pa at
udpege biologiske og psykologiske arsager
er forbundet med savel metodologiske som
etiske problemer. Hertil kommer, at den
arsagsfokuserede forskning overvejende
er foregdet ud fra en grundantagelse om
homoseksualitet som en mangeltilstand,
en begrensning frem for en mulighed. Fra
1970°erne har alternative videnskabelige
tilgange 1 stigende omfang sat sig igennem.
Antropologi og  historievidenskab  har
fremhaevet forskelle i udformningen af ken
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og seksualitet til forskellige tider i forskellige
samfund. Sociologi og kulturvidenskab har
peget pa sarlige traek ved homoseksuelles
livsformer og kulturproduktion samt pé deres
bidrag til samfundslivet i bredeste forstand.

Grau (Christian Graugaard).

Definitionen af begrebet homoseksualitet er helt
i overensstemmelse med tidligere definitioner.
Man definerer homoseksualitet som “’seksuelle og
erotiske forhold mellem personer af samme kon”,
0g man siger:

”En homoseksuel betegner et menneske, som
overvejende har erotiske folelser for eller
foretreekker at have sex med personer af sit
eget kon.”

Man fokuserer her som i tidligere definitioner
pa personens seksuelle tiltreekning mod et andet
menneske, baseret pa menneskets forelskelse og
parringstrang.

Man giver ikke her en sa detaljeret vurdering
af de forskellige nuancer i det homoseksuelle
forhold, som det blev beskrevet i Salmonsens
Konversationsleksikon. 1 Den Store Danske
Encyklopaedi handterer forfatteren beskrivelsen
mere firkantet og kontant, men der gives ogsa her
en historisk udredning af tilstanden.

Man skal nok ikke dermed opfatte det siddan, at
forholdet nu betragtes mere firkantet end det er
blevet tidligere. Vi ser jo netop igennem samfundets
praktiske reaktioner, at almenheden er begyndt at
acceptere homoseksualitet som en livsform, og som
derfor mere frit kan komme frem pa samfundets
overflade. Det er en meget lykkelig udvikling, idet
man ma antage, at flere og flere "homoseksuelle”
mennesker er af den mere udviklede type, der
ikke er afsporet, men som er begyndt at have
mere eller mindre alkerlige folelser overfor sine
medmennesker uanset kon, og derfor tilherer den

bredere/anderledes form for homoseksualitet, som
Martinus selv definerer, og i mindre omfang tilherer
den enpolede afsporede form, som fastleegges i de
autoriserede definitioner af begrebet/tilstanden.

Det er interessant, at man beskriver, hvilke andre
betegnelser, der har veeret knyttet til ’homoseksuelle”
forhold. Det er her sarlig interessant at man
navner:

I 1950’erne og 1960’erne vandt betegnelsen
homofil (sidste led af gr. philos ’ven,
kar’) en vis udbredelse som et ord, der
nedtonede det seksuelle og fremhaevede det
folelsesmaessige.

Ordet "homofil” er lanceret af Helmer Fogedgaard
(1907 - 2002) pa Langeland, som havde dyb indsigt
i Martinus andsvidenskab, og var fuldt overbevist
om dens rigtighed. Han var redakter af tidsskriftet
Okkultisten. Helmer Fogedgaard var selv homofil.
Det er interessant, at man konstaterer, at dette udtryk
star for det mere folelsesmassige og nedtoner det
seksuelle.

Man kan dermed konkludere, at Martinus forklaring
pa menneskets udvikling i det mindste synes at
svare til det, vi i realiteten ser omkring os. Vi har
dermed endnu et eksempel pa, at Martinus analyser
stemmer overens med og er en forudoplysning om
det, vi kan og vil opleve i virkeligheden, hvis vi
ellers er opmarksomme pa disse forhold.

C.1 Bemarkninger vedreorende de viste

definitioner i ordbeger og leksika.

Ser vi pa de viste definitioner af homoseksualitet
som helhed, ser vi, at de alle definerer homoseksuelle
forhold som partnerskaber, der dyrker sex med
hinanden, og at tiltreekningen parterne imellem er af
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seksuel karakter. Det er jo meget naturligt, at man
har den opfattelse. Almenheden ser nok generelt pa
disse forhold pa den made, at det seksuelle er det
primare. Det kan man ogsa med rette underforsta,
nar man ser homoseksuelle forhold, hvor skinsyge,
jalousi og kravet om at eje sin partner er det
dominerende. Disse kriterier er jo indikation for, at
det drejer sig om enpolet parringskerlighed, som er
parringsaktsorienteret.

Det er dog interessant, at man i en mere detaljeret
analyse af sadanne forhold, allerede i 1921,
er opmarksom pé, at det ogsd kan vere mere
®dle og sublime folelser partnerne imellem,
som er dominerende. Tilstande som peger hen
imod en begyndende dobbeltpolet og mere
alkerlighedsorienteret tilstand, hvor det ikke er det

seksuelle, der er det dominerende. Sadanne tilstande
kan man imidlertid bedst forsta og forholde sig til,
nar man har et dybtgiende kendskab til Martinus
andsvidenskab.

I Store Nordiske Konversations Leksikons omtale
af emnet neevner forfatteren, at man ikke med
sikkerhed ved om det homoseksuelle anleg er et
udtryk for en degeneration hos personen.

Hvis vi ser det fra Martinus synspunkt kan vi jo
godt opfatte det som en degeneration, idet det er
den enpolede tilstand der degenererer, hvilket &bner
mulighed for at mennesket pa sin vej imod den
dobbeltpolede tilstand, i en periode overgar til at
blive "homoseksuel” hvis den modsatte pol bliver
for tidligt aktiveret.

Sjeelfuldt

Ifolge logisk teenkning, mal og vaegte
ma den moderne videnskab benaegte
den pure existens af »sjeel«;

og de, som andet synspunkt vil forfaegte
vil vi ha’ lov at kalde for suspekte

af hele vores sjeel,

(som altsa heller ikke existerer selv).

e
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I sit foredrag “Den hajeste ild 2 27/6 1965 siger Martinus: “Jeg er selv dobbeltpolet, det skammer
jeg mig ikke ved selv om “de” kalder det homoseksualitet. Jeg elsker menneskene, ikke hankennet

eller hunkennet, men mennesket i mennesket”.
Dette udsagn er fuldt forstielig ndr man ved hvad Martinus mener. Han siger “de” kalder det

homoseksualitet. “De” forstar ikke, at han ikke ser manden eller kvinden som kennet person, men

-

kun ser mennesket bag ved personen. Siledes set, er der ikke forskel pa mand og kvinde, der er
kun medmennesker, og det er dem Martinus elsker uden undtagelser.

J
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Indholdsfortegnelse

Under de enkelte afsnit her i indholdsfortegnelsen,
refererer tal uden nogen betegnelse til afsnit i Livets
Bog. DEV efterfuldt af tal refererer til afsnit i Det
Evige Verdensbillede.

Angivelserne betyder at originale tekster er vist her
i bogen.

Per Bruus-Jensens forklaring til forsidesymbolet

Forord

1. Afsnit - Indledning og ordforklaring.
361, 852

1.1 Er poludviklingen en udvikling vi kan styre med
vores vilje?
DEV 33.26, 33.2

1.2 Hvordan skal man forstd Martinus nar han
bruger ordet "Homoseksualitet”?

1.2.1 Den traditionelle/almindelige opfattelse af,
hvad man forstar ved homoseksualitet:

1.2.2 Martinus made at forstd og bruge ordet
homoseksuel:
857, 858, 1788, 1871, ”Agteskabet og
alkeerligheden”

1.2.3 Af de viste tekstafsnit kan vi udlede,
hvad Martinus indbefatter 1 sit udtryk
”homoseksualitet”.

Juleevangeliet, kapitel 31

1.3 Forskellige udtryk som Martinus bruger, og de-
res betydning for forstaelsen af poludviklin-
gen.

Den ordinzre pol

Den modsatte pol

De to polers forhold til hinanden
De to polers kvantitative udvikling

Det dobbeltpolede menneskes seksuelle

centre/seksuelle poler

”Friken”, ’helkon”

De sympatiske anleg

Hovedorganer

”Organset”

Modertalentkernen “’den evige livskerne”
”Provinser”

”Den hgjeste ild”
DEV 333

Energien i den hgjeste ild
Sult og mettelse

”Forelskelse” kontra "’kaerlighed”
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”Kysset”
Det enpolede og det dobbeltpolede
menneskelegeme

Det dobbeltpolede I-menneske og J-
menneskes seksuelle indstilling til en eventuel
partner og udlevelsen af seksualiteten pé dette
udviklingstrin

Det ferdigt udviklede dobbeltpolede K-
menneskes oplevelse af alkerlighedens
kulminationsakt

DEV 33.31

”Fadselsporten” og dennes abning
1885

Gud og gudesen”

2. Afsnit-Poludviklingen som Martinus beskriver

den i Livets Bog

1831, 1832, 1833, 1834, 1835, 1846, 1847,
1848, 1850, 1851, 1852, 1856, 1858, 1859,
1860, 1861, 1864, 1865, 1866, 1867, 1868,
1869, 1870, 1871, 1872, 1873, 1874, 1740
1875, 1876, 1877, 1878, 1879, 1880, 1881,
1882, 1883, 1884, 1885, 1886, 1887, 1894,
1895, 1896, 1897, 1898, 1899, 1900, 1902,
1903, 1904, 1905, 1906, 1907, 1908, 1909,
1910, 1912, 1913, 1914, 1915, 1916, 1917,
1918, 1919, 1920, 1921, 1922, 1923, 1924,
1925, 1926, 1927, 1708, 1709, 1928, 1929,
1930, 1931, 1932, 1933, 1934, 1935, 1936,
1937 og 1938

3. Afsnit - I smabog nr. 28 To slags keerlighed”

behandler Martinus ogsd emnet poludvik-
ling. (Forsteudgaven trykt i 1967).

50. KAPITEL
Enpoletheden og “nydelsen af kundskabens
tre”. Dobbeltpoletheden og “nydelsen af

livets tra”

51.KAPITEL
Alkerlighedens fodselsveer

52. KAPITEL.
De begyndende dobbeltpolede mennesker

53. KAPITEL
Guds ands straleveeld i det feerdige” menneske
1 Guds billede efter hans lignelse”

4. Afsnit - I Smabog nr. 5 (nu 13) ”Juleevangeli-

et” behandler Martinus ogsa emner i rela-
tion til poludvikling. (Fersteudgaven trykt
i Kontaktbreve i 1945/46)

30. KAPITEL
Vasenernes seksuelle poltilstand og den
totale opfyldelse af naestekarlighedsloven

31. KAPITEL
Seksuelle vildfarelser og abnormiteter under
jordmenneskets poludvikling

32. KAPITEL

Det fuldkomne menneskes forplantnings-
princip eller fundament for sin arts fysiske
bestéden

5. Afsnit - Martinus artikel i Kosmos 1969 ” Ag-

teskabet og alkeerligheden”

Fra enpolethed til dobbeltpolethed

Det uferdige menneskes midlertidige
hjemsted i udviklingen eller i Guds skabelse
af mennesket

Alkerligheden og himmeriges rige

Den begyndende alkerlighed i menneskehe-
den

Alkarligheden vil aflose agteskabskerlighe-
den
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Vasenerne opherer med at vere mand og
kvinde

Menneskeheden og verdenskulturskiftet
De ulykkelige @gteskabers zone

Alkerligheden gor vasenet til mennesket i
Guds billede efter hans lignelse

Nar alkeerligheden har overvundet @gteskabs-
keerligheden

Den begyndende alkerlighed og dens forfel-
gelse

Hvad er arsagen til det primitive menneskes
forfolgelse af alkeerligheden?

Det homoseksuelle eller dobbeltpolede men-
neske og almenheden

1910

Et internationalt verdensrige
Mosesmissionen og Kristusmissionen
Materialisation og dematerialisation
Overjordiske skabemetoder, mirakler

Djavlemennesketilstanden

Det feerdige menneske i Guds billede og Him-
meriges Rige

6. Afsnit — Martinus tekst til symbol nr. 33 i Det

evige verdensbillede 3, 1995-udgaven ”De
dyriske og menneskelige tankeklimaer”

33.1 ”Det onde” og "Det gode”

33.2 Forvandlingen fra dyr til menneske er
ikke en viljesakt, men en vakstakt

33.3 Den hgjeste ild

33.4 Den maskuline pol og den feminine pol
33.5 Dyrerigets livsfundament.
33.19 Dobbeltpolethedens fodselsveer

33.20  Hvorfor mennesker forfolger
dobbeltpolede vasener

33.21 Forfelgelsen af dobbeltpoletheden og
de heraf folgende virkninger

og mangel pa nering

33.26 Hvad dobbeltpoletheden og dermed
alkeerligheden bevirker

33.27 Parringskerligheden og alkerligheden

33.28 Den hgjeste ild i parringsakten eller
énpoletheden

33.29 Den hgjeste ilds begrensning i
énpoletheden

33.31 Kerlighedens kulminationskontakt i
dobbeltpoletheden

33.37 Nar dyr fores ind pa seksuel afsporing

7. Afsnit — Tekstafsnit i bogen ”Den intellektua-

liserede kristendom” udgivet pa Borgens
forlag i 2004

Forord fra Martinus Institut

33 Lesningen pé dyrerigets mysterium

34 Den seksuelle polforvandling

35 Forfolgelsen af de homoseksuelle eller

vaesenerne 1 overgangsstadiet fra dyr til
menneskene i Guds billede
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36 Moseskulturen og den ny begyndende
kristne verdenskultur
1875, 1880, ”Juleevangeliet kapitel 31

37 Moseloven eller de ti bud” er en morallov
uden impuls til virkelig tilgivelse

38 Vejen til kristusbevidsthed mé opleves
personligt

8. Afsnit - De to polers kvantitative udvikling som
Martinus tegner dem i symbol nr. 33 og nr.
35 i begerne ”Det evige verdensbillede” 3
og 4.

8.1 Symbol nr. 35. “Polprincippets kosmiske
kredsleb”

8.2 Symbol nr. 33. ”De dyriske og menneskelige
tankeklimaer”

8.3 Konklusion omkring hvad symbolbillederne
forteeller os om de to polers tilstand

9. Afsnit - Har manden og kvinden et helt ens
polsat, nir disse to, mennesketyper, er
blevet fuldstaendigt dobbeltpolede?

10. Afsnit - Opsummering og konklusioner,
baseret pia min analyse af Martinus
beskrivelse af polforvandlingen

10.1 Udgangstilstanden, urmennesketilstande, den
enpolede tilstand.
10.2 Begrundelsen for den enpolede tilstand.

10.3 Malet med poludviklingen, den dobbeltpolede
tilstand.

10.4 Hvor lang tid vil der medga til den fulde
udvikling er naet?

10.5 Hvad er det for “organer” i mennesket der
grundlaeggende skal endre tilstand gennem
denne udvikling?

10.6 Hvor meget af styringen ligger inden for
menneskets viljeomrade, og hvor meget
ligger uden for dette?

10.7 Hvad er det for organsystemer, der overordnet
far polerne til at udvikle sig efter et bestemt
menster?

10.8 Hvad er det for krafter, eller lad os sige
energisystemer, der driver denne udvikling?

10.9 Den allestedsnarverende kraft, ”Den hgjeste
ild”

10.10 Lad os nu se pd hvor meget frihed vi har til at
udvikle os som vi har lyst til.

10.11 Vi kan anskue det som om vi, symbolsk set,
beveeger os gennem et stort ror, som satter
grenser for vores mulighed for afsporinger
via sin ydre begransende form.

10.12 Martinus beskriver udviklingsbanen ved
hjeelp af specielle menneskekategorier pa
udviklingsvejen.

10.12.1 A-mennesket
Det karakteristiske ved A-mennesket
A-menneskets veremade
A-menneskets videre udvikling
10.12.2 B-mennesket.
Det karakteristiske ved B-mennesket

B-menneskets veremade
B-menneskets videre udvikling
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10.12.3 C-mennesket.

Det karakteristiske ved C-mennesket
C-menneskets veremade
C-menneskets videre udvikling

10.12.4 Tilbageblik over A-, B- og C-mennesker

Afslutningen pa egteskabets periode
1835

10.12.5 D-mennesket.

Det karakteristiske ved D-mennesket
1858

D-menneskets vaeremade

1860

D-menneskets videre udvikling

10.12.6 E-mennesket

Det karakteristiske ved E-mennesket
E-menneskets vaeremade
E-menneskets videre udvikling

10.12.7 F-mennesket

Det karakteristiske ved F-mennesket
1867

F-menneskets varemade
F-menneskets videre udvikling

10.12.8 G-mennesket

Det karakteristiske ved G-mennesket
G-menneskets veeremade

DEV 33.21

G-menneskets videre udvikling

1870
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10.12.9 H-mennesket

Det karakteristiske ved H-mennesket
1910

H-menneskets vaeremade
H-menneskets videre udvikling

10.12.10 I-mennesket.

Det karakteristiske ved I-mennesket

1881

I-menneskets veeremade

[-menneskets videre udvikling
10.12.11 J-mennesket

Det karakteristiske ved J-mennesket
1887, 1898

J-mennesket vaeeremade

1899

J-menneskets videre udvikling
10.12.12 K-mennesket

Det karakteristiske ved K-mennesket
1913

K-menneskets vaeremade

1914

11. Afsnit - “Seksualiteten”, oplevelsen af “den
hgjeste ild”, som den udfolder sig under
menneskets udvikling fra A- til K-menneske

11.1.1 A-mennesker og B-mennesker som udger
forste niveau i den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne
1652

11.1.2 C-mennesker, D-mennesker, F-mennesker
og G-mennesker som udger andet
niveau 1 den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne
1835

11.1.3 Sammenfattende konklusion for det forste og
andet niveau pa udviklingsvejen omfattende
A-, B-, C-, D- F- og G-mennesket

Indholdsfortegnelse



Side 258

11.2.1 E- og H-mennesker som udger det tredje
niveau i den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne

11.2.2 Sammenfattende konklusion for det tredje
niveau pa udviklingsvejen

11.3.1 I- og J-mennesket som udger det fjerde og
femte niveau i den skematiske fremstilling af
menneskekategorierne
1909, 1912

11.3.2 Sammenfattende konklusion for fjerde og
femte niveau pa udviklingsvejen

11.3.3 Udlevelsen af seksualiteten, fysisk som
folelsesmaessigt hos I- og J-mennesket, og
det forudgéende udviklingsmenster fra A-
menneskestadiet
1909

11.4.1 K-mennesket udger det sjette niveau i den
skematiske fremstilling af menneskekatego-
rierne
1913

11.4.2 Sammenfattende konklusion for det sjette og
hgjeste niveau pa udviklingsvejen

12. Afsnit - Skema over den forholdsmeessige
placering af mennesketyperne A-menne-
sket til K-mennesket, pa deres vej gennem
polforvandlingen

Forklaring til skemaet
Skematisk opstilling af A-mennesket til K-

mennesket henset til Martinus redegerelse for
deres karakteristika

13. Afsnit — Afsluttende bemarkninger

Appendiks A. - Mogens Mgllers artikel i Julekosmos
1962 med titlen: ”Skabnen og den seksuelle
polforvandling” undertitel ”(Fra A- til K-
menneske)

1882, 1912

Appendiks B. - Svend Age Rossens syn pi de
enkelte menneskekategoriers placering i
udviklingen fra A-menneske til K-menneske

Appendiks C. - Gennemgang af definitioner og
forklaringer af begrebet homoseksualitet som
de gives i forskellige ordbeger og leksika

Definitioner og supplerende forklaringer af ordene
”Homoseksuel”, "Homoseksualist”, ”Homoseksua-
lisme” og "Homoseksualitet”.

Ordbog over det danske Sprog, udgivet 1926

Salmonsens Konversations Leksikon, udgivet
1921

Store Nordiske Konversations Leksikon, En
nordisk encyklopzadi, udgivet 1918

Den Store Danske Encyklopadi, udgivet
1994-2001

C.1 Bemarkninger vedrerende de viste definitioner
i ordbeger og leksika.
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Af beger vedrerende Martinus og hans &ndsvidenskab har forfatteren tidligere udgivet:

Martinus og hans livsvaerk Det Tredie Testamente - en biografi, 2 bind, udgivelsesér 2005,
Kosmologisk Information, ISBN 87-985474-9-6.

Martinus og hans livsi‘ Martinus og hans livsverk
Det Tredie Testame | Det Tredie Testamente

en biografi F en biografi

Kurt Christiansen I
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Hvordan skal vi forsta det som Martinus betegner som den seksuelle polforvandling?

Alle der har lest i Martinus beger om polforvandling er enige i, at Martinus beskriver en udviklingspro-
ces, som mennesket skal gennemga pa dets udviklingsvej fra dyrestadiet til det rigtige menneskestadium.
Et rigtigt fuldt udviklet menneske bliver man forst ved overgangen til det, Martinus kalder det rigtige
menneskerige, som vil opsta her pa jorden nér tiden er moden til det. Et mal for udviklingen som Marti-
nus siger vi vil n om ca. 3000 &r. Via denne udvikling opnir mennesket at blive alkarlig, og al krig og
uvenskab vil ophere.

Denne udvikling, som vi allerede er et stykke inde i, vil medfere, at mennesket fra at indgd egteskaber
1 praksis vil leve som singlemennesker, men samtidig nare dyb karlighed til alle medmennesker uanset
ken, og uden at forpligte sine medmennesker, som det i gjeblikket sker i almindelige parforhold.

Ved studier af Martinus tekster har en del mennesker fiet en opfattelse af, at denne udvikling nedven-
digvis vil medfere at der vil vare overgangsstadier, hvor alle mennesker vil vaere homoseksuelle i deres
folelser overfor deres medmennesker, ja at denne homoseksualitet er en nedvendighed for at nd mélet, at
blive et rigtigt alkzerligt menneske. Andre studerende tager sterk afstand fra denne opfattelse.

Studiet af Martinus tekster med henblik p4 at forstd, hvad der vil ske gennem poludviklingen, er vanskel-
iggjort at to forhold:

For det forste har Martinus beskrevet dele af processen mange forskellige steder i sine tekster samt i
forskellige foredrag.

For det andet bruger Martinus ofte betegnelsen “homoseksuel” og “homoseksualitet” p4 en made, som
ikke helt svarer til det, man i almindelighed laegger i disse betegnelser.

I narverende bog har forfatteren gennemgaet alle Martinus tekster, der omhandler dette emne, og stillet
de vigtigste tekstafsnit sammen pa en méade, som gor det lettere for leeseren at fa et overblik over, hvad
Martinus siger og mener. P4 grundlag af denne sammenstilling har forfatteren til denne bog analyseret alle
Martinus udsagn og beskrivelser af udviklingen, og forfatteren har forklaret, hvordan han mener, at Marti-
nus brug af betegnelsen “homoseksuel” skal forstis i de enkelte sammenhange. Dette analysearbejde har
medfert, at forfatteren har udarbejdet en definition af, hvad Martinus mente, nir han brugte betegnelsen
“homoseksuelitet” og lignende udtryk i forbindelse med de senere stadier af poludviklingen.

Forfatteren har endvidere opstillet et skema over de forskellige mennesketyper, som Martinus har beteg-
net A- til K-mennesket, og anbragt dem i skemaet i forhold til deres 4ndelige udvikling og dermed deres
placering i udviklingsforlebet.

Om forfatteren til bogen.

Kurt Christiansen, fodt i 1932, er pensioneret lektor, med speciale i plantefysi-
ologi og biokemi, fra en af de hejere l@reanstalter i Kebenhavn.

Jeg har gennem de sidate 40 ar studeret et utal af religioner og trosretninger,
men blev i dette studium specielt opmarksom pa det helt specielle ved Martinus
arbejde, hans kosmologi/dndsvidenskab.

P4 grund af den divergerende opfattelse blandt mennesker af, hvordan man skal
forstd Martinus forklaring af poludviklingsprocessen, fandt jeg det af betydning
at gennemarbejde Martinus tekster og om muligt, pa grundlag af en dybtgdende
analyse give en logisk redegerelse for, hvordan Martinus tekster kan forstas.

Kurt Christiansen
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