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1. KAPITEL
Lovgivning og stat i vor tid

Vi lever i en kulturepoke, hvor den almen-
geldende opfattelse i visse situationer i
virkeligheden er: , @je for ¢je og tand for
tand” . Det er denne opfattelse, der ligger
til grund for de autoriserede mord, vi kal-
der , dg¢dsstraf” og i det hele taget for alt,
hvad der kommer ind under begrebet straf.
N&r et menneske har myrdet et andet men-
neske, fgler man det rigtigt, at det selv
skal myrdes. Kan det vare mere tydeligt
demonstreret, at det her er moseloven,
man praktiserer? Hvorfor da veere si bit-
ter pd jgderne, som vi har set, at mange
mennesker er, ndr man selv i sd stor ren-
kultur praktiserer jgdedom ? Det er rigtigt,
at Danmark maske har afskaffet dgdsstraf-
fen, men det har vist sig, at her har Kristi
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ord: ,Hvo som synes at std, se vel til, at
han ikke falder”, veeret meget aktuelle el-
ler pdkravede.

2. KAPITEL
Love med tilbagevirkende kraft

Vi har set, hvorledes man efter krigen at-
ter indfgrte dgdsstraffen. Men det var ikke
nok hermed. Man lavede ogsi en lov, efter
hvilken man kunne straffe for handlinger,
der var begdet i fortiden, hvor disse hand-
linger altsd var juridisk lovlige. Kan man
tenke sig en stgrre underminering af tilli-
den til og trygheden ved den juridiske ret-
ferdighed? Hvem kan fgle sig trygge her,
ndr det, myndighederne i dag erklarer ju-
ridisk lovligt, om kommende ar af de sam-
me myndigheder med tilbagevirkende kraft
kan blive erklezret for ulovligt? Kan en
mere tdbelig, forvirrende og uretferdig
retspraksis manifesteres?

Efter denne retspraksis kan borgere,
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der vitterligt aldrig har beglet én eneste
overtradelse af noget juridisk forbud, ikke
desto mindre pludselig blive erklzret for
lovovertraedere og dermed indrulleret i
» forbrydernes” razkker, fordi myndighe-
derne fgrst nu bagefter er kommet i tanke
om, at visse af de handlinger, de ikke har
forbudt, i virkeligheden er forbryderiske
og burde have veret forbudt.

Denne grove forsinkelse af lovopbygnin-
gen kan absolut kun skyldes en alt for lille
ogsnegleagtig langsom tankevirksomhed og
iagttagelsesevne hos de lovgivende myn-
digheder. Men det kommer man altsd nemt
uden om. Man simpelt hen fangsler og
straffer borgerne for overtradelse af de
love, som myndighederne pd det givne tids-
punkt grundet pd deres manglende intellek-
tualitet eller forsinkede indsigt i de pagel-
dende situationer endnu ikke anede ngdven-
digheden af og derfor slet ikke havde tenkt
pd at give. Men at straffe mennesker for
overtradelse af love, der ikke eksisterer,
kan kun vere forbryderisk. Love der ikke
eksisterer, kan umuligt overtrzedes. Myn-
dighederne straffer altsi borgerne for over-
tradelse af love, som de samme myndighe-
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der pd grund af manglende intellektuelle kva-
lifikationer p& det tidspunkt, , overtradel-
sen” fandt sted, endnu ikke havde givet. Hvis
der skal vare tale om straf her, ma det da
udelukkende veare lovgivningsmyndigheder-
ne,der er hjemfaldne til straf for dendgds-
eller straffefelde, de sdledes har sat op
for den sageslgse borger, der i god tro
kun gg¢r, hvad der er juridisk lovligt, og s
alligevel ad ire kan blive udsat for at blive
stemplet som forbryder og hjemfalden til
straf.

3. KAPITEL
Frihedskamp og kristendom

Under den nylig overst8ede frihedskamp
var det under visse forhold en haders-
gerning at drzbe og ligeledes en hzders-
dgd, hvis man selv blev draebt under denne
kamp. Medens disse linjer skrives, forbe-
redes der netop store fester til zre for
denne frihedskamp, altsd en glorvaerdig
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mindekampagne til hsder og @re for de
mennesker, der i god tro i denne kamp sat-
te livet til, samt for de endnu levende del-
tagere i dette menneskenes myrderi af
mennesker. Dette er i sig selv ganske na-
turligt. Vi fgler alle trang til at hadre det,
vi mener er ophgjet. Men hvis man nu her
spgrger, om denne frihedskamp og denne
hadring af svaerdets eller vabnenes brug er
kristendom, da er svaret ngdsaget til at
vere afkreftende. Og det er derfor, jeg er
kommet ind pa problemet her.

I vore dage gzlder det netop mere end
nogen sinde at f& konstateret, hvad der er
kristendom, og hvad der er hedenskab. Det
der ikke er kristendom, er netop heden-
skab.

Med hensyn til den nzvnte frihedskamp
med dens tilhgrende fester og opfattelse af
,helteddd”, da hgrer den absolut ikke kri-
stendommen til. Den er derimod en situa-
tion og fest i renkultur til zre for Valhals
guder. I dyrkelsen af disse guder var det
en heder og dyd at drzbe og selv blive
drabt. Den der ikke ville leve siledes, blev
betragtet som en svakling og kunne natur-
ligvis ikke komme i det samme himmerige
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som de veldige drazbere. Hvad er guden
Thor med sin veldige hammer? Er han ik-
ke netop symbolet pd kulminationen af ev-
nen til at drabe? Er han ikke symbolet pd
den veaeldige kriger med sit ufejlbarlige
mordvaben? Frihedskemperne sivel som
deres modpart var ogsa krigere, udstyret
med mordvaben. Og hvad er moderne krigs-
redskaber, atom- og brintbomber, samt
alle de andre kolossale, effektive mordva-
ben og krigsredskaber andet end kulmina-
tionen af princippet , Thors hammer” i
renkultur?

4. KAPITEL
Kristendom og krigshdndverk

Den oldnordiske gud er i dag dyrketi en
langt st¢grre grad end nogen sinde. Men
denne gudsdyrkelse foregdr under navnet
» kristendom”. De kristne praster velsig-
ner undertiden vabnene, altsi , Thors ham-

»

mer . Man tvinger statens ungdom til at
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vere soldater, hvilket vil sige krigshand-
verkere, og underviser eller uddanner de
unge mennesker i de metoder, der er bedst
egnede til at drzbe ,, fjenden” og gdelagge
hans besiddelser, ejendom og kulturgoder.

Man underviser og dygtigger altsd ung-
dommen i at bruge , Thors hammer”. Er
det kristendom? Og er det ikke de s8kaldte
kristne stater, der er de stgrste og mest
effektive krigsfolk i verden? Hvem af de
andre verdensreligioners folk har en s
overlegen mord- og gdelzeggelseskapacitet ?
Absolut ingen. S3 vi ikke, at prestekaldet
indenfor den kristne kirke ikke var mere
stabiliseret og ikke havde mere rod i de
pagzldende prasters mentalitet, end at og-
s8 mange af disse Kristi officielle reprae-
sentanter gik med som frihedsk@zmpere, og
andre som disses modpart, altsa gik over
pa , fjendens” parti? Og var det ikke sky-
devdben, bomber og helvedesmaskiner, alt-
si Thors hammer, der var fundamentet for
deres tilverelse?
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5. KAPITEL

De stridende parters
,,béen’’ om sejr

Det er muligt, at mange af disse menne-
sker bad til den kristne gud, men hvad bad
de om? Bad de ikke om, at de nu matte fa
held til at sabotere eller ¢delegge de fa-
brikker, huse og vdben, der var i fjendens
besiddelse? Bad de ikke om, at Gud ville
beskytte dem selv, medens de var ude pa
den natlige feerd for at myrde og sabotere
hos modparten? Og mon det ikke ogsd un-
dertiden heendte, at der steg en bgn af sam-
me slags op imod Gud fra modpartens side?

I sandhed, en mazrkelig bgn for kristne
mennesker i almindelighed og for kristne
przester i serdeleshed. Kan man tznke sig
en stgrre parodi pd sand kristendom ? Bliver
man ikke her vidne til, at disse det tyvende
drhundredes praster, ligesom prasterne,
der blev Jesu bgdler eller mordere for
snart to tusinde &r siden, ikke ved, hvad
det er, de er i feerd med at ggre?

De her neevnte frihedsksemper-praster,
hvad enten de tilhgrer den sikaldte ,lega-
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side eller , forrsedersiden”, har &ben-
lyst med deres dgdbringende veremade vist,
at de i virkeligheden slet ikke kender noget
som helst til sand kristendom, thi i si fald
ville de vide, at det stgrste virkelige be-
skyttelsesmiddel ikke er sabotage, lem-
leestelse og mord pd andre mennesker. Det
er ikke princippet Thors hammer, men det
er derimod udelukkende princippet: ikke at
drebe - ikke at lemlaeste - ikke at udlgse
krig, det er sdledes udelukkende dette, at
udlgse fred, glede og velsignelse.

le

6. KAPITEL

Kristi veremade er den
sande kristendom

Men niar den autoriserede kristendoms
praester endnu ikke ved, hvad sand kristen-
dom er, er det rimeligt, at den kristne al-
menhed heller ikke ved, hvad sand kristen-
dom er. Den moral og veeremdade, menne-
skene efterhdnden har tilegnet sig og kalder
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» kristendom”, er absolut ikke virkelig
kristendom. Hvad er da virkelig kristen-
dom?

Der findes absolut ikke anden sand kri-
stendom end det sindelag og den nasteker-
lige udfoldelse, der udgjorde Jesu daglige
liv og veremade, og som han gav teore-
tisk, praktisk og symbolsk udtryk i sin tale
og undervisning. I denne Jesu Kristi vere-
méde ser vi den hundrede procent ferdige
menneskementalitet. Denne mentalitet af-
viger altsd fra det almene menneskes men-
talitet derved, at den er totalt udrenset el-
ler befriet for de fra dyreriget nedarvede
mentale anleeg. Her eksisterede ingen ego-
isme eller selviskhed. Her var ingen mis-
undelsestendenser eller skinsygefornem-
melser. Her var ingen som helst intole-
rance eller antipatifglelser. Her var ingen
som helst bitterheds- eller vredestilbgje-
ligheder. Men her var derimod et fuldt ud-
viklet talent for at kunne se lgsningen pa
livets mysterium og dermed malet med et-
hvert menneskes eksistens. Her var et fuldt
udviklet talent for et virkeligt samliv med
Gud og dermed for en harmonisk og karlig
indstilling til alt levende. Her var et fuldt
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udviklet talent for at forstd sin na=stes
handlinger og genvordigheder, s han i alle
situationer kunne tilgive ham, ogsd der
hvor de betgd korsfastelse for ham selv.
Han havde et fuldt udviklet talent for helle-
re at give end at tage, for hellere at tjene
end for at lade sig tjene. Han havde et fuldt
udviklet talent for ikke at kunne fornazrmes
eller sares. Han havde et fuldt udviklet ta-
lent for at kunne vendeden venstre kind til,
ndr han blev sldet pd den hgjre. Han kunne
vende keerligheden imod dem, der vendte
hadet imod ham. Der forekom sdledes som
nzevnt ikke i hans mentalitet dyriske ten-
denser. Han var totalt udrenset for det, der
mere eller mindre er staerkt fremme i an-
dre menneskers mentalitet, og som vi har
lert at kende som , det onde” . Han var det
feerdige menneske i , Guds billede” .
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7. KAPITEL
Mennesket i Guds billede

Guds billede er igen det samme som Guds
&nd, Guds viden og veremade eller det,der
i Bibelen er blevet betegnet som , Den hel-
lige And”. Og det er denne Kristi vere-
made eller Guds &nd, der er den sande
kristendom, religionernes religion eller
dndsvidenskabens kerne. Det er ud fra
denne, den fuldkomne menneskementalitet,
Guds and eller kosmiske bevidsthed, at han
kunne udtrykke sig selv som ,, vejen, sand-
heden og livet” eller den ophgjede livstil-
stand, der efter ham fik navnet , kristen-
dom™ .

Denne kristendom har verdensgenlgse-
ren givet udtryk i blandt andet fglgende ord:
»Men jeg siger eder, at I m& ikke smtte
eder op imod det onde; men dersom nogen
giver dig et slag pd din hgjre kind, da vend
ham ogsd den anden til” ! Hvad vil det nu i
virkeligheden sige? Dette siledes at vende
den venstre kind til, nir man bliver sliet
pd den hgjre, er jo ligefrem det samme
som at udfordre ens fjende til ogs3 at sl8
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pd denne kind. En sidan udfordring kan da
ikke vere kristendom. Det er rigtigt, at
en sddan handlemade i almindelighed ville
vere en udfordring til ens forfglgere om
ogsd at sl pd ens venstre kind, efter at de
har sldet pd ens hgjre kind, men siledes er
det ikkement i den anvisning p& veremade,
Kristus her har givet. Her er det primere
dette, at vise fjenden eller sine forfglgere,
at man, mentalt eller psykisk set, er gan-
ske immun overfor voldshandlinger, og at
ens menneskebevidsthed sdledes er totalt
uovervindelig for ens forfglgere.

8. KAPITEL
Mennesket i sfinksens billede

Al forfglgelse med vold og magt hgrer dy-
reriget til. Ethvert menneske, der anven-
der denne forfglgelse i sin veremdde, af-
slgrer og kompromitterer hermed sig selv
som et menneske med dyrementalitet. Det
er et sddant vaesen, de store vise i en leengst
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forsvunden fortid har symboliseret medden
®ldgamle sfinks: dyrekroppen med menne-
skehoved. Denne nestenuforgengelige sten-
kolos i grkenen under Zgyptens breddegra-
der har igennem A&rtusinder og atter rtu-
sinder skullet minde menneskene om, at de
endnu ikke var ferdige mennesker. Menne-
skehovedet pd sfinksen udtrykker, at det
jordiske menneske er ndet frem til visse
mentale evner, der ikke hgrer det almene
dyriske tilveerelsesplan til. Da disse evner
er hjemmehgrende i et tilverelsesplan, der
ligger over dyreriget pd samme made, som
dyreriget ligger over planteriget, haver de
mennesket op i det over dyreriget frem-
treedende plan i samme grad, som det ef-
terhdnden udvikler disse hgjere evner i sin
mentalitet eller psyke.

Da disse hgjere evner er , menneskeli-
ge” evner, bliver ,dyret” til , menneske”
i samme grad, som det har udviklet sig
frem til at besidde disse evner. Men da
tilegnelsenaf disse evner kun kan ske igen-
nem en lang udviklingsepoke, vil denne epo-
ke ngdvendigvis komme til at udggre et
livsomrade eller tilverelsesplan for vese-
ner, i hvem de menneskelige evner befin-
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der sig i en mere eller mindre fremskre-
den udvikling. Og disse vesener ma derfor
blive menneskeligt preget i deres vaesen i
samme grad, som disse evner i dem er ud-
viklet. I kraft af denne menneskelige preg-
ning adskiller disse veasener sig altsi fra
det almene dyrerige og fremtrzder som
. mennesker” . Til disse vasener hgrer det
almene jordiske menneske. Men et siddant
vesen er altsd ikke et ,, menneske” i ren-
kultur. Det er kun menneske i samme grad
eller omfang, som det i kraft af sine men-
neskelige evner og anlag er udviklet til at
kunne handle menneskeligt. Men i manife-
stationsomrader, hvor det ikke er udviklet
til at kunne handle menneskeligt, kan det
kun handle , dyrisk” .
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9. KAPITEL

Selvopholdelsesdrift
og handlemédde

Hvad forstdr man nu ved dyrisk og menne-
skelig handlem&de ? For at forstd dyrisk og
menneskelig handlemade m& man fgrst gere
sig klart, hvad en handlemide er. Et ve-
sens handlema&de eller manifestation er et
udslagaf dets allerhgjeste inderste og livs-
ngdvendige drift, nemlig selvopholdelses-
driften. Uden denne drift kan et levende
vaesens Jeg eller inderste Selv umuligt op-
leve livet. Det levende vaesens Jeg er, som
udtrykt i mit hovedverk Livets Bog,
ganske vist en evig realitet, mendenne dets
evige eksistens ville intet som helst betyde,
hvis ikke den kunne opleves af Jeget. Men
for at kunne opleves, m& den fremtrzde i
detaljer, der indbyrdes fremtraeder som
kontraster. Og det er i kraft af dette kon-
trastprincip, at livsoplevelsen former sig
som en udvikling fra primitive til fuldkom-
ne former, fra mineral til plante, fra plan-
te til dyr og fra dyr til menneske og sile-
des videre. Forskellen pd dyrementalitet
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og menneskementalitet er sdledes en ud-
viklingsforskel. Dyrementaliteten er pri-
mitiv, medens menneskementaliteten er
lengere fremskreden i udvikling ogudviser
i sit h@gjeste stadium hgjintellektualitet.

10. KAPITEL

Det jordiske menneske
representerer et vendepunkt
i udviklingen

Bag dyrets selvopholdelsesdrift forekom-
mer altsd kun en ren primitiv og uintellek-
tuel bevidsthed eller mentalitet. Dyret kan
kun opretholde sit liv ved rent fysiske ev-
ner og krafter. Og da dets opretholdelse af
livet i stor udstrakning betinges af ani-
malsk fgde, m8 dets fysiske evner og kreef-
ter i tilsvarende grad udvikles til at blive
de dyr overlegne, som det skal jage og
drebe for at tilegne sig deres organismer
som fgde. Det er sdledes en livsbetingelse
for det, at det m& drabe for at leve. Og
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her bliver opretholdelsenaf livet et spgrgs-
m&l om magt. Her er ikke tale om nogen
form for retferdighed eller noget femte
bud: , Du skal ikke drazbe’” . Her hedder det
tveertimod ,, du ma drzbe for at leve”.

Da mennesket er et vesen, der er under
udvikling fra dette dyriske omréade, vil det,
sd langt som det er kommet i denne udvik-
ling, reprzsentere et tilsvarende hgjere
udviklingstrin. Det er ikke mere et dyr i
renkultur. Det nye udviklingsstadium har
givet det nye evner og egenskaber, der
mere eller mindre hzver det op over det
dyriske stadium og bevirker, at det i vir-
keligheden ikke mere er en livsbetingelse
for det at drzbe animalsk liv for at leve.
Her hedder det derimod ,, du skal ikke dra-
be” . Ja, er ikke hele livsbetingelsen her
indbefattet i det ene store bud, der er alle
loves fylde: , Du skal elske Gud over alle
ting og din nzste som dig selv” ? Opfyldel-
sen af denne verema&de er altsi toppunktet
af det nye udviklingsomrades livsbetingel-
se.
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11. KAPITEL

Magtprincippet og
retsprincippet

Men til dette toppunkt eller til denne kul-
mination af veeremdade er det almene jordi-
ske menneske endnu ikke niet, selv om det
er ndet et godt stykke fremad pa sin vej ud
af det dyriske omrade. Det uferdige jordi-
ske menneske er altsid et vaesen, i hvem
der delvis eksisterer dyriske tendenser og
delvis menneskelige tendenser.

Det er ikke sa markeligt, at den menne-
skelige kultur i tilsvarende grad fremtre-
der delvis baseret pd dyriske og delvis pd
menneskelige tendenser, hvilket igen hen-
holdsvis vil sige: pd princippet at drabe og
pa princippet humanitet eller kerlighed. Vi
ser derfor ogsa store humane, tekniske og
kemiske skabelser, glimrende materielle
vidundere: kraft, lys og varme frembragt
af mennesker. Igennem store kraftmaski-
ner bringer man naturens valdige krefter
til at arbejde for sig. P& disse bundne
krefter lader mennesket sig befordre rundt
pd kloden, lige savel igennem luften og un-
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der vandet som hen over kontinenternes
skinneveje, autostradaer og pa oceanernes
vandveje ud over verden.

Men samtidig med hgjt kulturelle men-
neskelige velsignelser gennemsyres men-
neskenes kultur af de i deres mentalitet
endnu herskende rester af den dyriske na-
tur, i hvilken det er magten og ikke retten,
der er fremherskende. I et meget stort
omrade indenfor den menneskelige kultur
hevder man endnu i stgrre eller mindre
grad princippet magt i stedet for ret. At
dyrke magtprincippet i stedet for retsprin-
cippet eller retferdigheden er her ikke en
livsbetingelse og kan ikke vzre en dyd,
s8ledes som tilfeldet er i dyreriget. At
havde magtprincippet i stedet for retsprin-
cippet indenfor det menneskelige samliv
skaber afsporing af al menneskelig kultur i
form af krig, mord og drab samt gdeleg-
gelse af mange af de kulturelle forhold, der
allerede i stor stil er blevet til glaede og
velsignelse for menneskene.
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12. KAPITEL

Skebnedannelsen og det dyriske
i menneskets natur

Denne underminering eller gdeleggelse af
al kultur og samliv imellem menneskene
er altsd udelukkende en direkte fglge af de
i menneskene endnu fremtraedende dyriske
naturer. Der findes ikke én eneste ulykke-
lig skabne, der ikke har sin rod eller al-
lerfgrste arsag i sit ophavs endnu i stgrre
eller mindre grad herskende dyriske natur
eller mentalitet. Til dyrisk natur hgrer en-
hver form for tanke og handling, der udlg-
ser had, vrede, bitterhed, forfglgelse, bag-
talelse, brgdnid, misundelse, jalousi eller
skinsyge etc. og de heraf udlgste gdeleeg-
gende eller morderiske handlinger eller
attentater pa nastens liv og ejendom. Med
disse handlinger og det sindelag, disse gi-
ver udtryk for, afslgrer mennesket denside
af sin bevidsthed eller psyke, i hvilken det
endnu ikke er blevet , menneske”. Der hvor
det ikke er blevet menneske, har det kun
sin dyriske mentalitet og bliver derfor her
ngdsaget til at handle , dyrisk”. Den, men-
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neskelige” natur, det endnu ikke har, kan
det umuligt handle efter. Den der bliver
vred og hadefuld pd et sddant vasen, afslg-
rer sig selv som lige s uferdigt et vesen,
som det han forfglger.

13. KAPITEL

Kristus som forbillede pa
menneskelig natur

Man forstdr sdledes her verdensgenlgse-
rens holdning der, hvor han mgdte de dy-
riske naturer i sine forfglgeres mentalitet.
Man forstdr, hvorfor han pd korset overfor
sine bgdler bad: , Fader, forlad dem, thi
de vide ikke, hvad de ggre”, i stedet for at
udlgse had, vrede og bitterhed overfor
dem.

Man forstar, hvorfor han siger, at man
skal tilgive sin neeste ikke blot syv gange
dagligt, men indtil halvfjerdsindstyve gange
syv gange. Man forstdr, hvorfor han sagde
til Peter: , Stik dit sverd i skeden, thi hver
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den, der ombringer ved sverd, skal selv
omkomme ved sverd”. Han si klart og ty-
deligt den sande arsag til, at menneskene
handlede , dyrisk”. Han s, at det udeluk-
kende var fordi, de i det givne felt endnu
ikke havde ndet at f8 , menneskelig” men-
talitet. Og der, hvor de ikke havde menne-
skelig mentalitet, kunne de umuligt handle
menneskeligt. Han s8, at dette at straffe
eller havne sig pd et menneske var skri-
gende uretferdigt. Han s, at uretferdig-
hed aldrig nogen sinde kunne fgre til keer-
lighed, til lykke og glede ved at vere til.
Og der, hvor der ikke er kerlighed, lykke
og glede ved livet, der kan der kun vzre
had, brutalitet, ulykke, sorg og lidelse,
Derfor vendte han selvden venstre kind til,
da han blev sldet pd den hgjre eller af sine
fjender blev korsfestet. Og derfor radede
han menneskene til ogs8 at vende den ven-
stre kind til, ndr de blev sldet pad den hgj-
re. Og det var derfor, han selv sd lysende
gik i forvejen og med sin vereméade og tale
sagde til menneskene: , Elsker eders fjen-
der, velsigner dem, som forbande eder,
ggrer dem godt, som hader eder, og beder
for dem som kranke eder og forfglge eder”.
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Han havde oplevet, at denne form for vere-
made var den absolut eneste, der fgrte til
vejen, sandheden og livet eller til malet for
Guds skabelse - , mennesket i Guds bille-
de” .
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SIN NESTE?

1. kap. Lovgivning og stat i vor tid ...

10.

11.

12,

13.

T W N

n

Love med tilbagevirkende kraft
Frihedskamp og kristendom ..
Kristendom og krigshdndverk
De stridende parters , bgn” om
SEJT .ttt
Kristi verem&8de er den sande
kristendom .................
Mennesket i Guds billede

Mennesket i sfinksens billede .
Selvopholdelsesdrift og handle-
made ...t
Det jordiske menneske reprae-
senterer et vendepunkt i udvik-
lingen ........... 0.0 0.,
Magtprincippet og retsprincip-
Pet .. e e
Skebnedannelsen ogdet dyriske
i menneskets natur ..........
Kristus som forbillede pd men-
neskelig natur ..............
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